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KRONIEK. 


Pas  teruggekeerd  naar  ons  zonnig  Afrika  uit 
het  in-nevelen-gehuld  Europa,  bevind  ik  mij  in 
eene  wereld  van  problemen  die,  of  door  de  Unie  een 
bestaan  hebben  ontvangen,  of  door  haar  tot  een 
nieuw  bestaan  werden  te  voorschijn  geroepen.  In 
verband  met  opvoeding  en  onderwijs  schijnt  alles  in 
rep  en  roer  te  zijn.  Aan  den  eenen  kant  hebben 
wij  de  zoo-ingewikkelde  mediumkwestie  met  de 
daaraan-verbondene  taalkwestie  en  gelijkerechten- 
kwestie,  waaraan  vele  ernstige  mannen  hunne  aan- 
dacht wijden  zonder  nog  tot  een  vaststaand  resultaat 
te  zijn  gekomen.  Aan  den  anderen  kant  dreigt  ons 
de  vernietiging  van  de  Universiteit  in  haar  thans 
bestaanden  vorm,  of  liever  dreigt  ons  hare  verzwel- 
ging  in  de  Groot-Schuur  stichting,  waartoe  zekere 
kapitalisten  een  half  millioen  willen  bijdragen.  Het 
schijnt  mij  bijna,  alsof  men  in  ademlooze  stilte 
afwacht  het  uur,  wanneer  het  nieuwe  paleis  der 
wetenschap  te  Rondebosch  zal  verrijzen,  bevreesd 
om  door  tegenspraak  en  kritiek  aan  de  zaak  afbreuk 
te  doen,  en  toch  ook  bevreesd  voor  bittere  teleurstel- 


ling in  de  toekomst,  wanneer  het  kalf  voor  goed 
verdronken  zal  zijn.  Er  is,  ook  op  schoolgebied, 
zooiets  als  een  “ hunkeren  naar  hetgeen  men  zien 
zal,”  en  een  “ terugwenschen  van  hetgeen  men 
eens  zag.” 

* 

* * 

Past  het  ons  dan  niet  de  vraag  te  doen  : welken 
invloed  zal  de  nieuwe  stichting  uitoefenen  op  Zuid 
Afrika  als  een  geheel,  op  onze  kerk  in  het  biezon- 
der,  op  de  idealen  die  zoovelen  onzer  jaren  lang 
hebben  trachten  te  verwezenlijken  ? Moet  het 
Z.  A.  College  ophouden  te  bestaan,  althans  in  zijn 
tegenwoordigen  vorm  ? Moet  het  Victoria  College 
voor  goed  te  gronde  gaan,  of  slechts  een  schaduw 
behouden  van  wat  het  eens  had  en  was  ? Moet  het 
Hugenoten  College  te  Wellington  plaats  ruimen 
voor  de  stichting  der  millionairs  ? Deze  vragen 
gelden  de  drie  meest  bekende  inrichtingen  voor 
onderwijs, — omdat  zij  bestaansrechten  hebben  die 
niet  licht  kunnen  worden  vernietigd,  en  omdat  hun 
voortbestaan,  elk  in  zijn  eigen  sfeer,  voor  Zuid 
Afrika  zooveel  beteekent.  Zullen  Concentratie  en 
Centralisatie  het  land  beter  dienen  dan  het  tegen- 
woordig stelsel  van  Decentralisatie  en  het  voortbe- 
staan van  afzonderlijke  colleges,  die  langs  histori- 
schen  weg  ontwikkeld  zulk  een  veelzijdigen  invloed 
hebben  uitgeoefend  ? 

* 

* * 

Men  zou  kunnen  antwoorden,  dat  de  vernieti- 
ging dezer  inrichtingen  niet  wordt  beoogd  en  dat 
ze  zullen  blijven  voortbestaan,  echter  onder  zekere 
noodwendige  beperkingen.  Doch  al  dadelijk  dringt 
zich  een  andere  vraag  aan  ons  op  : welke  zijn  die 
beperkingen  ? Tusschen  guillotineeren,  het  werk 
der  Revolutie,  en  doodbloeden,  v^aaraan  men  liever 
den  naam  Reformatie  wil  geven,  is  er  geen  groot 
onderscheid.  In  beide  gevallen  hebben  wij  een 
onnatuurlijken  dood ; vooral  daar  de  grootere 
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Universiteit  de  achting  van  het  publiek  allengs  ver- 
werven zal.  Wat  groot  is  imponeert.  Men  kan 
zoo  beperken,  dat  er  een  einde  komt  aan  alle  vrije 
beweging,  en  het  kan  wel  zijn  dat  men  boven 
algeheele  isolatie  eene  even  bedenkelijke  absorptie 
zal  kiezen.  De  toekomst  der  afzonderlijke  colleges 
doet  ons  denken  aan  de  gladiatoren  van  ouds,  die 
voor  Caesar  verschenen  met  den  uitroep  op  de  lippen  : 

“ Heil  Caesar  heil  u groeten  die  gaan  sterven.” 
* 

* * 

Er  is  meer.  Het  offer  van  het  Z.  A.  College 
gevorderd  zal  niet  zoo  groot  zijn;  want  de  Millionair- 
Hoogeschool  is  voor  zijn  deur  en  zal  ten  langen 
leste  zich  moeten  bedienen  van  de  fraaie  wel  inge- 
richte laboratoria  in  de  Oranje  Straat,  zoo  gemakke- 
lijk door  tram  en  spoor  te  bereiken.  Maar  Victoria 
College,  door  velen  als  een  struikelblok  beschouwd 
en  zoo  ook  betiteld,  zal  als  Abraham  zijn  eenige 
moeten  offeren  ; doch  in  dit  geval  zonder  tusschen- 
komst  van  een  engel  der  verlossing.  Voor  ieder  die 
denkt  moet  het  duidelijk  zijn,  dat  Stellenbosch  met 
al  zijn  idealen,  met  een  roemrijk  verleden,  meer  zal 
lijden  dan  zelfs  Grahamstown,  Bloemfontein,  Preto- 
ria. Deze  laatsten  zullen  blijven  bestaan  en  zullen 
groeien.  Stellenbosch  is  te  dicht  bij  de  Kaapstad 
en  toch  ook  te  ver  van  de  Kaapstad,  en  zal  nood- 
wendig in  de  schaduw  van  Groote  Schuur  een 
kwijnend  bestaan  voortsleepen  dat  met  den  dood 
zal  eindigen.  Is  er  iemand  die  beweren  zal,  dat  het 
opvoedkundig  heil  van  Zuid  Afrika  door  de  vernie- 
tiging van  Victoria  College  zal  worden  bevorderd  ? 


y Dus  geen  achterlijkheid,  zelfzucht,  engheid, 
bekrompenheid,  kleingeestigheid,  struikelblokkigheid, 
houdt  meer  dan  een  terug.  Aesopus  heeft  ons  een 
fabel  achtergelaten,  waarin  een  al  te  begeerige  hond 
wordt  voorgesteld  als  naar  de  schaduw  grijpende  en 
het  wezen  verliezende.  Is  het  nu  eenmaal  zoo 
zeker,  dat  de  Oude  Universiteit  voor  Zuid  Afrika 
alle  beteekenis  heeft  verloren,  zoodat  men  grijpen 
moet  naar  eene  omvangrijke  schaduw,  waarvan 
niets  werkelijk  is  dan  ....  £500,000  ? Telkens  in 
den  laatsten  tijd,  wanneer  ik  hoor  spreken  van  een 
“ teaching  University,”  dan  komt  bij  mij  de  vraag 
op  : “ maar  hebben  we  dan  geen  ‘ teaching  Univer- 
sity’?” Wat  is  de  door  den  Engelschman  zoo  hoog 
geroemde  Oxford  anders  dan  eene  reeks  van  geaffili- 
eerde colleges  saamverbonden  door  een  gemeen- 
schappelijk doel  ? Wel  is  waar,  Oxford  staat  verre 
achter  bij  Berlijn  of  Leipzig : toch  kan  men  ’t 
niet  ontkennen,  dat  Oxford  op  ’t  engelsch  volks- 
karakter een  onuitwischbaren  stempel  heeft  afge- 
drukt. Waarom  dan  niet  onze  Universiteit  behouden, 
haar  hervormen,  haar  geaffilieerde  colleges  sterken, 
haar  in  staat  stellen  onder  de  Unie  met  ruimer  blik 
en  meer  levenskracht  de  taak  voort  te  zetten,  door 


haar  zooveel  jaren  met  succes  volbracht.  Wij  zijn 
in  Zuid  Afrika  te  zeer  geneigd  met  woorden  te 
spelen — zooals  de  Franschen  zeggen — se  payer  de 
mots  (zich  met  woorden  betalen)  : en  de  man  op 
straat  herhaalt  te  licht  wat  hij  in  zijn  verkeerd 
ingelicht,  in  partijbelang  geredigeerd  nieuwsblad 
dagelijks  leest. 


Heeft  men  niet  proefnemingen  genoeg  gehad  in 
ons  ongelukkig  land  ? Toen  niemand  er  aan  wilde, 
werd  te  Stellenbosch  een  “landbouwschool”  ge- 
sticht, op  kleine  schaal  natuurlijk,  als  eene  proef- 
neming, die  echter  onder  de  bekwame  leiding  van 
den  Heer  Blersch  eene  kracht  werd.  En  wat 
gebeurde  ? Het  geroep  ging  ’t  land  door  — een 
“ Agricultural  College  zij  daar!”  Elsenburg  werd 
stante  pede  aangekocht  — hoewel  ’t  Bestuur  van 
Victoria  College  iets  beters  aan  de  hand  had  ge- 
geven. En  is  er  iemand  in  Z. -Afrika  die  durft 
zeggen,  dat  Elsenburg  een  succes  is  ? Wij  laten 
over  Elsenburg  liever  het  gordijn  vallen.  Toch  nog 
ééne  vraag  : heeft  Elsenburg  de  sympathie,  de 
; achting,  de  medewerking  van  ons  land  gewonnen  ? 
Van  Washington  zei  Dickens  eens  : “ ’Tis  a city  of 
magnificent  distances  !”  Van  Z. -Afrika  kan  men 
terecht  zeggen  : “ ’Tis  a land  of  magnificent  ex- 
periments.” 


f Schotland  is  mij  een  van  de  meest  interessante 
landen  in  geheel  Europa  — naast  Holland  en  Dene- 
marken. En  wat  vinden  we  in  Schotland  ? Niet 
ééne  gecentraliseerde  Universiteit  voor  geheel  ’t 
land  ; maar  vier  ! En  zegt  men,  dat  de  bevolking 
van  Schotland  zooveel  grooter  is  dan  die  van  Z .- 
Afrika,  dan  bedenke  men,  dat  de  vier  Universiteiten 
aldaar  gesticht  werden  in  een  tijd,  toen  de  bevolking 
aller-schraaLt,  het  land  aller-armst  was.  Die  van 
Aberdeen  werd  gesticht  in  1240;  die  van  St.  An- 
drews in  1410;  die  van  Glasgow  in  1451;  die  van 
Edinburg  door  Jacobus  VI.  in  1581  — dus  eeuwen 
geleden,  de  eene  na  de  andere,  zonder  dat  ze  elkaar 
in  de  wielen  reden,  of  elkaar  benadeelden. 


En  wil  men  weten  wat  Schotland  toen  was, 
raadpleeg  “Graham:  Social  Life  of  Scotland  in  the 
eighteenth  century'”  Daar  zal  men  zien,  hoe  ver- 
achterd,  hoe  verarmd,  hoe  verlaten  en  beklagens- 
waard Schotland  was,  zelfs  in  de  achttiende  eeuw. 
Hier  is  eene  beschrijving  van  land  en  volk  door  een 
Engelschen  reiziger  in  die  eeuw : “ I passed  to 
English  ground,  and  hope  I may  never  go  to  such 
a country  again.  I thank  God  I never  saw  such 
another,  and  must  conclude  with  the  poet  Cleveland  : 

Had  Cain  been  Scot,  God  had  ne’er  changed  his  doom, 
Not  made  him  wander,  but  contined  him  home.” 
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Dit  in  de  achttiende  eeuw.  En  toch  deden  in  dat 
arm  land  de  vier  Universiteiten  een  goed  werk. 


Dat  die  Universiteiten  niet  waren  wat  ze  nu 
zijn — -de  trots  van  den  Schot,  schijnende  lichten 
voor  geheel  de  beschaafde  wereld  — is  te  begrijpen. 
Men  had  eeuwen  lang  niet  eens  een  professor  voor 
’t  Latijn.  Dat  vak  moest  op  de  scholen  gedoceerd 
worden.  Glasgow  was  de  eerste  die  een  Hoog- 
leeraar  in  de  klassieke  talen  aanstelde  — dat  was  in 
1683.  Zij  boden  hem  ’t  prachtig  salaris  aan  van 
-£20  per  jaar,  en  stelden  ook  iemand  aan  voor  vijf 
jaren.  Spoedig  echter  bemerkte  de  faculteit  dat 
zij  geen  geld  had  “the  whole  rents  and  revenues 
being  super-  expendit”  — zoodat  de  nieuwe  leerstoel 
moest  worden  afgeschaft.  Eerst  een-en-twintig 
jaar  later,  in  1704,  werd  de  heer  A.  Ross  aangesteld 
om  dat  vak  te  doceeren.  Met  ’t  Grieksch  ging  ’t 
nog  erger.  In  datzelfde  jaar,  1704,  werd  er  een 
Hoogleeraar  in  ’t  Grieksch  aangesteld,  “ after 
having  given  a tryall  of  his  skill  in  an  analysis  of 
Homer’s  Iliad  Book  VIII,  from  line  171  to  181.” 
Prachtig  niet  waar  ! Gelukkig,  dat  er  geen  mil- 
lionair  was  om  met  een  half-millioen  te  ijveren  voor 
eene  gecentraliseerde  “Teaching  University”  ter 
verheerlijking  van  een  toenmalige  “Groote  Schuur”  ! ! 
Waarom  dan  laat  men  niet  in  ons  land  de  bestaande 
colleges  toe  zich  te  hervormen  naar  hun  eigen  aard, 
en  besteedt  men  niet  liever  zijn  half-millioen  ter 
verbetering  van  het  bestaande,  dan  ter  verheerlijking 
van  dat  wat  nog  worden  moet  ? 


Ik  hoor  echter  spreken  van  de  200  studenten 
in  Europa,  die  men  zou  behouden,  had  men  zijn 
Minerva-stichting  te  Groote  Schuur,  ’t  Was  mijn 
voorrecht  Edinburg,  Berlijn,  Utrecht,  Amsterdam, 
Londen,  en  Oxford  te  bezoeken.  Overal  kwam  ik 
met  Zuid-Afrikaners  in  aanraking.  En  wat  heb  ik 
bevonden  ? Dat  ten  minste  go  per  cent  in  de 
Medicijnen  studeeren  ! Zullen  wij  deze  200  be- 
houden met  te  Groote  Schuur  een  medische  facul- 
teit te  huisvesten  ? ’t  Spreekt  van  zelf  dat  men 
naar  Europa  gaat,  om  de  best  mogelijke  opleiding  te 
bekomen  voor  een  vak,  waarin  alles  op  de  praktijk 
aankomt.  Australië  heeft  prachtige  Universiteiten 
en  toch  studeeren  er  zoovele  Australiërs  in  Edin- 
burg, dat  ze  er  hun  eigen  club  hebben.  Amerika 
is  ’t  land  van  Universiteiten,  en  toch  stroomen 
Amerikaansche  studenten  naar  de  Duitsche  Uni- 
versiteiten. Die  in  Medicijnen  wil  studeeren  zal 
men  te  Groote  Schuur  niet  behouden,  al  heeft  men 
er  leerstoelen  voor  de  gewone  vakken  in  de  Medi- 
cijnen. Festina  lente  — zeggen  wij:  Als  er  toch 
eene  nieuwe  Universiteit  moet  komen,  raadpleeg 
dan  toch  eerst  mannen  van  het  vak.  Ik  verneem, 
dat  vijf  mannen  als  Commissie  de  Groot-Schuur 


Universiteit  zullen  stichten  ! Zijn  zij  de  eenigen  in 
Z. -Afrika  die  kennis  van  zaken  hebben  ? 


Uit  een  zuiver  paedagogisch  oogpunt  beschouwd 
is  ’t  een  waagstnk — die  splinternieuwe  onderneming. 
Mag  ik  den  voorstanders  van  de  Groot-Schuur 
stichting  het  aloude  woord  voorhouden  : — “ Als  er 
geen  wijze  raadslagen  zijn  vervalt  het  volk  : MAAR 
DE  BEHOUDENIS  IS  IN  DE  VEELHEID  DER  RAADS- 
LIEDEN.” Wil  men  het  Oode  sloopen,  men  late 
toch  niet  alles  over  aan  eene  commissie  van  vijf ! 
De  zaak  is  te  gewichtig  : er  zijn  te  veel  belangen  in 
’t  spel:  en  hun  wil  zal  zijn  als  die  der  Meden  en 
der  Perzen  ! ! ’t  Is  nog  erger  dan  Conan  Doyle’s 
“Sign  of  Four.”  De  nieuwe  Universiteit  zal  zijn: 
“The  Sign  of  Five”!! 


Zijn  er  niet  andere  oogpunten,  waaruit  men  de 
zaak  kan  beschouwen  ? Moet  er  eene  nieuwe 
stichting  verrijzen  in  de  schaduw  van  het  standbeeld 
van  Rhodes  voor  geheel  het  volk,  dan  moeten  toch 
gewis  de  idealen  van  elk  deel  der  bevolking  in  aan- 
merking worden  genomen.  Mogen  wij  dan  niet 
vragen  of  de  idealen  van  het  Hollandsch-sprekend 
deel  der  bevolking  te  Groote  Schuur  in  aanmerking 
zullen  komen.  Niemand  kan  het  ons  ten 

kwade  duiden,  wanneer  wij  beweren,  dat  de  idealen 
van  dien  staatsman  die  zoo  vroeg  is  heengegaan  uit 
ons  midden  niet  de  idealen  waren  van  het  Hol- 
landsch-sprekend deel  der  bevolking.  En  is  het 
niet  duidelijk,  dat  de  mannen  die  voorwaarts  ge- 
treden zijn  met  hun  gift  van  een  half  millioen 
meenen  daardoor  de  Rhodes’  idealen  te  verwezen- 
lijken. Door  hen  zeker  is  de  zaak  niet  uit  een  rein 
paedagogisch,  stellig  ook  uit  een  politiek  oogpunt 
beschouwd.  Men  moge  de  vreeze  die  er  bestaat  bij 
velen  belachelijk  maken,  men  moge  die  vreeze  als 
louter  denkbeeldig,  als  kleingeestig,  en  strikt  paro- 
chiaal beschouwen  ; men  kan  het  niet  ontkennen 
dat  die  vreeze  werkelijk  bestaat.  Wil  men  gansch 
het  volk  aan  zijn  zijde  hebben  men  moet  het  ver- 
trouwen van  het  volk  winnen.  Dat  vertrouwen 
heeft  men  niet  gewonnen,  omdat  men  het  volk  niet 
behoorlijk  heeft  ingelicht,  omdat  men  in  gloeienden 
haast  wil  doordrijven  wat  ernstige  en  veelzijdige 
bespreking  behoeft. 


Heeft  onze  Kerk  wel  gedacht  aan  wat  dit  voor 
haar  zal  beteekenen  ? Is  alles  geconcentreerd  te 
Groote  Schuur  wat  zal  de  houding  van  onze  Kerk 
moeten  zijn  ? Immers  ook  de  toekomst  van  haar 
Theologisch  Seminarie  is  in  het  spel.  Gelukkig 
heeft  onze  Kerk  nooit  geijverd  voor  isolatie.  De 
leuze  “ in  ons  isolement  is  onze  kracht  ” was  nooit 
haar  leuze  op  het  gebied  van  opvoeding  en  onder- 
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wijs.  Nu  echter,  zal  zij  staan  voor  de  vraag : 
Isolatie  of  Absorptie.  Van  tweeën  één.  Zij  zal  óf 
naar  Groote  Schuur  mee  moeten  verhuizen,  gelijk 
de  Presbyterianen  uit  London  verhuisden  met  hun 
Westminster  College  naar  Cambridge,  en  de  Inde- 
pendenten  met  hun  Mansfield  College  naar  Oxford. 
Of  zij  zal  zich  aan  de  geheele  Universiteitsbeweging 
moeten  onttrekken,  haar  studenten  na  Matrikulatie 
te  Stellenbosch  opleiden  door  professoren  van  Kerk- 
wege  daartoe  bepaald  aangesteld.  Elk  dezer  alter- 
natieven vereischt  kapitaal,  doch  de  Kerk  zal  voor 
de  keuze  moeten  staan  : anders  lijden  hare  eigen 
studenten  schade.  Reeds  is  er  een  klacht  dat 
er  niet  genoeg  werk  gemaakt  wordt  met  hun 
voorbereidende  studieën  door  aanstaande  theolo- 
gische studenten  : hoe  zal  het  zijn  indien  zij 

buiten  aanraking  met  andere  studenten  staan  ? Het 
kan  niet  genoeg  worden  herhaald,  dat  onze  aan- 
staande predikanten  ook  wetenschappelijk  gelijk 
moeten  staan  met  mannen  die  andere  ambten 
hebben  gekozen.  Terecht  zegt  Mott  in  zijn 
“ Future  Leaders  of  the  Church  ” — “ To  secure 
able  men  for  the  Christian  ministry  is  an  object  of 
transcendent,  urgent  and  world-wide  concern.  It 
involves  the  life,  the  growth,  the  extension  of  the 

Church  — the  future  of  Christianity  itself. 

The  Church  must  not  permit  the  colleges  from 
which  she  has  so  largely  drawn  her  ministry  to 
drift  into  inferiority.  The  educational  standards  of 
these  colleges  must  be  kept  as  high  as  those  of  any 
other  iustitution.” 

. * 

* * 

Hoe  dit  ook  zij,  de  Groote  Schuur  beweging 
getuigt  van  nieuw  opvoedkundig  leven.  Hiervan 
zal  de  Kerk  gebruik  moeten  maken.  Moge  zij 
wijsheid  ontvangen  om,  wat  er  ook  al  gebeure,  haar 
eigen  Seminarie  zoo  te  ondersteunen  met  haar 
middelen,  dat  haar  Theologische  School  een  nieuwe 
periode  in  haar  bestaan  moge  intreden. 

* 

* * 

In  de  nieuwsbladen  ook  is  er  op  gewezen,  dat 
onze  idealen  niet  die  zijn  der  hoofdvoorstanders  van 
de  nieuwe  beweging  ; dat  er  althans  gevaar  is  voor 
ons  waarop  wel  degelijk  gelet  moet  worden.  We 
staan  voor  een  keerpunt  in  de  geschiedenis  van  ons 
volk.  Men  noemt  ons  als  kerk  “ bekrompen,”  omdat 
velen  onzer  kerkmannen  niet  gereed  zijn  met  geheel 
ons  hooger  onderwijs  naar  Groote  Schuur  te  ver- 
huizen. Zijn  niet  anderen,  zoo  zegt  men, — bij 
name  ’t  Z.  A.  College — gereed  heentegaan  naar  de 
nieuwe  Stichting?  Waarom  blijven  de  “achter- 
lijken ” achter  ? Laat  ons  de  zaak  omkeeren. 
Gesteld  een  Alrikaner-millionair  gaf  ons  een  half- 
millioen  met  ’t  beding,  dat  de  tempel  der  weten- 
schap zal  verrijzen — zegge  te  Stellenbosch,  of  te 
Bloemfontein — zal  men  zoo  dadelijk  gereed  zijn  met 


zijn  traditien,  met  zijn  verleden,  met  zijn  heele 
toekomst  te  breken  en  stante-pede  te  verhuizen  uit 
Kaapstad  en  elders  ? Wie  zal  dan  “ bekrompen  ” 
zijn  ? En  waarom  de  “ Kerk  ” er  altijd  bijgesleept? 
Kan  men  eene  zaak  toch  niet  op  haar  merieten  be- 
handelen ? Het  woord  “ Hollandsche  Kerk  ” is 
voor  velen  als  de  roode  vlag  voor  den  stier.  Ze 
raken  buiten  zichzelven  van  woede,  ’t  Is  zeer  ge- 
makkelijk “ broadminded  ” te  zijn.  Het  kost  geen 
inspanning,  geen  strijd,  geen  bekommernis,  ’t  Is 
als  een  “ snelle  afloop  der  wateren.”  't  Is  even  ge- 
makkehjk  het  schimpwoord  “ narrowminded  ” uwen 
buurman  naar  ’t  hoofd  te  slingeren,  omdat  zijn 
“ doxie  ” uw  “ doxie  ” niet  is  ! 


De  donkerste  ure. 


Nagelaten  preek  van  wijlen  Prof.  Hofmeyr. 


En  van  de  zesde  ure  aan  werd  er 
duisternis  over  de  geheele  aarde  tot 
de  negende  ure  toe.  En  omtrent  de 
negende  ure  riep  Jezus  met  een  groote 
stem  zeggende:  Eli,  Eli,  Lama  Sa- 
bachtani ! dat  is:  mijn  God!  mijn 
God ! waarom  hebt  Gij  mij  ver- 
laten /”  Matth.  27  : 45,  46. 


Wat  beteekenen  deze  drie  uren  van  duisternis  ? 
Ik  kan  mij  geen  gewichtiger  vraag  dan  deze  den- 
ken, daar  in  die  heilige  duisternis  het  allergewich- 
tigste in  de  geschiedenis  van  ’s  menschen  verlossing 
is  voorgevallen.  Dit  zal  u blijken,  als  wij  u wijzen 
op  wat  in  den  Heiland  aan  deze  duisternis  is 
voorafgegaan,  wat  zoo  lang  zij  duurde  in  Hem 
heeft  plaats  gevonden,  en  wat  onmiddellijk  daarop 
voor  Hem  is  gevolgd.  Gedurende  de  drie  eerste  uren 
aan  ’t  kruis  verkeerde  Jezus 

IN  LOUTER  LICHT. 

Zijne  ziel  kende  geen  ander  licht,  dan  dat 
Hem  onmiddellijk  toestraalde  uit  den  Vader.  En 
aan  dit  licht  had  het  Hem  nooit  ontbroken. 
Waarom  ? Omdat  Hij  altijd  als  ’s  Vaders  gehoor- 
zaam Kind  had  gewandeld.  Zoo  gehoorzaam  als 
Hij  was,  is  nooit  een  mensch  geweest.  Hij  wan- 
delde altijd  in  den  zonneschijn  van  Gods  liefde, 
’s  Vaders  liefde  wekte  Zijn  wederliefde ; ’t  licht 
dier  liefde  wekte  een  wederlicht ; en  de  warmte  dier 
liefde  wekte  den  hoogsten  levensgloed  in  Zijn  hart. 
Heeft  Hij  niet  Zelf  gezegd,  dat  de  Vader  Hem 
liefhad,  omdat  Hij  de  geboden  Zijns  Vaders 
bewaarde  ? 

De  toon  waarin  Hij  leerde  en  werkte  open- 
baarde dit.  Onder  alles  wat  Hem  verdriet  en 
teleurstelling  veroorzaakte  verloor  Hij  nooit  Zijn 
blijdschap  in  God.  Toen  de  naderende  dood  reeds 
| zijn  donkere  schaduw  over  Hem  begon  te  werpen, 
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kort  vóór  den  ingang  in  Gethsemane,  zeide  Hij  tot 
Zijne  discipelen  : “ Deze  dingen  heb  ik  tot  u ge- 

sproken opdat  mijne  blijdschap  in  u blij ve.”  De 
zwaarste  last  dien  Hij  te  dragen  had  viel  Hem  licht 
omdat  “ de  blijdschap  des  Heeren  Zijn  sterkte  was.” 

Aldus  wandelende  in  ’t  licht  van  Zijns  Vaders 
aangezicht,  genoot  Hij  een  onverstoorbaren  vrede. 
Hij  heeft  van  ’t  begin  Zijn  lijden  voorzien,  maar 
dit  verontruste  Hem  nooit.  Toen  Hij  dit  lijden 
vlak  bij  Zich  zag,  zeide  Hij  tot  Zijne  jongeren  : 
“ Vrede  laat  ik  u,  mijnen  vrede  geef  ik  u.” 

’t  Licht  van  ’s  Vaders  aangezicht  verhelderde 
voor  Hem  de  anders  donkere  toekomst.  Zijne 
hoop  scheen  altijd  helder  als  Hij  Zijn  aanstaand 
lijden  in  biezonderheden  aan  Zijne  discipelen  voor- 
spelde, dan  volgde  op  die  voorspelling  de  blijde  ver- 
zekering: “Ten  derden  dage  zal  Ik  weder  opstaan  !” 

Terwijl  Hij  aan  Zijn  volk  het  allerdroevigst 
lot  dat  hen  wacht  voorspelt,  ziet  Hij  met  een  van 
vreugde  stralenden  blik  het  vroolijke  licht  dat  op 
de  droevige  duisternis  volgen  zal  ; en  verkondigt 
Hij  hun,  dat  de  dag  nadert  dat  zij  Hem  zullen 
toeroepen:  “Gezegend  zijt  Gij,  die  komt  in  den 
naam  des  Heeren.” 

Hoe  diep  heeft  Hem  de  onkunde  Zijner  dis- 
cipelen gesmart.  Maar  die  smart  werd  verzwolgen 
door  de  vreugde  waarmede  Hij  hun  den  blijden  dag 
aankondigde,  waarin  zij  door  den  Heiligen  Geest 
in  alle  waarheid  zouden  worden  geleid. 

Toen  door  Kajafas  het  doodvonnis  over  Hem 
werd  uitgesproken,  werd  Hij  niet  ter  neergeslagen. 
Neen,  omgekeerd.  Hij  hief  het  hoofd  omhoog  en 
sprak  het  fiere  woord:  “Ik  zeg  ulieden,  van  nu 
aan  zult  gij  zien  den  Zoon  des  menschen,  zittende 
ter  rechterhand  der  kracht  Gods,  en  komende  op 
de  wolken  des  hemels  !” 

Hoe  heerlijk  was  dus  het  licht  waarin  Jezus 
als  ’s  Vaders  geliefd  Kind  heeft  gewandeld,  en 
waarin  Hij  Zijn  lijden  is  te  gemoet  gegaan. 

Heeft  dit  licht  Hem  verlaten 

toen  voor  Hem  de  ure  des  lijdens  aanbrak  ? Geens- 
zins ! Wanneer  is  de  moeder  het  naast  bij  haar 
kind  ? Is  het  niet  als  haar  kind  in  lijden  verkeert? 
En  hoe  zwaarder  dat  lijden  is,  des  te  sterker  wordt 
haar  liefde  jegens  haar  kind  in  beweging  gezet.  Is 
dit  met  haar  het  geval,  hoe  veel  te  meer  zal  het 
hart  des  hemelschen  Vaders  in  liefde  uitgaan  tot 
Zijn  lijdend  Kind  ? Is  niet  Zijn  liefde  de  bron  der 
moederliefde  ? 

Daarom,  zoo  ooit,  dan  heeft  de  Heiland  op 
Zijn  lijdensweg  in  ’t  licht  van  ’s  Vaders  liefde  ver- 
keerd. Hij  leed  uit  gehoorzaamheid  aan  Zijn 
Vader,  en  Hij  Zelf  betuigde  aan  Zijne  discipelen, 
dat  Hij  in  Zijns  Vaders  liefde  woonde  omdat  Hij 
’s  Vaders  geboden  bewaarde.  Hoor  Zijn  aandoén- 
lijk woord  eer  Hij  Gethsemane  intrad  : “ Ziet,  de 
ure  komt  en  is  nu  gekomen,  dat  gij  zult  verstrooid 
worden,  een  iegelijk  naar  het  zijne,  en  gij  Mij 


alleen  zult  laten;  en  nogtans  ben  Ik  niet  alleen, 
want  de  Vader  is  met  Mij.” 

Tot  dien  Vader  nam  Hij  kinderlijk  in  Geth- 
semane de  toevlucht,  toen  Hij  benauwd  werd  tot 
stervens  toe.  Op  Zijn  gebed  verdween  de  benauwd- 
heid, en  werd  Hij  bekrachtigd  om  droppel  na 
droppel  tot  op  Golgotha  uit  den  lijdensbeker  te 
drinken.  Nooit  te  voren  was  de  Vader  in  Zijn 
liefde  Hem  zoo  nabij,  als  op  dezen  droevigen 
lijdensweg. 

En  aan  ’t  kruis  ? Drie  uren  lang  duurde  het 
licht  dat  Hem  levenslang  had  bestraald.  Ja  het 
scheen  in  Zijn  hart  helderder  dan  ooit.  Het  kruis- 
lijden bracht  den  Vader  nader  tot  Hem  en  Hem 
nader  tot  den  Vader. 

Vol  van  kinderlijk  vertrouwen  spreekt  Hij  tot 
God  als  tot  Zijn  Vader. 

In  ’t  licht  van  ’s  Vaders  aangezicht  gevoelt 
Hij  Zich  zóó  gelukkig,  dat  Hij  te  meer  met  mede- 
lijden wordt  vervuld  jegens  hen  die,  wegens  de 
duisternis  waarin  zij  verkeeren,  Hem  den  kruisdood 
waardig  keurden,  en  de  bede  niet  kon  binnen  hou- 
den: “Vader  vergeef  het  hun,  want  zij  weten  niet 

wat  zij  doen.” 

En  als  de  boetvaardige  kruiseling  Zijn  tusschen- 
komst  bij  God  inroept,  dan  ziet  Hij  niet  alleen  met 
onbenevelden  blik  het  paradijs  te  gemoet,  maar  is 
zoo  overtuigd  van  Zijn  reddende  macht,  dat  Hij 
met  een  onuitsprekelijke  vreugde  den  smeekeling 
antwoordt  : “ Heden  zult  gij  met  Mij  in  het 

paradijs  zijn.” 

In  zulk  een  licht  heeft  nooit  een  mensch  voor 
de  poort  des  doods  verkeerd.  Van  waar  dan 

DIE  PLOTSELINGE  DUISTERNIS 

die  toen  de  vierde  lijdensure  aanbrak  Zijn  licht 
verzwolg  ? Wat  was  het  dat  drie  uren  lang  ’s 
Vaders  aangezicht  zoo  zeer  bedekte,  dat  geen  licht- 
straal tot  Zijn  lijdend  Kind  kon  doordringen  ? 

Hield  Zijn  Vader  dan  op  om  Hem  lief  te 
hebben  ? Ónmogelijk  ! Heeft  Jezus  niet  gezegd 
dat  Hij  in  ’s  Vaders  liefde  woonde  omdat  Hij  ’s 
Vaders  geboden  bewaarde  ? Nooit  was  Zijn  ge- 
hoorzaamheid op  een  zwaarder  proef  gesteld,  dan 
door  Zijn  lijden  aan  ’t  kruis.  Het  beste  dat  de 
Schrift  aangaande  Zijn  gehoorzaamheid  kan  getui- 
gen is  “dat  Hij  gehoorzaam  is  geworden  tot  den 
dood,  ja  den  dood  des  kruises.” 

Daarom  werd  ’s  Vaders  liefde  jegens  Zijn 
gehoorzaam  Kind  nooit  sterker  bewogen,  dan  toen 
Hij  Hem  aan  ’t  kruis  genageld  zag.  Heeft  Jezus 
zelf  niet  bij  een  vroegere  gelegenheid  gezegd,  dat 
“ de  Vader  Hem  liefheeft  omdat  Hij  Zijn  leven 
aflegt  ” ? 

’t  Was  voor  den  Vader  een  oorzaak  van  de 
hoogste  vreugde  in  Zijn  lijdend  Kind  zulk  een 
schitterend  Voorbeeld  van  gehoorzaamheid  voor 
mensch  en  engel  te  zien.  Desgelijks  had  Hij  sedert 
de  schepping  der  wereld  niet  aanschouwd.  En  tot 
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in  alle  eeuwigheid  zal  Gods  Zoon  wegens  de  ge- 
hoorzaamheid, die  Hij  aan  ’t  kruis  heeft  bewezen, 
de  kroon  der  kronen  dragen. 

De  Schrift  zegt  ons  dat  de  Vader  Hem  om 
deze  gehoorzaamheid  “uitermate  heeft  verhoogd, 
en  Hem  een  naam  heeft  gegeven  die  boven  allen 
naam  is.” 

Och,  dat  wij  beter  begrepen  welk  een  waarde 
in  Gods  oog  alle  gehoorzaamheid  heeft ! 

Maar  als  Jezus  door  Zijn  gehoorzaamheid  aan 
’t  kruis  meer  dan  ooit  het  voorwerp  van  Gods 
liefderijk  welgevallen  is  geweest,  hoe  kan  Hij  dan 
klagen,  dat  God  Hem  heeft  verlaten? 

Hij  heeft  in  de  verste  verte  er  mede  niet  be- 
doeld dat  de  Vader  Zijne  liefde  jegens  Hem  heeft 
ingetrokken.  Dan  was  — ik  ijs  om  het  te  zeggen  — 
Zijne  klacht  een  daad  van  ongeloof  geweest,  en  dan 
zou  Hij  in  die  duisternis  onherroepelijk  zijn  verloren 
gegaan.  Neen,  nooit  heeft  Hij  gelooviger  den 
Vader  vast  gehouden,  dan  in  deze  getuigenis.  Nooit 
heeft  Hij  God  als  Zijn  God  Zich  zoo  innig  toe- 
geëigend, als  toen  Hij  uitriep:  “ Mijn  God,  Mijn 
God,  waarom  hebt  Gij  mij  verlaten  ?”  ’t  Was  de 
machtigste  geloofsdaad  die  ooit  werd  verricht  of 
kan  worden  verricht.  Door  deze  geloofsdaad  is  Hij 
“de  Overste  Leidsman  en  Voleinder  des  geloofs 
geworden.” 

Gij  vraagt:  In  welk  een  zin  dan  is  Hij  van 

God  verlaten  geweest  ? Gij  vindt  den  sleutel  die 
dit  raadsel  ons  oplost  in  zekere  uitdrukkingen  die 
ons  geweldig  aangrijpen,  zooals  de  klacht  zelve  ons 
door  merg  en  been  gaat.  Hoor  met  siddering  deze 
uitdrukkingen  aan  : “Christus  heeft  ons  verlost  van 
den  vloek  der  wet,  een  vloek  geworden  zijnde  voor 
ons;  want  er  is  geschreven:  Vervloekt  is  een  iegelijk, 
die  aan  het  hout  hangt  — Hij  heeft  onze  zonde  ge- 
dragen op  het  hout  — Hij  heeft  den  dood  voor  allen 
gesmaakt  — Hem  die  geen  zonde  gekend  heeft,  heeft 
God  zonde  gemaakt  voor  ons.” 

Wat  is  de  dood  ? De  straf  der  zonde  ! Een 
straf  die  in  de  eerste  plaats  niet  het  lichaam  maar 
de  ziel  treft,  daardoor  dat  zij  aan  de  ziel  de  liefde- 
volle gemeenschap  met  God  onmogelijk  maakt,  met 
andere  woorden,  haar  berooft  van  ’t  liefderijk  licht 
van  Gods  aangezicht.  De  toestand  der  zondige 
menschheid  bewijst  dit  op  ontzettende  wijze. 

En  ziet,  zoo  één  is  Jezus  Christus  door  Zijn 
menschwording  met  de  zondige  menschheid  ge- 
worden, dat  Hij  hare  zondeschuld  Zich  heeft  toe- 
geëigend, en  die  aan  ’t  kruis  is  gaan  uitdelgen,  door 
den  dood,  naar  zijn  aard,  als  straf  der  zonde  te 
ondergaan,  dat  is  Zijn  licht  met  onze  duisternis  te 
verwisselen,  alsof  Hij  niet  de  Heilige,  maar  een 
zondaar  was. 

Die  drie  uren  lange  duisternis  was  de  duisternis 
des  doods  zooals  die  door  de  zonde  in  de  wereld  is 
gekomen.  Die  duisternis  vestigde  zich  tusschen  de 
ziel  van  Jezus  en  Zijn  Vader,  zoodat  geen  licht- 
straal van  ’s  Vaders  liefde  er  door  heen  kon  dringen 


om  de  ziel  van  Jezus  te  bereiken.  Die  liefde  was 
er,  ja  sterker  dan  ooit,  maar  zij  kon  die  duisternis 
niet  beletten.  Veronderstel  dat  zij  dit  had  ge- 
daan, dan  had  Jezus  niet  de  plaats  des  zondaars 
ingenomen,  en  dan  was  Hij  niet  gestorven  tot  een 
verzoening  van  onze  zonden. 

Wat  Jezus  gedurende  die  duisternis  in  Zijne 
ziel  heeft  geleden,  en  welk  een  indruk  dit  op  ’t 
liefhebbend  hart  des  Vaders  heeft  gemaakt,  blijft 
den  mensch  een  ondoordringbaar  geheim — een 
geheim  dat  alleen  door  den  Vader  en  den  Zoon 
volkomen  wordt  begrepen. 

Maar  omdat  Jezus  Christus  niet  Zijn  strat 
maar  uwe  straf  heeft  gedragen,  kon  Hij  niet,  als 
ware  Hij  werkelijk  de  schuldige,  in  die  duisternis 
blijven  en  moest  die 

WEER  PLAATS  MAKEN  VOOR  HET  LICHT. 

Uit  de  donkerste  ure  in  de  geschiedenis  der 
menschheid  werd  de  dageraad  harer  verlossing 
geboren. 

Ik  kan  niet  zeggen,  wat  in  mij  omgaat  als  ik 
er  aan  denk  dat  alle  licht,  dat  in  hemel  of  op  aarde 
in  eens  menschen  hart  schijnt  of  schijnen  zal,  te 
danken  is  aan  de  duisternis  waarin  Gods  Zoon 
heeft  verkeerd,  juist  toen  Hij  het  innigst  de  behoefte 
gevoelde  aan  ’t  licht,  dat  Hem  altijd  uit  God  had 
bestraald. 

Om  u en  mij  uit  de  duisternis  te  halen  die  in 
ons  uit  de  zonde  is  ontstaan,  moest  Hij  drie  uren 
lang  stervend  daarin  verkeeren. 

Die  drie  uren  waren  voor  Hem,  die  als  Gods 
Zoon  Licht  uit  Licht  is,  als  drie  lange  bange 
eeuwigheden. 

En  toen  de  koesterende  zonneschijn  van  Gods 
liefde  door  de  duisternis  werd  ondervonden,  was 
het  alsof  de  aardsche  zon,  uit  medegevoel  met  Hem 
hare  vroolijke  lichtstralen  introk. 

De  natuur  leed  samen  met  Hem,  den  Heer 
der  natuur. 

Toch  was  de  duisternis  iets  voorbijgaands,  en 
moest  zij  plaats  maken  voor  het  licht,  dat  weldra 
weer  in  Gods  Zoon  begon  te  schijnen  om  nimmer- 
meer te  worden  verduisterd. 

Gewoonlijk  denkt  men  aan  den  morgen  der 
opstanding  als  het  aanbreken  van  den  dag  der 
verlossing,  ’t  Is  waar,  was  Jezus  in  het  graf  ge- 
bleven, dan  was  het  gebleken  dat  niet  Hij  maar  de 
dood  de  overwinnaar  was.  En  dan  kon  er  van 
onze  verlossing  geen  sqrake  zijn  geweest.  Doch  ’t 
is  niet  op  den  morgen  der  opstanding,  maar  aan  ’t 
kruis  dat  het  licht  de  duisternis  heeft  overwonnen. 

De  dageraad  van  den  dag  der  verlossing  brak 
aan  onmiddellijk  na  de  doorgestane  duisternis. 
Jezus’  krachtige:  het  is  volbracht  ! was  de  kreet  des 
overwinnaars!  en  toen  Hij  “ met  een  groote  stem 
roepende,  zeide:  Vader  in  Uwe  handen  beveel  ik 

mijn  geest,”  toen  was  het  de  daad  des  overwinnaars. 
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Stervend  heeft  Jezus  de  grootste  zegepraal 
behaald,  die  ooit  is  behaald  of  kon  worden  behaald. 
Daar  aan  ’t  kruis  heeft.  Hij  de  macht  des  doods 
vernietigd  ; aan  den  Koning  der  verschrikking  zijn 
schepter  voor  altijd  ontrukt.  Voor  Jezus  was  bij 
den  terugkeer  van  het  licht  het  sterven  geen  sterven 
meer.  ’t  Was  een  herleven  in  den  hoogsten  zin 
van  ’t  woord,  ’t  Was  voor  Zijn  geest  een  opstan- 
ding uit  den  dood.  ’t  Was  Zijn  geestelijke  opstan- 
ding. En  dat  in  de  eerste  plaats  niet  om  Zijnent 
wil,  maar  ter  wille  van  den  zondaar,  wiens  plaats 
Hij  aan  ’t  kruis  had  ingenomen.  Hij  keerde  terug 
tot  het  licht  met  het  recht  om  den  zondaar  uit  des 
zondaars  duisternis  op  te  halen,  en  hem  in  ’t  tot 
Hem  teruggekeerd  licht  voor  eeuwig  te  doen  deelen. 

En  wat  was  Zijn  eerste  daad,  nadat  Hij  als 
overwinnaar  was  gestorven  ? Zijn  intrede  in  ’t 
paradijs,  om  daar  door  den  boetvaardige  kruiseling 
te  worden  welkom  geheeten,  en  van  alle  daar  aan- 
wezigen, als  Verlosser,  de  hulde  der  aanbidding  te 
ontvangen.  Hij  heeft  als  Verlosser  het  hemelsche 
paradijs  tot  zulk  een  gelukzalig  verblijf  gemaakt, 
als  ’t  aardsche  paradijs,  ook  al  had  de  mensch  niet 
gezondigd,  nooit  kon  geworden  zijn. 

Hij  ging  niet  naar  het  verblijf  der  engelen, 
maar  der  door  Hem  verloste  menschen,  om  ze  voor 
eeuwig  tot  Zijne  medgezellen  te  hebben.  Daarom 
beveelt  de  geloovige  stervend  zijn  geest  in  Zijne 
handen  in  ’t  blijde  vooruitzicht  van  terstond  “ bij 
Hem  te  zullen  zijn,  wat  zeer  verre  het  beste  is.” 

Ik  zeide,  dat  bij  den  terugkeer  van  ’t  licht  het 
sterven  voor  Jezus  geen  sterven  meer  was.  Hij 
was  van  toen  af  aan  onaantastbaar  voor  den  dood. 
Noch  geest  noch  lichaam  kon  in  ’t  allerminst  door 
den  dood  worden  beschadigd.  Terwijl  Zijn  geest 
heenvloog  naar  ’t  paradijs,  werd  Zijn  lichaam  in  ’t 
graf  als  een  heilige  schat  bewaard  tot  den  morgen 
der  opstanding.  Het  heeft  geen  verderving  gezien. 
Geen  reuk  des  doods  ging  er  van  uit.  Omdat  Jezus 
de  Overwinnaar  des  doods  was,  is  voor  Hem  het 
graf  geen  groeve  der  verteering  geweest. 

Jezus’  lichaam  rustte  er  in,  wachtende  om  na 
eenige  uren  de  woning  van  Jezus’  verheerlijkten 
geest  te  worden,  en  aan  die  verheerlijking  deel  te 
nemen.  Nu  woont  in  Jezus  Christus  de  volheid 
der  godheid  lichamelijk. 

Naarmate  ik  versta  wat  heil  Jezus  aan  ’t  kruis 
voor  den  mensch  Eeeft  verworven,  versta  ik  ’t  woord 
van  Paulus : “Het  is  verre  van  mij,  dat  ik  in  iets 
anders  zou  roemen  dan  in  het  kruis  van  Christus.” 
Wij  prediken  — zoo  schreef  hij  aan  de  Corinthiërs  — 
“Wij  prediken  Christus  den  Gekruisigde,  den  Joden 
wel  eene  ergernis,  en  den  Grieken  eene  dwaasheid  ; 
maar  hen  die  geroepen  zijn,  beiden  Joden  en  Grie- 
ken, prediken  wij  Christus,  de  kracht  Gods  en  de 
wijsheid  Gods.” 

Gij  vraagt:  Hoe  dan  met  den  opgewekten 
Christus  ? Hebben  wij  dan  niets  met  Hem  als  den 
opgewekte  te  maken  ? Voorwaar  veel,  zeer  veel 


Waartoe  is  Hij  opgewekt  ? Is  het  niet  om  in  ons 
het  heil  te  verwerkelijken,  dat  Hij  voor  ons  aan  ’t 
kruis  heeft  verworven  ? Is  het  niet  juist  Zijn  kruis, 
dat  aan  Zijn  verheerlijking  haar  eigenaardige  be- 
teekenis  geeft  ? Is  Zijn  kroon  Hem  niet  uit  Zijn 
kruis  gevlochten  ? Dankt  Hij  het  niet  aan  Zijn 
kruis  dat  Hem  “ een  naam  boven  allen  naam 
gegeven  is,  opdat  in  den  naam  van  Jezus  zich  zou 
buigen  alle  knie  dergenen,  die  in  den  hemel  en  die 
op  aarde,  en  die  onder  de  aarde  zijn ; en  alle  tong 
zou  belijden,  dat  Jezus  Christus  de  Heer  is,  tot 
heerlijkheid  Gods  des  Vaders  ?” 

Heerscht  Hij  ook  in  u door  wat  Hij  aan  ’t 
kruis  voor  u is  geworden  ? Laat  dan  uw  leven  het 
dankoffer  wezen,  dat  voor  altijd  aan  Hem  is  gewijd. 
Offerde  Hij  alles,  ook  het  dierbaarste,  voor  u aan  ’t 
kruis;  wees  dan  ook  gij  bereid  tot  elk  offer  dat  God 
om  Christus  wil  van  u vraagt. 

Of  hebt  gij  tot  nog  toe,  om  welke  reden  dan 
ook,  geweigerd  u aan  Hem  te  geven,  die  u met  Zijn 
bloed  heeft  gekocht  ? Weerhoud  Hem  dan  niet 
langer  wat  Hem  toekomt.  Geef  u,  gedrongen  door 
uwe  behoefte  en  Zijne  liefde,  met  lichaam,  ziel  en 
geest  aan  Hem.  Onthoud  Hem  die  vreugde  niet. 
Geef  u aan  Hem.  Die  tot  Hem  komt  zal  Hij 
geenszins  uitwerpen. 


De  Openbaring  van  Johannes. 


Door  Prof.  Muller. 


HOOFDSTUK  12  : 5-6. 


De  vrouw  ei?  de  roode  draalp 


(Vervolg.) 


“En  zij  baarde  een  mannelijken  zoon,  die  al  de 
volken  met  een  ijzeren  roede  moet  hoeden ; en 
haar  kind  werd  weggerukt  tot  God  en  tot  Zijnen 
troon,”  vs.  5.  Door  “mannelijken  zoon”  moeten 
wij  verstaan  mannelijk  in  den  hoogsten  zin  des 
woord,  den  edelste  en  beste  van  ’t  menschelijk 
geslacht.  Sommigen  hebben  gemeend,  dat  door  de 
vrouw  “Maria”  en  door  den  mannelijken  zoon 
“Christus”  aangeduid  wordt.  Doch  Maria  werd 
niet  vervolgd  door  den  draak  en  vluchtte  niet  in  de 
woestijn.  Anderen  hebben  gemeend,  dat  door  den 
“mannelijken  zoon”  Constantijn,  of  het  Christen- 
dom, of  zelfs  de  geloofsbelijdenis  van  Nicea  verstaan 
moest  worden.  Nogmaals  anderen  zien  in  de 
vrouw  “de  kerk,”  en  in  haren  zoon  “Christus,”  die 
door  Zijne  opstanding  het  doel  des  Satans  verijdelde. 
Doch  de  vraag  ontstaat,  hoe  kon  Christus  een  zoon 
der  kerk  zijn?  Historische  verklaarders  geven 
toe,  dat  de  “mannelijke  zoon”  niet  alleen  Christus, 
maar  ook  Zijn  volk  kan  aanduiden  ; Hij  is  in  hen 
geboren,  zij  zijn  Hem  gelijk,  en  worden  ook  ten 
hemel  genomen  en  bevrijd  van  de  raadslagen  des 
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Satans  om  hen  te  verderven.  Toch  zegt  men,  de 
uitdrukking  “die  alle  volken  hoeden  moet  met  een 
ijzeren  roede,”  wijst  op  niemand  anders  dan  op 
Christus.  Van  eene  andere  zijde  wordt  toege- 
geven, dat  het  kind  ook  aanduiden  kan  de  eerste- 
lingen der  geloovigen,  die  met  Christus,  hun 
oudsten  broeder  en  hoofd,  al  de  volken  met  een 
ijzeren  roede  hoeden  zullen,  overeenkomstig  2 : 26, 
27  ; 3:21;  20  : 4,  6 ; Matth.  19:28;  Luk.  22  : 29,  30 ; 
1 Cor.  6 : 3.  Men  ziet  er  ook  geen  bezwaar  in  deze 
eerstelingen,  in  hunne  eenheid  met  Christus,  “een 
mannelijken  zoon,”  en  afgezonderd  van  Christus 
hen  Zijne  bruid  te  noemen,  21 : 2,  9.  Men  zegt,  de 
barensnood  begon  met  de  komst  van  Christus,  en 
van  dien  tijd  af  tot  nu  toe  staat  de  Satan  gedurig 
voor  de  ware  kerk  om  haar  kroost  te  verslinden, 
dat  gedurig  naar  den  troon  van  God  weggeraapt 
wordt.  Er  is  veel  waars  in  deze  verklaring.  Doch 
de  ware  kerk  en  haar  kroost  zijn  één,  en  gevolge- 
lijk kan  de  eene  niet  de  moeder  van  het  andere 
zijn.  Veel  aannemelijker  is  het  door  de  moeder 
de  zichtbare  kerk  te  verstaan,  die  de  onzichtbare 
in  haren  schoot  draagt.  De  eerste  bestaat  om  de 
laatste  te  gewinnen  en  te  voeden ; vandaar  de 
vijandschap  van  den  Satan  tegen  de  moeder.  Ook 
kunnen  wij  niet  toegeven,  dat  door  de  wegrukking 
van  haar  kind  bedoeld  wordt,  dat  de  geloovigen 
gedurig  (door  den  dood)  aan  de  kwelling  des  Satans 
ontrukt  worden ; want  de  geloovigen  zullen  aan 
Christus  gelijk  zijn,  en  Hij  is  niet  door  den  dood 
naar  den  troon  Gods  weggerukt,  maar  uit  de 
dooden  opgestaan  en  ten  hemel  gevaren.  Liever 
zien  wij  hier  eene  verwijzing  naar  1 Thess.  4 : 14-17. 
Wat  in  de  zichtbare  kerk:,  door  de  werking  des 
H.  Geestes  ontvangen  en  gevoed  wordt,  blijft  voor 
het  oog  der  wereld  ongeboren  of  verborgen  tot  den 
dag  der  openbaring  van  de  kinderen  Gods,  wanneer 
de  geloovigen  het  leven  intreden,  dat  zij  tot  op  dien 
tijd  slechts  in  geloof  en  hoop  bezaten.  Hier  voelen 
zij  gedurig  den  polslag  van  dat  leven,  dat  de  God- 
mensch  deelachtig  is  geworden ; doch  het  uur 
hunner  geboorte  moet  nog  slaan,  wanneer  het 
verderfelijke  de  onverderfelijkheid  en  het  sterfelijke 
de  onsterfelijkheid  zal  aandoen.  Dit  vindt  plaats 
bij  de  toekomst  des  Heeren. 

“En  de  vrouw  vlood  in  de  woestijn,  alwaar  zij 
eene  plaats  had  door  God  bereid,  opdat  zij  haar 
aldaar  mogen  voeden  duizend  twee  honderd  zestig 
dagen,”  vs.  6.  De  oorzaak  van  hare  vlucht  wordt 
ons  nader  beschreven  in  vss.  13  tot  17.  De  1260 
dagen  is  dezelfde  als  de  42  maanden  en  3i-  jaren, 
waarin  de  antichrist  heerschen  zal.  Teleurgesteld 
in  zijne  eeuwen  lange  poging  om  de  geboorte  van  den 
mannelijk  zoon  te  verhinderen,  keert  de  draak  zich 
nu  met  al  zijne  woede  tegen  de  moeder,  (de  uiter- 
lijke kerk),  die  het  kind  gebaard  had.  De  kerk, 
die  nu  nog  het  geloof  aan  God  en  het  Evangelie 
van  Christus  belijdt,  moet  van  de  aarde  uitgeroeid 
worden,  om  te  verhinderen,  dat  eene  verdere  ge- 
boorte zal  plaats  vinden.  Zij  wordt  nu  niet  meer 
in  de  steden  en  dorpen,  maar  gelijk  weleer  in  de 
woestijnen  gevonden.  God  bereidt  haar  die  toe- 
vluchtsoorden, en  laat  haar  voeden  gelijk  Israël 
in  de  woestijn  gevoed  werd.  Gedurende  die  1260 
dagen,  waarin  “ die  twee  getuigen”  tot  boete  roepen 


en  plagen  over  het  antichristelijke  rijk  brengen,  is 
de  belijdende  kerk  voor  het  oog  der  wereld  ver- 
dwenen, gelijk  weleer  Israël  in  de  woestijn.  Er 
zijn  er  die  in  de  vlucht  der  vrouw  niets  anders  zien 
dan  eene  heldhaftige  zelfverloochening  van  de 
wereld  door  de  geloovigen  ; of  de  verwijdering  van 
de  ware  kerk  naar  eene  schuilplaats  ; of  de  vlucht 
van  de  kerk  te  Jeruzalem  voor  de  vervolging  van 
Herodes  en  de  Joden  naar  de  heidenwereld,  die  in 
vergelijking  met  Kanaan  een  woestijn  genoemd 
kan  worden.  Want,  zegt  men,  God  openbaart  zich 
in  het  heerlijk  land,  en  de  Satan  woont  in  de 
woestijn.  Doch  hier  is  het  omgekeerd,  de  Satan 
heerscht  over  de  beschaafde  wereld,  en  God  be- 
schermt de  vervolgden  in  de  woestijn.  Dan  is  de 
kerk,  die  uit  Kanaan  vlood,  meer  dan  1260  dagen 
of  zelfs  jaren  in  de  woestijn,  en  was  gewis  ook  niet 
vrij  van  vervolging  in  de  heidenwereld. 

Johannes  trekt  onze  aandacht  nu  voor  eene 
wijle  van  de  vrouw  om  ons  eerst  eene  andere  ge- 
wichtige gebeurtenis  in  den  hemel  te  doen  op- 
merken. 


HOOFSTUUK  12  : 7—12. 


Dc  groote  draal*  wordt  uit  dep  Hemel 
geworpei?. 

“En  er  was  krijg  in  den  hemel,  Michaël  en 
zijne  engelen  krijgden  tegen  den  draak,  en  de 
draak  krijgde  en  zijne  engelen,”  vs.  7.  Michaël 
is  volgens  Dan.  10:13;  12  : 1 de  oud-testamentische 
beschermengel  van  Gods  volk.  De  Joden  hielden 
hem  voor  een  der  zeven  aartsengelen.  Hij  is  hier 
de  aanvoerder  van  een  leger  van  engelen.  De 
Heiland  sprak  van  den  “ duivel  en  zijne  engelen” 
(Matth.  25  : 41).  Dus  hebben  wij  hier  een  leger 
aangevoerd  door  Michaël  om  het  leger  te  ont- 
moeten, dat  de  Satan  aanvoert  tegen  het  kind  (de 
geloovigen),  dat  naar  den  hemel  weggerukt  is.  In 
Jud.  9 lezen  wij  dat  de  “aartsengel  Michaël”  met 
den  duivel  twistte  omtrent  het  lichaam  van  Mozes, 
doch  Judas  zegt  niet,  of  die  twist  was  over  de  begra- 
fenis van  het  lichaam,  zooals  de  Joodsche  over- 
levering beweert,  of  over  de  opwekking  ervan,  zoo 
als  waarschijnlijker  is.  Paulus  zegt  1 Cor.  15  : 52 
dat  “ met  de  laatste  bazuin  ” de  geloovige  dooden 
onverderfelijk  opgewekt  en  de  levende  geloovigen 
veranderd  zullen  worden  ; en  in  1 Thess.  4 : 16 
zegt  hij,  dat  de  Heere  zelf  met  een  geroep,  met  de 
stem  des  Archangels,  en  met  de  bazuine  Gods  zal 
nederdalen  van  den  hemel ; en  die  in  Christus 
gestorven  zijn  zullen  eerst  opstaan,”  en  met  de 
levend  overgeblevenen  samen  opgenomen  worden 
in  de  wolken  den  Heere  te  gemoet  in  de  lucht. 
De  Satan  wordt  genoemd  “ de  overste  van  de  macht 
der  lucht  ” (Ef.  : 2 2),  en  de  persoon  “ die  het  geweld 
des  doods  ” bezit  (Hebr.  2 : 14).  Christus  heeft  hem 
de  zielen  der  vromen  na  bangen  strijd  ontrukt, 
maar  nog  houdt  hij  hunne  lichamen  gevangen. 
Derhalve  is  het  gemakkelijk  te  verstaan,  dat  hij 
niet  zonder  strijd  hem  de  lichamen  zal  laten 
ontrukken.  Daniël  zegt,  dat  Michaël’s  optreden 
zal  zijn  ter  verlossing  van  hen,  die  in  ,t  boek  ge- 
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schreven  zijn  ; dat  in  dien  tijd  velen  uit  het  stof 
der  aarde  zullen  ontwaken  en  sommigen  voor 
eeuwig  als  sterren  aan  het  uitspansel  schitteren 
zullen,  (12 : 1-3).  Hier  zien  wij  den  strijd,  die 
ontstaat,  als  Michaël  met  zijne  engelen  de  geloovige 
dooden  opwekt,  en  met  hen  de  lucht  (het  gebied 
des  Satans  en  zijne  engelen)  inneemt. 

“ En  zij  kregen  niet  de  overhand ; noch  werd 
hunne  plaats  meer  gevonden  in  den  hemel,”  vs.  8. 
Volgens  Job  1 : 6-9  schijnt  het,  dat  de  Satan  voor 
de  komst  van  Christus  toegang  had  tot  den  hemel. 
Met  de  hemelvaart  van  den  Verlosser  schijnt  hij  uit 
den  hemel  geworpen  te  zijn,  en  zijn  zetel  in  de 
“hemelsche  gewesten”  opgenomen  te  hebben,  Ef.  6 
: 12.  Nu  wordt  hij  op  de  aarde  geworpen  (Luk.  10 
: 18),  en  later  in  den  afgrond  (Openb.  20 : 3). 

“ En  de  groote  draak  werd  nedergeworpen,  de 
oude  slang,  die  genaamd  wordt  duivel  en  de  Satan, 
die  de  geheele  (bewoonde)  wereld  misleidde  : hij 
werd  nedergeworpen  naar  de  aarde,  en  zijne 
engelen  werden  nedergeworpen  met  hem,”  vs.  9 
Hij  begon  zijn  loop  onder  de  menschen  in  ’t  para- 
dijs als  de  “slang,”  de  verleider;  vandaar  dat  hij 
de  “ oude  ” slang  genoemd  wordt.  Hij  is  daarbij 
geworden  “ duivel,”  d.i.  de  beschuldiger  en  aan- 
klager, en  “ de  Satan,”  d.i.  de  tegenstander  en 
vijand  van  God  en  Zijn  volk.  In  die  drie  betrek- 
kingingen  staat  hij  tegenover  de  geheele  wereld ; 
in  de  betrekking  van  aanklager  en  tegenstander 
verschijnt  hij  hier.  Doch  hij  wordt  overwonnen, 
en  met  zijne  legermacht  uit  de  lucht  of  hemelsche 
gewesten  naar  of  op  de  aarde  geworpen. 

“ En  ik  hoorde  eene  groote  stem  zeggende  in 
den  hemel : Nu  is  geworden  de  zaligheid,  en  de 

kracht,  en  het  koninkrijk  van  onzen  God,  en  het 
gezag  van  Zijnen  Christus ; want  de  aanklager 
onzer  broederen  is  nedergeworpen,  die  hen  voor 
onzen  God  beschuldigt  bij  dag  en  bij  nacht,”  vs.  10. 
De  nederwerping  des  Satans  vervult  de  hemelen 
met  vreugde.  Wie  zij  zijn,  die  aldus  zingen,  wordt 
niet  gezegd  ; doch  met  innige  deelneming  hebben 
zij  den  strijd  gadegeslagen,  en  verblijden  zich  nu 
over  de  overwinning.  Toen  de  Satan  onttroont 
werd  in  ’t  hart  van  deze  verlosten,  was  er  blijdschap 
bij  deze  hemelingen  (Luk.  15  : 10);  en  nu  hij  uit  de 
hemelsche  gewesten,  waartoe  hij  die  verlosten 
toegang  wilde  beletten,  nedergeworpen  wordt  op 
de  aarde,  is  er  andermaal  verheuging  bij  die  deel- 
nemende geesten.  Nu  is  de  zaligheid  volkomen, 
en  nu  worden  de  kracht  en  het  koninkrijk  Gods  en 
het  gezag  van  Zijnen  gezalfde  openbaar.  Dag  en 
nacht  heeft  hij  hen  gedurende  hun  aardschen  loop 
bij  God  aangeklaagd  van  wege  hunne  gebreken  en 
zonden  ; dag  en  nacht  heeft  hij,  nadat  zij  dien  loop 
geëindigd  hadden,  volgehouden,  dat  zij  als  over- 
treders in  de  macht  des  lichaamlijken  doods  blijven 
moesten;  want  God  heeft  eenmaal  gezegd,  “ten 
dage  als  gij  daarvan  eet  zult  gij  den  dood  sterven.” 
Zij  allen  zijn  overtreders  van  Gods  bevelen  en 
hunne  lichamen  moesten  rechtvaardiglijk  in  het 
graf  blijven.  De  Rabbijnen  hebben  eene  over- 
levering, dat  de  Satan  de  menschen  op  eiken  dag 
des  jaars  voor  God  beschuldigt,  uitgenomen  op  den 
verzoendag. 


“En  zij  overwonnen  hem  krachtens  het  bloed 
des  Lams,  en  krachtens  het  woord  hunner  getuige- 
nis ; en  zij  beminden  niet  hun  leven  tot  den  dood,” 
vs.  11.  Hier  wordt  ons  gezegd,  hoe  zij  den  aan- 
klager overwonnen  hadden.  Zij  konden  de  aan- 
klacht niet  ontkennen ; op  aarde  hadden  zij  duizend 
malen  hunne  schuld  beleden,  en  in  den  hemel  zijn 
zij  bereid  hetzelfde  te  doen.  Zij  hebben  over- 
wonnen door  het  geloof  in  de  oneindige  waarde  van 
het  bloed  des  Lams,  dat  God  op  aarde  liet  slachten 
tot  verzoening  van  de  zonde  der  geheele  wereld  ; 
en  door  pal  te  staan  in  de  getuigenis  voor  hunnen 
Heere,  zelfs  als  martelaarschap  de  prijs  was  voor 
getrouwheid  aan  de  waarheid.  Zijn  pleidooi  tegen 
hen  was  : De  heilige  God  zou  niet  alleen  onrecht- 

vaardig handelen,  maar  ook  oneer  over  Zichzelven 
brengen,  door  overtreders  van  Zijne  heilige  geboden 
in  Zijne  heerlijkheid  optenemen.  Zij  daarintegen 
pleiten,  dat,  hoewel  zij  schuldig  zijn  aan  de  over- 
treding van  al  Gods  geboden,  “het  bloed  van  Jezus 
Christus,  Gods  Zoon,  van  alle  zonden  reinigt.” 
Die  blijde  boodschap  van  God  hadden  zij  omhelsd, 
en  daarvoor  waren  zij  gereed  hun  leven  te  verliezen. 

“ Daarom  verblijdt  u,  gij  hemelen,  en  gij  die 
daarin  woont.  Wee  de  aarde  en  de  zee ! Omdat 
de  duivel  tot  u afgekomen  is,  hebbende  grooten 
toorn,  wetende  dat  hij  weinig  tijds  heeft,”  vs.  12. 
De  inhoud  van  het  lied  der  hemellingen  is,  heil  den 
hemel!  wee  de  aarde!  Zij  verblijden  zich  met  de 
verlosten,  en  hebben  medelijden  met  de  aarde.  Het 
woord  “hemelen”  schijnt  aanteduiden,  dat  er  meer 
dan  één  bevolkte  hemel  is.  De  Heiland  zeide,  “in 
het  huis  Mijns  Vaders  zijn  er  vele  woningen  ” en 
Paulus  zegt,  dat  hij  opgetrokken  was  in  den  derden 
hemel  (2  Cor.  12  : 2),  en  spreekt  van  “ een  huis 
eeuwig  in  de  hemelen  ” (2  Cor.  5 : 1).  De  vijandig- 
heid van  den  Satan  is  verhoogd,  door  den  nederlaag 
dien  hij  geleden  heeft  en  het  voorgevoel  van  zijn 
naderend  oordeel,  ’t  Is  ook  duidelijk,  dat  de 
hemellingen  niet  de  natuurlijke  aarde  en  zee  be- 
jammeren, maar  ze  als  zinnebeelden  van  menschen 
gebruiken.  Wat  ze  moeten  voorstellen  zal  blijken 
uit  wat  verder  volgt. 

Sommigen  hebben  beweerd,  dat  de  neder- 
werping van  den  Satan  op  de  aarde  geschied  is  bij 
de  hemelvaart  van  Christus  ; en  anderen  dat  dit 
gebeurde  bij  de  verklaring  van  het  Christendom 
tot  godsdienst  van  den  staat  onder  Constantijn ; 
doch  dan  kon  de  duur  van  Satan’s  heerschappij 
niet  beschreven  worden  als  “ weinig  tijds  ”;  en  ook 
kan  men  niet  zeggen,  dat  de  nederwerping  gevolgd 
werd  door  wee  voor  de  aarde  en  de  zee.  Die  ge- 
beurtenis ligt  nog  in  de  toekomst,  en  is  verbonden 
aan  de  groote  verdrukking,  die  het  gevolg  zal  zijn 
van  eene  geweldige  uitbarsting  van  Satanische 
boosaardigheid  (Matth.  24  : 21-24  ; 2 Thess.  2 : 8-13). 
Vindt  die  nederwerping  eenmaal  plaats,  dan  zullen 
heirscharen  van  booze  geesten  zich  op  de  aarde 
samentrekken.  De  duur  dier  helsche  heerschappij 
wordt  in  dit  en  de  volgende  hoofdstukken  be- 
schreven als  1260  dagen,  42  maanden  en  3*4  jaren, 
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God  in  ’t  Gerechtshof. 


Men  is  zoo  gewoon  om  de  tegenwoordigheid 
van  God  en  Zijne  belangstelling  in  de  verrichtingen 
der  menschen  te  beperken  tot  samenkomsten  in  de 
kerk  en  in  de  bidstonden,  dat  velen  het  vreemd 
zullen  vinden  uit  den  mond  van  Asaf  (Ps.  82)  te 
vernemen,  dat  God  belangstellend  tegenwoordig 
is  in  onze  gerechtshoven.  “ God  staat  in  de  ver- 
gadering des  machtigen,  Hij  oordeelt  in  het  midden 
der  góden.”  Indien  deze  tekst  boven  eiken  rechter- 
stoel in  elk  gerechtshof  met  groote  letters  aan 
den  wand  geschreven  waren,  hoeveel  meer  waar- 
digheid zou  het  hof  daardoor  bekomen,  welk  eene 
bemoediging  zou  dit  zijn  voor  de  rechters,  en  welk 
eene  herinnering  en  waarschuwing  voor  allen,  die 
er  verschijnen  om  getuigenis  afteleggen,  of  er 
zitten  om  over  de  schuld  en  onschuld  van  de  aan- 
geklaagden te  beslissen. 

De  rechters  en  magistraten  worden  genoemd 
“ de  machten,”  en  de  macht,  die  zij  uitoefenen,  is 
eene,  die  zij  van  God  ontvangen  hebben.  Na  den 
zondvloed  heeft  God  de  burgerlijke  regeering  ver- 
ordend, opdat  het  geweld,  dat  de  oude  wereld 
verdierf,  niet  andermaal  de  overhand  zou  verkrij- 
gen. Zonder  zulk  eene  goddelijke  verordening  zou 
het  binden,  het  geeselen  en  het  ter  dood  veroor- 
deelen  van  een  medemensch  een  misdaad  zijn  tegen 
God  begaan.  Niemand  mag  het  zwaard  dragen, 
tenzij  hij  van  God  daartoe  gezag  ontvangen  heeft. 
Menschen  tot  jaren  langen  dwangarbeid  te  ver- 
plichten is  eene  zonde  tegen  den  medemensch. 
Een  ongewapende  man  te  binden  en  aan  een  galg 
te  hangen  is  niets  minder  dan  een  moord.  Geen 
mensch  heeft  zoodanige  macht  over  zijnen  mede- 
mensch, en  dus  kan  geen  mensch,  of  meerderheid 
van  menschen  aan  zekere  personen  overdragen,  wat 
zij  zelven  niet  bezitten.  De  macht,  die  rechters 
uitoefenen  over  het  leven  en  den  dood  hunner 
medemenschen,  kan  alleen  gerechtvaardigd  worden, 
als  God,  die  over  leven  en  dood  beschikt,  hun  het 
recht  daartoe  verleend  heeft.'  Die  macht  heeft 
God  den  mensch  gegeven:  “Wie  des  menschen 

bloed  vergiet,  zijn  bloed  zal  door  den  mensch  ver- 
goten worden ; want  God  heeft  den  mensch  naar 
Zijn  beeld  gemaakt,”  Gen.  9 : 6.  De  macht  om  de 
hoogste  straf  toetepassen  sluit  natuurlijk  in  die 
van  de  toepassing  der  mindere  straffen. 

Omdat  rechters  en  magistraten  die  macht  van 
God  ontvangen  hebben,  noemt  Hij  ze  bij  Zijn  eigen 
naam,  “gij  zijt  góden.”  O,  dat  alle  rechters  be- 
seffen konden,  welk  eene  eer  hun  door  God  aange- 
daan is!  Hij  leent  hen  Zijn  naam,  en  daarop  rust 
hun  gezag.  Zij  hebben  iets  van  de  macht  waar- 
mede God  oordeelt;  zij  zijn  “góden”  om  te  denken 
en  te  oordeelen  zooals  God  doet ; namelijk,  zonder 
aanneming  des  persoons,  zonder  vooroordeel,  drift, 
of  persoonlijk  gevoel.  Oneer  hun  aangedaan  is 
oneer  aan  God,  wiens  vertegenwoordigers  zij  op 
aarde  zijn,  Geen  mensch  zou  het  recht  hebben  de 
plaats  van  God  intenemen,  zijne  medemenschen 
te  veroordeelen,  lijfstraf,  of  doodstraf  op  hen  toete- 
passen, als  God  niet  de  burgerlijke  regeering  gewild 
en  ingesteld  had.  Daarom  zijn  wij  ook  verplicht 


het  ambt,  dat  zij  bekleeden  te  eeren,  al  moeten  wij 
ook  soms  het  gedrag  van  de  ambtsdragers  ver- 
oordeelen. 

“Gij  zijt  góden”!  Als  iemand  onder  Israël 
voor  de  rechters  moest  gebracht  worden,  dan  heette 
het,  gij  zult  hem  “ tot  de  góden  brengen.”  Zij  zijn 
de  góden  voor  hunne  medemenschen  om  over  het 
gedrag  van  dezen  te  oordeelen,  de  onschuldigen 
vrijtespreken  en  de  schuldigen  te  straffen.  Zij 
oefenen  goddelijke  macht  uit,  en  dit  in  de  tegen- 
woordigheid van  God ; want  “God  staat  in  de 
vergadering  des  machtigen.”  Ieder  magistraat  op 
een  klein  dorpje  is  een  “ god  ” over  zijne  mede- 
menschen, en  zijn  hof,  waarin  hij  rechtspreekt,  is 
evenzeer  een  heiligdom  als  de  kerk.  God  is  niet 
minder  in  de  kerk  dan  in  ’t  gerechtshof  tegen- 
woordig. 

“Hij  oordeelt  in  ’t  midden  der  góden.”  De 
laatste  en  hoogste  rechtbank  is  die  van  God  zelven. 
Alle  vonnissen  en  alle  uitspraken  worden  ter 
laatster  instantie  aan  Zijne  revisie  onderworpen, 
en  alle  onrecht  of  misbruik  van  recht  zal  door  Hem 
gewroken  worden.  Rechters  hebben  eene  macht, 
die  aan  niemand  anders  toegekend  wordt.  Nie- 
mand wordt  zoo  gevrijwaard  van  vreemde  in- 
vloeden dan  zij.  Zij  zijn  geene  schepselen  van 
koningen,  die  zij  naar  de  oogen  moeten  zien,  wier 
gunst  zij  te  zoeken,  of  wier  ongunst  zij  te  vrezen 
hebben.  De  rechter  is  alleen  verantwoordelijk 
aan  God  en  moet  oordeelen  en  straffen  zonder 
gunst  of  vreeze.  Zelfs  zij,  die  eene  goddelijke 
rechtvaardige  vergelding  van  zondaars  loochenen, 
toonen  hunne  inconsekwentie,  wanneer  zij  vol- 
houden, dat  geene  deugdelijke  burgerlijke  samen- 
leving mogelijk  is,  waar  het  recht  niet  uitgeoefend 
wordt  door  onpartijdige  en  rechtvaardige  rechters. 
Het  zou  uiterst  gevaarlijk  voor  de  samenleving 
zijn  zulke  macht  aan  een  mensch  toe  te  vertrouwen, 
als  hij  aan  niemand  verantwoordelijk  is  voor  zijne 
daden.  Derhalve  vinden  wij,  dat  de  uitspraken  en 
vonnissen  van  lagere  hoven  aan  hoogere  rivisie 
onderworpen  zijn ; doch  als  er  geen  God  is,  die 
ter  laatster  instantie  moet  oordeelen,  aan  wien  is 
dan  het  hoogste  hof  onderworpen  ? 

De  herinnering  dat  “ God  staat  in  de  vergade- 
ring des  machtigen,  en  oordeelt  in  het  midden  der 
góden,”  was  noodig  in  den  tijd  van  Asaf;  want  de 
rechters  van  Oostersche  landen  waren  in  den  regel 
onrechtvaardige  en  zelfzuchtige  menschen,  en  nog 
tot  op  den  huidigen  dag  zijn  zij  in  velen  dier  ge- 
westen een  vloek  voor  het  volk.  Zij  “ oordeelden 
onrecht  en  namen  het  aangezicht  der  goddeloozen 
aan  ”;  de  goddeloozen  gingen  vrij  en  de  rechtvaar- 
dige werd  veroordeeld.  “ Den  arme  en  den  wees 
deden  zij  geen  recht  en  den  verdrukte  en  den  arme 
rechtvaardigen  zij  niet.  De  arme  en  behoeftige 
werden  niet  verlost  en  uit  de  hand  der  goddeloozen 
gerukt.”  Zij  waren  onkundige,  ongeschikte  en 
onrechtvaardige  rechters  ; “ zij  weten  niet  en  ver- 
staan niet,  zij  wandelen  steeds  in  duisternis.” 

Het  is  geene  hedendaagsche  overtuiging,  maar 
eene  die  Asaf  reeds  deelde,  dat  waar  zulke  dingen 
plaats  vinden,  daar  “ wankelen  alle  fondamenten 
der  aarde.”  De  gansche  samenleving  wordt  ge- 
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schokt  en  dreigt  in  puin  te  storten.  Waar  de  wet- 
ten des  lands  niet  gehandhaafd  worden,  of  het 
recht  verdraaid  wordt,  daar  heeft  men  een  toestand, 
die  niet  verschilt  van  een  samenleving,  waar  ieder 
wandelt  naar  eigen  willekeur,  en  zich  wreekt  naar 
welgevallen  als  hij  meent  verongelijkt  te  zijn.  Alle 
fondamenten  worden  omgerukt,  namelijk,  die  waar- 
op onze  persoonlijke  veiligheid,  ons  maatschappe- 
lijk geluk,  onze  tijdelijke  welvaart  en  onze  Gods-  ; 
dienstige  vrijheden  rusten.  Wie  zal  niet  met  Asaf 
onder  zulke  omstandigheden  bidden  : “ Sta  op,  O 
God ! oordeel  het  aardrijk ; want  Gij  bezit  alle 
natiën.” 

In  den  regel  echter  zijn  onze  rechters,  Gode  zij 
dank,  waardige,  vertrouwbare,  onpartijdige,  recht- 
vaardige mannen,  die  alle  eer  verdienen.  Wie  be- 
wondert niet  het  geduld  en  de  kalmte,  waarmede 
zij  zitten  te  luisteren  naar  de  getuigenissen  en  plei- 
dooien, die  voor  en  tegen  een  beschuldigde  of  eene 
zaak  aangevoerd  worden,  enkel  zoekende  om  uit  de 
dikwerf  tegenstrijdige  verklaringen  de  waarheid  te 
kennen,  en  enkel  bezorgd,  dat  niemand  verongelijkt 
zal  worden.  Zulke  mannen  zijn  eene  gave  Gods, 
waarvoor  men  al  te  vaak  niet  dankbaar  genoeg  is. 
Ongelukkig  aan  den  anderen  kant  als  het  waar  is 
van  hen,  die  den  rechterstoel  bekleden,  wat  Asaf 
van  de  rechters  van  zijnen  tijd  zegt : “ zij  weten  niet 
zij  verstaan  niet,  zij  wandelen  steeds  in  duisternis,” 
m.  a.  w.  zij  hebben  geene  kennis  van  de  wetten,  zij 
hebben  geen  verstand  om  te  oordeelen,  geen  ge- 
weten om  hen  te  leiden,  geen  ontzag  voor  Hem,  die 
ze  daar  geplaatst  heeft,  en  die  staat  in  hunne  ver- 
gaderingen. Het  recht  is  heilig.  Indien  ergens 
dan  moest  men  in  het  gerechtshof  verkeeren  onder 
een  diep  besef  van  Gods  tegenwoordigheid.  Helaas  ! 
dat  het  tegenovergestelde  de  regel  is.  De  indruk, 
die  veelal  gegeven  wordt  is,  dat  God  wel  ergens  iets, 
maar  in  ’t  gerechtshof  niets  te  zeggen  heeft. 

Hoe  edel,  hoe  waardig  den  naam  “ góden  ” is 
het  werk,  dat  God  aan  rechters  en  magistraten 
toevertrouwt : recht  te  oordeelen  tusschen  een 

mensch  en  zijn  naaste ; geen  aangezicht  aan  te 
nemen.  De  wereld  is  vol  van  goddelooze  en  ge- 
wetenlooze  menschen,  die  er  op  uit  zijn  om  de 
armen  en  onkundigen,  de  weduwe  en  den  wees,  in 
hunne  booze  netten  te  vangen,  zoo  als  een  spin  een 
vlieg  in  zijne  webben  vangt.  Welk  een  edel  werk 
om  van  Gods  wege  tusschen  beide  te  kunnen 
komen,  en  den  arme,  de  weduwe  en  den  wees  uit 
“der  goddeloozen  hand ” te  kunnen  rukken  ! Hoe 
waardig  den  naam  “ god,”  wanneer  hij  zonder  aan- 
zien des  persoons, — noch  bewogen  door  het  aange- 
zicht van  den  rijke  en  machtige,  noch  door  mede- 
lijden met  den  arme,  rechtvaardiglijk  oordeelt  tus- 
schen hen,  die  voor  zijn  rechtbank  verschijnen. 
Want  ook  de  armen  hebben  geen  aanspraak  op  iets 
meer,  dan  wat  hun  in  rechten  toekomt. 

Hoe  verheven  is  de  opvatting,  die  de  psalmist 
heeft  van  het  ambt  der  rechters  : “ gij  zijt  góden, 
gij  zijt  allen  kinderen  des  Allerhoogsten.”  Doch 
hij  herinnert  ze  er  aan,  dat  zij  nochtans  menschen 
blijven,  en  het  algemeen  lot  van  menschen  deelen 
moeten  : “gij  zult  sterven  als  een  mensch,  en  als 
een  der  vorsten  zult  gij  vallen.”  Gelijk  het  den 
mensch  gezet  is  eenmaal  te  sterven  en  daarna  het 


oordeel,”  zoo  zullen  zij  ook  eenmaal  van  hun  rech- 
terstoel moeten  afstappen,  en  voor  Gods  rechter- 
stoel gesteld  worden,  om  een  onpartijdig  onderzoek 
door  te  staan,  en  rechtvaardige  vonnis  te  ontvangen. 
Niemand  behoort  beter  te  weten  dan  een  rechter, 
dat  de  “Rechter  van  hemel  en  aarde,”  Zijne 
eeuwige,  onveranderlijke  wetten  handhaven  en 
enkel  daarnaar  uitspraak  zal  moeten  doen  ; en  dat, 
zoo  die  wetten  overtreden  zijn,  geen  beroep  op  de 
barmhartigheid  en  het  medelijden  van  dien  Rechter 
zijne  veroordeeling  kan  verhinderen.  N iemand  zal  het 
vonnis  van  den  rechtvaardigen  rechter  zoo  kunnen 
billijken,  dan  hij  die  op  aarde  een  rechters  ambt  heeft 
bekleed.  Niemand  dan  een  rechter  zal,  met  de  wet  van 
God  in  de  hand  en  het  leven  der  menschen  voor  zich, 
volmondiger  met  Paulus  moeten  samenstemmen, 
“ dat  de  geheele  wereld  voor  God  verdoemelijk  is,” 
en  dat  niemand  aan  de  straf  der  wet  ontkomen 
kan,  dan  alleen  door  “ genade  ”;  genade  die  Hij 
alleen  schenken  kan,  die  de  hoogste  macht  in 
hemel  en  op  aarde  bezit.  Vaak  wordt  dan  ook  van 
den  aardschen  rechterstoel  genade  aan  den  ver- 
oordeelde gepredikt,  als  het  eenige  waarop  hij 
hopen  kan,  om  aan  de  rechtvaardige  straf  van 
zijne  misdaad  te  ontkomen.  Zoo  bevestigt  de 
rechterstoel,  wat  van  den  kansel  gepredikt  wordt. 


Wetenschap  en  Openba.ring. 


(Door  J.  Hershensohn  Sr.). 


(Op  verzoek  overgenomen  en  verkort  uit  de  “Natal  Witness”). 


Y. 

Leert  de  wetenschap  het  bestaan  van  het 
supra-naturalisme,  of  niet? 

Uitstekende  wijsgeeren  en  mannen  van  weten- 
schap z.  a.  David  Hume,  J.  S.  Mill,  Lecky,  enz., 
houden  sterk  vol,  dat  de  wetenschap  en  de  rede 
tegen  het  surpa-naturalisme  zijn.  Huxley  gaat 
verder,  en  verklaart  (“Science  and  Christian  Tradi- 
tions,”  pag.  70),  dat,  als  de  wetenschap  eenige 
gebeurtenis  zou  erkennen,  die  niet  door  de  regels, 
die  wij  “ Natuurwetten  ” noemen,  verklaard  konden 
worden,  zij  eene  daad  van  zelf-verwoesting  plegen 
zou.  Laat  ons  nu  de  beweging  der  planeten  van 
ons  zonnestelsel  onderzoeken  en  zien,  of  hunne 
stelling  door  de  feiten  bewezen  wordt. 

De  eerste  en  tweede  wetten  der  beweging  zijn  : 
I.  “Elk  lichaam  blijft  in  een  staat  van  rust  of 
van  gelijkmatige  beweging  in  een  rechte  lijn,  uitge- 
nomen in  zoo  ver  als  zij  door  krachten  gedwongen 
worden  dien  staat  te  veranderen.”  2.  “Verandering 
van  momentum  (produkt  van  massa  en  snelheid)  is 
geëvenredigd  aan  de  kracht  welke  die  veroorzaakt, 
en  is  in  de  richting  van  de  rechte  lijn  waarin  de 
kracht  werkt.” 
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Passen  wij  nu  deze  wetten  toe  op  de  beweging 
der  planeeten,  dan  hebben  wij : de  oorspronkelijke 
beweging  waarmede  zij  begonnen,  en  volgens  de 
eerste  wet  is  de  neiging  dier  beweging  in  eene 
rechte  lijn  en  met  een  gelijkmatigen  spoed.  Dit 
wordt  genoemd  hare  middelpunt-vliedende  kracht. 
Dan  is  er  de  aantrekkingskracht  der  zon,  die  op  ze 
werkt,  de  middelpunt-zoekende  kracht,  die  ze  naar 
de  zon  trekt.  Zoo  lang  deze  twee  krachten  elkan- 
der balanseeren  is  de  beweging  der  planeten  in 
een  gebogen  lijn.  Dit  wordt  opgehelderd  op  een 
kleine  schaal  door  iets  dat  in  een  rechte  lijn  ge- 
worpen wordt,  maar  wegens  de  aantrekkingskracht 
der  aarde  in  een  gebogen  lijn  trekt.  Neemt  de 
eene  kracht  echter  schielijk  in  hevigheid  toe,  dan 
overmeestert  zij  de  andere,  en  zullen  de  planeeten 
gaan  in  de  richting  van  de  rechte  lijn  waarin  de 
sterkere  kracht  werkt.  Is  de  middelpunt-zoekende 
kracht  de  sterkste,  dan  moet  de  planeet  onvermij- 
delijk in  de  zon  vallen  ; is  daarentegen  de  middel- 
punt-vliedende kracht  de  sterkste,  dan  moet  de 
planeet  in  een  cirkel  om  de  zon  en  met  gelijkmati- 
gen spoed  zich  bewegen. 

De  wetten  van  Kepler  bewijzen  echter  een 
geheel  anderen  staat  van  zaken  : 1.  “ Elke  planeet 
beschrijft  om  de  zon  eene  baan  van  elliptischen 
vorm,  en  het  centrum  der  zon  is  in  een  van  de  foei." 
2.  “ De  areas  beschreven  door  den  Radius  vector 
(rechte  lijn  die  uit  het  centrum  eener  kromme  lijn 
naar  een  punt  in  den  omtrek  dier  lijn  getrokken 
wordt)  eener  planeet  is  geëvenredigd  aan  den  tijd, 
die  genomen  wordt  om  ze  te  beschrijven.”  Laat 
ons  ons  nu  bepalen  tot  de  baan  der  aarde,  want, 
daar  zij  eene  planeet  is,  zal  wat  waar  is  van  de 
aarde  ook  waar  zijn  van  al  de  planeten. 

Uit  de  eerste  wet  leeren  wij,  dat,  daar  het  cen- 
trum der  zon  niet  in  het  centrum  van  de  ellips, 
maar  in  eene  der  foei  is,  de  aarde  in  haren  loop 
soms  nader  aan  de  zon  moet  zijn,  dan  op  andere 
tijden.  Als  de  aarde  het  naast  aan  de  zon  is,  wordt 
gij  gezegd  “ perihelion,”  en  als  zij  het  verst  is, 
“aphelion”  te  zijn.  Als  nu  de  aarde  “ aphelion  ” 
is,  beweegt  zij  zich  met  haren  aanvankelijken  ge- 
lijkmatigen spoed,  volgens  de  eerste  wet  der 
beweging,  en  de  middelpunt-zoekende  kracht  is 
sterk  genoeg  om  haar  daar  in  een  gebogen  lijn  te 
keeren  ; maar  als  nu  de  aarde  “ perihelion  ” nadert, 
dan  is  het  duidelijk,  dat  de  aantrekkingskracht  der 
zon  haar  te  sterk  wordt,  en  dat,  tenzij  haar  uit  eene 
andere  bron  hulp  worde  verleend,  zij  volgens  de 
tweede  wet  der  beweging  in  de  zon  vallen  moet. 

Sterrekundigen  zeggen  ons  echter,  dat,  wan- 
neer de  aarde  perihelion  bereikt,  hare  snelheid 
vermeerderd  wordt,  waardoor  hare  middelpunt- 


vliedende kracht  toeneemt  en  sterk  genoeg  is  om  te 
strijden  tegen  de  middelpunt-zoekende  kracht,  tot 
dat  zij  perihelion  aan  de  andere  zijde  der  zon  voor- 
bij is.  Maar  volgens  de  eerste  wet  der  beweging 
moest  de  aarde  nu  met  de  snelheid,  die  zij  ver- 
kregen heeft  voort  bewegen,  en  het  gevaar  is  dan 
de  middelpunt-zoekende  kracht  niet  sterk  genoeg 
is  voor  de  middelpunt-vliedende  kracht,  ten  gevolge 
waarvan  de  aarde  de  ruimte  zou  invliegen.  Doch 
ook  hier  weder  zeggen  sterrekundigen  ons,  dat^ 
wanneer  de  aarde  perihelion  verlaat,  hare  snelheid 
verminderd  wordt,  zoodat  de  beide  krachten  elkaar 
balanseeren. 

De  vraag  blijft  echter,  uit  kracht  van  welke 
wet  vermeerdert  en  vermindert  de  inertia  der  aarde 
hare  snelheid  in  strijd  met  de  eerste  wet  der  be- 
weging. Dat  dit  gebeurt  met  de  uiterste  regel- 
matigheid, zegt  ons  de  tweede  wet  van  Kelper,  die 
ons  ook  de  maat  aangeeft ; doch  dit  is  geheel  in 
strijd  met  de  eerste  wet  der  beweging.  De  sterre- 
kundigen geven  geene  oplossing  van  dit  raadsel. 
In  hun  afkeer  van  het  bovennatuurlijke  nemen  zij 
de  toevlucht  tot  de  volgende  verklaring : Als  de 
aarde  perihelion  bereikt  wordt  ze  door  de  trekking 
der  zon  geholpen  om  hare  snelheid  te  vermeerderen; 
en  even  eens,  als  zij  de  andere  zijde  der  zon  bereikt 
wordt  hare  snelheid  vertraagd  door  de  aantrekking 
der  zon,  die  haar  terugtrekt,  zoodat  zij  heengaat 
met  de  noodige  verminderde  snelheid. 

Wat  de  woorden  betreft  schijnt  de  verklaring 
aannemelijk  genoeg,  doch  bij  nader  onderzoek  zijn 
zij  misleidend.  Wanneer  de  aarde  perihelion 
bereikt  wordt  de  aantrekking  der  zon,  of  middel- 
punt-zoekende kracht,  te  sterk  voor  de  middelpunt- 
vliedende kracht  der  aarde,  en  wordt  de  aarde,  naar 
de  tweede  wet  der  beweging,  gedwongen  om  de 
middelpunt-zoekende  kracht  te  volgen  in  de  richting 
van  de  rechte  lijn,  waarin  zij  werkt,  d.i.  in  eene  ge- 
bogene  lijn  naar  de  zon  heen.  Derhalve  in  plaats 
van  te  helpen  om  de  aarde  te  trekken  in  den  weg 
van  hare  baan,  hindert  zij  dit  veeleer,  door  de  aarde 
van  haren  weg  naar  zichzelve  te  trekken. 

Eveneens  moet  de  aarde,  als  zij  aan  de  andere 
zijde  van  de  zon  is,  hare  vermeerderde  snelheid 
blijven  behouden  om  uit  de  vermeerderde  middel- 
punt-zoekende kracht  te  geraken,  tot  zij  buiten 
perihelion  is.  De  schielijke  vermeerdering  van  de 
snelheid  der  aarde  als  zij  perihelion  bereikt,  en 
hare  vertraging,  als  zij  er  uit  gaat,  is  dus  niet  te 
wijten  aan  de  hulp  der  zon  ; maar,  om  het  zoo  uit 
te  drukken,  ten  spijte  ervan ; en  oogenschijnlijk 
met  het  duidelijk  doel  om  een  ramp  af  te  wenden — 
het  vallen  der  aarde  in  de  zon, — en  dit  in  strijd  met 
de  eerste  en  tweede  wetten  de  beweging.  Hoe  moet 


GEREFORMEERD  MAANDBLAD. 


men  dit  verklaren  ? Beide  Kepler’s  wetten  en  de 
wetten  der  beweging  kunnen  onmogelijk  gehouden 
worden  voor  natuurwetten,  anders  is  er  een  einde 
aan  de  leer  van  “ Uniformiteit  in  de  Natuur.” 

De  eenige  gevolgtrekking,  die  redelijk  en 
wetenschappelijk  gemaakt  kan  worden  is,  dat  de 
schielijke  vermeerdering  en  vermindering  van  de 
snelheid  der  aarde  ten  tijde,  wanneer  zij  in  uiterst 
gevaar  is  van  in  de  zon  te  vallen,  of  in  de  ruimte 
te  vervliegen,  het  gevolg  is  eener  hoogere  of  boven- 
natuurlijke wet.  De  aarde  en  alle  andere  planeeten 
gehoorzamen  in  hare  banen  de  wetten  der  beweging, 
totdat  zij  het  gevaarvolle  perihelion  ingaan  en  uit- 
gaan, als  wanneer  eene  hoogere  goddelijke  wet 
tusschen  beide  komt  om  ze  van  verwoesting  te 
redden. 

Derhalve  hebben  wij,  niettegenstaande  de 
loochening  van  het  bovennatuurlijke  door  wijs- 
geeren  en  wetenschappelijken,  het  bewijs  door  de 
wetenschap  geleverd,  dat  het  bovennatuurlijke 
naast  de  natuurwetten  bestaat  en  werkt. 


Vragen  en  Gedachten. 


De  Hoogere  Kritielf. 

Het  stuk  van  C.  F.  J.  M.  over  bovengenoemd 
onderwerp  heb  ik  met  aandacht  gelezen.  Hij  neme 
het  mij  niet  kwalijk,  dat  ik  op  ’t  een  en  ander  de 
aandacht  vestig.  Ik  doe  zulks  met  de  meeste  be- 
scheidenheid, en  de  hoogste  achting  voor  den  schrij- 
ver. Ik  ben  voor  overtuiging  valbaar,  en  wenscli 
gaarne  van  hem  te  leeren. 

Ik  zal  niet  uitweiden  over  de  uitdrukking,  “ zoo- 
genaamde Hoogere  Kritiek.”  Ik  kon  bijvoorbeeld 
spreken  over  de  “ zoogenaamde  orthodoxie,”  het  zoo- 
genaamde “ conservatisme  ” enz.  Maar  dit  daarge- 
laten. De  H.  Kritiek  of  beter  gezegd  de  Histori- 
sche Kritiek  is  te  onderscheiden  van  de  Lagere,  of 
Grammatische  en  Tekst-Kritiek. 

Onder  de  woordvoerders  der  Historische  Kritiek 
vindt  men  godvruchtige,  geloovige,  en  daarbij  hoogst 
bekwame  mannen.  Hun  doel  is  den  Bijbel  te  red- 
den. Het  lijdt  geen  twijfel,  dat  er  verkeerde  be- 
schouwingen aangaande  den  Bijbel  zijn  geweest  en 
nog  zijn.  Een  daarvan  is  dat  men  een  onfeilbaar  ver- 
haal heeft  van  begin  tot  end,  en  dat  er  geene  onjuist- 
heden in  den  Bijbel  zijn.  Nu  zijn  er  gewone  lieden, 
die  onjuisheden  hebben  ontdekt,  en  die  aan  wanke- 
len zijn  geraakt.  In  zulke  en  in  andere  gevallen 
strekken  de  ernstige  critici  de  helpende  hand  uit» 
en  redden  degenen  die  zich  werpen  in  de  armen  des 


13 


ongeloofs.  Het  is  beter,  dat  men  de  waarheid  leert 
van  een  geloovige,  dan  van  een  ongeloovige. 

Wij  zullen  met  den  Pentateuch  beginnen.  C. 
F.  J.  M.  zegt,  “ Op  de  vraag  wat  erop  aankomt  of 
de  pentateuch  van  Mozes  of  wel  van  verschillende 
schrijvers  afkomstig  is,  hebben  wij  reeds  geant- 
woord, dat  het  voor  ons  en  alles  op  aankomt,  of 
Jezus  en  de  apostelen  wel  zoo  veel  geweten  hebben 
als  de  hedendaagsche  critici.”  Ik  vrees,  dat  C.  F. 
J.  M.  een  zeer  gevaarlijke  positie  heeft  ingenomen. 

Mozes  is  dan  volgens  C.  F.  J.  M.  de  schrijver 
van  den  Pentateuch.  Eerst  zullen  wij  letten  op  de 
N.  Testamentische  beschouwing  van  O.  T.  Letter- 
kunde, en  daarna  een  blik  in  den  Pentateuch  zelven 
werpen.  Ten  eerste  dan  komt  het  voor  C.  F.  J.  M. 
er  alles  op  aan  wat  Jezus  en  de  apostelen  hierover 
dachten.  Zij  spraken  van  en  haalden  aan  uit  Mo- 
zes uit  de  wet  van  Mozes  en  uit  de  profeten-  Dus 
de  Zaligmaker  en  de  apostelen  hebben  de  kwestie 
van  auteuren  editeurschap  voor  ons  afgehandeld. 
Hun  getuigenis  is  finaal.  Nu  meen  ik,  dat  wij  het 
beginsel  van  accommodatie  zeer  duidelijk  vinden 
in  de  leer,  en  in  het  leven  van  onzen  Heer.  Dr. 
Turner  zegt  terecht:  “lt  appears  then,  that  accom- 
modation  may  be  allowed  in  matters  which  have  no 
connection  with  religion.  But  positive  accommo- 
dation  to  religious  error  is  not  to  be  found  in 
Scripture.” 

Jezus  heeft  niet  gestreden  tegen  de  dwalingen 
en  verkeerde  opvattingen  van  zijnen  tijd  meer  dan 
noodig  was  voor  zijn  doel.  Daar  was  geen  genoeg- 
zame reden  waarom  Hij  de  gangbare  beschouwingen 
van  de  O.  T.  boeken  zou  corrigeeren  en  de  literari- 
sche kwesties  oplossen.  Hij  had  een  doel  oneindig 
hooger,  verhevener. 

Polygamie  en  slavernij  worden  verdedigd  van 
N.  Testamentisch  standpunt,  omdat  Jezus  en  zijne 
apostelen  zich  niet  daartegen  hadden  verklaard. 
De  Meester  en  zijne  apostelen  gebruikten  de  taal 
van  den  dag,  en  den  tijd,  drukten  zich  op  de  ge- 
bruikelijke wijze  uit  met  betrekking  tot  de  boeken 
van  het  O.  T.  en  de  overleveringen  van  het  volk. 

Wel  laat  ons  zien.  Neem  de  Thora,  de  Wet. 
In  het  N.  T.  vinden  wij  veel  van  de  wet  van  Mozes : 
“ Gelijk  Mozes  bevolen  heeft,  enz.,  enz.”  Het  is  nu 
niet  de  tijd  om  in  behandeling  te  nemen  of  Mozes 
den  geheelen  Pentateuch  heeft  geschreven.  Hier- 
over later.  Zijn  naam  staat  voor  de  heele  Wet. 
gelijk  de  naam  van  David  voor  den  geheelen  psalm- 
bundel, en  toch  heeft  David  niet  al  de  Pss.  geschre- 
ven. Wij  zullen  een  paar  gevallen  noemen.  In  Ex. 
20.  12  staat,  “ Eert  uwen  vader  en  uwe  moeder.  . . ” 
In  Mark.  7.  10  staat,  “ Want  Mozes  heeft  gezegd, 
“Eert  uw  vader  en  uwe  moeder  etc.”  Mat.  corri- 
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geert  dit.  “Want  God  heeft  geboden  zeggende,”  enz. 
enz. 

Zie  Joh.  7.  11-23.  Hier  schrijft  de  Meester  de 
heele  Wet  aan  Mozes  toe,  voornamelijk  de  wet  der 
besnijdenis.  Yers  19,  “Mozes  heeft  u de  wet  ge- 
geven enz.  Dan  vers  22,  “ Mozes  heeft  u de  besnijde- 
nis gegeven  enz.  De  schrijver  van  dit  Evangelie 
kwalificeert,  of  maakt  duidelijk  tusschen  haakjes 
(zie  5.  22),  gelijk  hij  zoo  dikwijls  doet.  Hij  wijst 
erop,  dat  de  besnijdenis  niet  uit  Mozes , maar  uit  de 
vaderen  was.  De  wet  der  besnijdenis  werd  door 
God  aan  Abraham,  en  niet  eerst  aan  Mozes  gege- 
ven, Gen.  17.  10.  De  Meester  handelde  volgens  de 
gangbare  beschouwingen. 

Keeren  wij  nu  tot  de  profetische  boeken,  die  de 
Joden  verdeelden  in  a.  Vroegere  en  b.  Latere  Pro- 
feten. Tot  de  vroegere  profeten  behoorden  : Jozua, 
Ridderen , Samuel,  en  Kortingen.  Ruth  werd  be- 
schouwd als  een  deel  van  Richteren.  Dus  de  boeken 
van  Samuel  werden  gerekend  tot  de  vroegere  pro- 
feten, of  profetisch-historische  Boeken.  In  Hand. 
3.  24  staat,  “ En  ook  al  de  profeten  van  Samuel  aan t 
en  die  daarna  gevolgd  zijn , zoo  velen  als  er  hebben 
gesproken  enz.”  Hier  wordt  gerefereerd  naar  het 
boek  of  de  boeken  van  Samuel.  De  meeste  orthodoxe 
kommentatoren  zeggen:  Hand.  3.  #4  ziet  op  2 Sam. 
7.  16.  Er  is  echter  geen  Messiaansche  profetie  van 
Samuel  in  het  O.  T.  Men  vindt  dit  in  de  profetie  van 
Nathan  2 Sam.  7.  16  Dus  deze  Boeken  droegen  den 
naam  van  Samuel,  en  men  sprak  van  den  inhoud 
als  zijnde  van  Samuel.  Toch  is  Samuel  niet  de 
auteur  van  deze  Boeken.  In  Kap.  25  van  ’t  Eerste 
Boek  van  Sam.  vinden  wij  zijn  dood  vermeld.  Dus 
Sam.  is  een  honoraire  titel  van  het  boek,  of  van  de 
twee  boeken. 

Het  boek  Daniël.  In  Mat.  24.  15  vindt  men, 
“ waarvan  gesproken  is  door  Daniël,  den  profeet. 
Daniël  is  zeker  niet,  de  auteur  van  dit  boek.  De 
eerste  zes  hoofdstukken  zijn  geschreven  in  den  der- 
den persoon  en  zijn  aangaande  Daniël.  Het  boek  is 
niet  een  profetie,  maar  een  openbaring,  een  apoca- 
lypsis,  en  werd  ongetwijfeld  geschreven  in  den  tijd 
van  Antiochus  Epiphanes.  Een  van  de  bekwaam- 
ste theologen  zegt,  “Daniël, the  prophet  wasapseudo 
-nym,  and  the  citation  (Mt.  24)  was  suitable  and 
forcible  for  Jesus  purposes,  whoever  the  author 
may  have  been.”  “ It  has  been  a common  literary 
usage  for  centuries  to  represent  a book  as  speaking 
by  the  name  by  which  it  is  known,  whether  that  be 
a pseudonym,  or  indicate  the  subject-matter  author.” 

In  Mat.  27 : 9 staat,  “ Toen  is  vervuld  geworden 
hetgeen  gesproken  is  door  den  profeet  Jeremia, 
zeggende,  en  zij  hebben,”  enz.  Wat  hier  aangehaald 
wordt  staat  niet  in  Jeremia  maar  wel  in  Zach.  11. 


Dit  doet  denken  aan  de  integriteit  van  Zach.  Op 
grond  van  deze  aanhaling  heeft  men  gedacht  dat 
Kap.  9-11  aan  Jerem.  moesten  worden  toegeschre- 
ven, hoewel  Zach.  de  schrijver  was.  Doch  de  kortste 
weg  is  om  met  Calvijn  te  erkennen  dat  de  Evan- 
gelist hier  een  fout  heeft  gemaakt,  even  als  Stepha- 
nus  in  Hand.  7 vers  16,  vergeleken  met  Gen.  23.  16, 
en  17,  en  Gen.  33.  19.  Calvijn  zegt  ronduit,  “Stepha- 
nus  heeft  een  fout  gemaakt.” 

De  Psalmen.  Het  is  over  en  over  aangetoond, 
door  de  meest  conservatieve  theologen  dat  David 
zeker  niet  de  schrijver  is  van  de  meeste  pss.  Hier- 
onymus  erkent  dat  vele  van  de  Pss.  lang  na  den  dood 
van  David  zijn  geschreven.  De  volgende  Pss.  zijn 
ongetwijfeld  van  David  afkomstig,  t.  w.  2,  16,  32,  69, 
109  en  110. 

De  uitdrukkingen  “ door  David,”  “van  David,” 
“ als  David  heeft  gezegd,”  beteekenen  hetzelfde. 
David  is  een  man  voor  den  Psalmbundel.  Men 
denkt  zeker  hier  niet  aan  auteurschap,  maar  wel 
aan  een  honorairen  titel.  De  collectie  Pss.  draagt 
zijn  naam,  omdat  hij  een  man  was  van  muzikaal 
talent. 

Zoo  staat  de  naam  van  Mozes  voor  de  wet,  de 
Thora,  zonder  daardoor  te  verstaan  dat  hij,  van 
alles,  dat  erin  voorkomt,  de  schrijver  is  evenmin 
als  Samuel  de  schrijver  is  van  de  boeken  die  zijn 
naam  dragen,  of  David  de  dichter  van  een  der 
Psalmen.  ' 

Eindelijk,  het  komt  er  alles  op  aan,  voor  den 
hooggeachten  C.  F.  J.  M.  of  Mozes  de  schrijver  is 
van  den  geheelen  Pentateuch.  De  opsnijdingen,  en 
versnipperingen  van  sommige  voorstanders  van  de 
historische  kritiek  zijn  hersenschimmig,  vooral 
met  betrekking  tot  het  boek  Jes.  Dit  toegestemd. 
Maar  hoe  men  kan  beweren,  dat  de  heele  Penta- 
teuch van  Mozes  afkomstig  is,  baart  verbazing. 
Feiten  zijn  hardnekkige  dingen.  Mozes  heeft  stel- 
lig een  gedeelte  geschreven,  maar  niet  alles.  Nie- 
mand kan  zeggen,  hoeveel,  maar  gewis  kan  men 
zeggen,  niet  alles. 

De  laatste  gebeurtenis  verhaald  in  Gen.  vond 
plaats  400  jaren  vóór  de  geboorte  van  Mozes.  Dus, 
door  wie  ook  geschreven,  die  persoon  moest  zijn 
stof  op  één  van  drie  wijzen  hebben  ontvangen: 

a.  Door  direkte  openbaring  van  boven, 

b.  Door  mondelijke  overlevering, 

c.  Of  hij  kon  zijn  materiaal  gevonden  hebben 
in  geschrevene  dokumenten. 

Wat  punt  a.  betreft,  dit  is  de  rabbijnsche 
theorie,  nl.  de  wet  werd  kant  en  klaar  aan  Mozes 
afgeleverd.  Er  is  niet  eerst  sprake  van  gedikteerd 
te  zijn. 


GEREFORMEERD  MAANDBLAD 


15 


Meest  aannemelijk  komt  ons  voor,  c.  De  Boeken 
zijn  kompilaties  van  geschrevene  dokumenten.  De 
Pentateuch  is  niet  het  origineel  werk  van  één  schrijver, 
maar  een  samengesteld  werk,  bestaande  uit  een  aantal 
pre- existeer ende  dokumenten , samengesteld  door 
editeuren  of  redakteuren.  Zoo  hebben  wij  het  Pro- 
fetisch Verhaal,  Efraimitisch  Dokument,  het  Pries- 
terlijk Dokument,  enz.  Het  is  zeer  duidelijk,  de 
boeken  zijn  kompilaties  van  geschrevene  dokumen- 
ten. 

B.  V.  wij  hebben  twee  scheppingsverhalen.  De 
volgorde  different,  stijl  different.  Er  zijn  twee  ver- 
halen aangaande  Berseba.  Eén  in  Gen.  21,  en  één 
in  Gen.  26.  Het  eerste  verhaal  zegt,  door  Abraham 
alzoo  genoemd,  en  het  tweede  verhaal  zegt  door 
Izak  alzoo  geheeten,  90  jaren  daarna. 

Twee  verhalen  omtrent  den  Zondvloed.  Gen.  6: 
5-8  het  Jahwistisch  Verhaal.  Van  v.  9 tot  einde  van 
het  Kap.  het  Elohistisch  verhaal.  Hoe  kan  men 
aannemen,  dat  Mozes  den  geheelen  Pentateuch 
heeft  geschreven  met  zulke  feiten  voor  zich  als  de 
volgende  : — 

a.  In  geen  Hebr.  Bijbel  wordt  gezegd,  dat  één 
van  de  5 boeken  van  Mozes  afkomstig  is.  Ook 
wordt  dit  niet  beweerd  in  het  N.  T.  In  onze  Holl. 
Bijbels  staat,  “ Het  eerste  Boek  van  Mozes  genaamd 
Gen.  enz.  enz.  enz.  enz. 

In  de  Hebr.  Bijbels  vindt  men,  Bereshith,  Veel- 
leh  Shemoth,  Vayikra,  etc. 

b.  Mozes  is  in  de  wildernis  gestorven. 

c.  Hij  kon  zijn  eigen  dood  niet  hebben  beschre- 
ven. Men  erkent  echter  dat  Jozua  het  heeft  gedaan. 

d.  Mozes  kon  Ex.  11 : 3,  en  Num.  12  : 3 niet 
hebben  geschreven. 

e.  Ook  niet  Ex.  16  : 35. 

f.  In  Gen.  12:  6 leest  men,  “De  Kanaanieten 
waren  toen  in  dat  land.”  De  schrijver  ziet  terug. 
Vergelijk  Gen.  13:  7. 

g.  Num.  15  : 32.  In  Deut.  3:  11  wordt  van  de 
bedstede  van  Og  gesproken  als  eene  oudheid. 

h.  In  Gen.  36  vindt  men  den  stamboom  van  de 
koningen  van  Moab,  en  die  loopt  over  verschillende 
geslachten,  voorafgegaan  door  de  woorden,  “En  dit 
zijn  de  koningen,  die  geregeerd  hebben  in  het  land 
Edom,  eer  een  honing  regeerde  over  de  kinderen 
Israëls.' ' 

i.  Zie  Gen.  14  : 14.  Daar  staat,  “En  hij  jaagde 
hen  tot  Daniël  toe.”  In  Richt.  14  : 14  ; in  Richt.  18  : 
29  vinden  wij,  dat  deze  stad  haar  naam  niet  had 
ontvangen  tot  honderden  jaren  later,  lang  na 
Mozes,  enz. 

Deze  punten  door  mij  aangeroerd  zijn  den 
geachten  schrijver,  C.  F.  J.  M.  meer  dan  bekend. 
Ik  zou  gaarne  willen  weten,  hoe  hij  ze  verklaart. 


Het  is  zeker,  de  Pentateuch  is  niet  het  werk  van 
één  man.  De  samenstelling  van  den  Pentateuch, 
als  één  geheel,  kon  niet  eerder  hebben  plaats  gehad, 
dan  na  den  intocht  in  Kanaan.  Den  vorm  waarin 
wij  hem  thans  hebben,  hebben  wij  te  danken  aan 
Ezra  na  de  terugkeer. 

D.  J.  PlENAAR,  R.zn. 


Belangstelling  in  het  Zendingwerk. 


Belangstelling  in  het  werk  der  zending  neemt 
gestadig  toe.  Aan  alle  zijden  wordt  gewerkt,  om 
menschen  op  de  hoogte  te  helpen  met  den  stand 
van  zaken  in  de  heidenwereld.  In  boeken  en  tijd- 
schriften wordt  de  zaak  bepleit  met  warmte  en 
vuur.  En  de  zaak  is  het  alleszins  waard.  De 
zending  is  toch  ten  nauwste  verbonden  met  de 
komst  van  het  Koninkrijk  onzes  Heeren  en  is  der 
Kerke  opgedragen  toen  Jezus  heenging  om  het 
Koninkrijk  te  ontvangen.  Om  dit  werk  bekwame- 
lijk te  kunnen  doen  heeft  onze  Koning  van  uit  den 
hemel  Zijn  Geest  gezonden  en  ook  hierom  zendt 
Hij  nog  steeds  Zijn  Geest,  die  allerlei  hemelsche 
gaven  over  en  in  Zijne  Kerk  uitstort. 

De  Synode  onzer  Kerk,  dezen  zomer  te  Mus- 
kegon  vergaderd,  heeft  met  ernst  de  zaak  der  zen- 
ding besproken  en  besluiten  genomen,  die,  nageleefd, 
zeer  tot  bevordering  van  deze  zaak  in  ons  midden 
zullen  dienen.  Nu,  ze  kan  nog  al  heel  wat  bevor-' 
derd  worden  ook.  Het  dacht  der  Synode  goed 
onder  anderen,  in  deze  materie,  den  kerken  te 
raden,  “ op  de  catechisaties  de  zendingzaak  zooveel 
mogelijk  te  behandelen.”  Dat  gaat  de  rechte  rich- 
ting op.  De  kinderen  moeten  ook  met  deze  taak 
der  Kerk  bekend  gemaakt,  tot  het  verstaan  der 
roeping  van  Christus’  gemeente  opgeleid,  opdat  ze 
straks  in  den  geloove,  door  den  Geest  dit  werk 
mogen  behartigen.  En  wat  is  het  een  interessante 
zaak  voor  de  jeugd ! Men  treft  zelden  een  kind 
aan,  dat  niet  te  lokken  is  jnet  een  boek  over  de 
zending,  met  een  verhaal  aan  dit  terrein  ontleend, 
mits  het  boek  bevattelijk  geschreven,  de  geschie- 
denis boeiend  verteld  wordt. 

En  daar  is  over  het  algemeen  veel  te  weinig 
aan  gedaan.  Veel  te  weinig.  Zoowel  in  het  gezin, 
op  de  dagschool  als  in  de  catechisatie  en  de  Sab- 
batschool.  Synode  schreef  ons  geen  plan  voor. 
Ieder  doe  dat  zoo  hij  dit  in  zijnen  werkkring  het 
beste  kan.  Maar  ieder  zal  wel  een  boek  of  boeken 
moeten  hebben,  om  gevolg  te  kunnen  geven  aan 
den  raad  der  Synode.  Er  zijn  thans  vier  boekskes 
te  bekomen,  die  ik  hier  even  ter  sprake  wil  brengen, 
mocht  het  nog  iemand  tot  voordeel  zijn.  De  firma 
Fleming  H.  Reveil  Co.,  New  York,  heeft  een  viertal 
boekjes  laten  schrijven  door  personen  daartoe 
alleszins  bevoegd,  voor  zoover  wij  bij  het  lezen 
konden  oordeelen.  De  titels  zijn,  The  Children  of 
Africa,  (James  B.  Baird) ; The  Children  of  China, 
(Colin  Campbell  Brown) ; The  Children  of  India, 
(Janet  Harvey  Kelman) ; The  Children  of  Arabia, 
(John  Cameron  Young).  Men  ziet,  ze  handelen 
alle  over  kinderen  in  de  heidenlanden.  Ze  geven 
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een  zeer  korte  introductie,  waardoor  men  met  het 
land  bekend  wordt  en  gaan  daarna  over  om  het 
kinderleven  te  schetsen.  Het  eerstgenoemde  werk- 
je, om  een  voorbeeld  te  bieden,  heeft  17  hoofdstuk- 
ken, tezamen  vijf-en-negentig  paginas  beslaande. 
En  acht  keurige  plaatjes  in  kleuren  druk.  De 
hoofdstukken  zijn,  Introductory,  The  Dark  Con- 
tinent, The  Great  Races  of  Africa,  An  African 
House,  The  African  Child,  An  African  Village, 
Games,  Fairy  Tales,  Animal  Stories,  Finger 
Rhymes  and  Riddles,  Food  and  Ornaments,  The 
African  Belief,  The  African  in  Sickness,  Magie 
Medicine,  The  Dance  and  Musical  Instruments, 
Hindrances  to  the  Gospel,  Methods  of  Mission 
Work.  De  illustraties  zijn,  Boys  Hunting,  A Vil- 
lage Hut,  His  First  Suit,  An  African  Village,  A 
Bathing  Pool,  Drill  replaces  the  Dance,  Attacked 
by  a Leopard.  Nogmaals,  deze  plaatjes  zijn  keurig. 
En  het  geheel  aantrekkelijk  geschreven. 

De  hoofdstukken  beslaan  gemiddeld  4 paginas- 
De  druk  is  helder.  Gemakkelijk  leert  men  een 
hoofdstuk  van  buiten  om  het  den  kinderen  te  ver- 
tellen, in  huis,  op  school,  in  de  catechisatie  en  op 
de  Sabbatschool.  Een  zeer  net  bandje  verhoogt  de 
waarde  en  aantrekkelijkheid  van  de  boekjes.  Mijne 
oudste  kinderen  zijn  er  druk  mee  aan  den  gang. 
Ze  lezen  alles  wat  er  in  staat.  Op  de  catechisatie 
gebruik  ik  ze  in  de  herhalingsweek.  Als  de  her- 
halingsles  afgeloopen  is,  krijgen  ze  een  hoofdstuk 
of  twee  uit  een  dezer  boekjes.  En  ze  luisteren  zeer 
goed.  Soms  kunnen  ze  een  uitroep  niet  inhouden. 
En  soms  moeten  ze  wel  lachen.  Er  komt  ook  wel 
eens  een  traan  te  voorschijn. 

Deze  werkjes  kosten  zestig  cent  het  stuk, 
franco.  En  ze  zijn  het  waard.  Men  zal  ze  door 
Hulst  of  Sevensma  kunnen  ontbieden.  Waarom 
onze  kinderen  niet  een  kerstgeschenk  geven  van 
deze  boekjes  ?—  Ger.  Amerikaan. 


Onkunde  in  den  Bijbel. 


De  onkunde  in  den  Bijbel  is  al  groot,  gelijk 
uit  het  volgende  kan  blijken.  Dr.  Lyman  Abott, 
redakteur  van  “The  Outlook,”  hield  eens  een  toe- 
spraak tot  een  groote  vergadering  in  het  belang 
van  politieke  hervorming.  Op  het  platform  zaten 
de  voornaamste  mannen  van  die  stad.  Onder  het 
spreken  nam  hij  een  zakbijbeltje,  dat  hij  steeds  bij 
zich  heeft,  en  na  vooraf  gezegd  te  hebben,  “ Ik  heb 
hier  een  oud  boek,  waar  ik  veel  van  hou,”  las  hij 
Jotham’s  gelijkenis  van  de  boomen  des  wouds,  die 
een  koning  zochten,  voor.  Twee  der  heeren  vroe- 
gen den  spreker  naar  het  boek,  waaruit  hij  die 
gelijkenis  gelezen  had.  Ze  kenden  het  niet. 

In  verband  met  dit  voorval  verhaalt  Dr.  Abbott 
de  volgende  staaltjes.  Een  zijner  vrienden,  onder- 
wijzer in  de  aardrijkskunde  in  een  groote  school, 
vroeg  eens  een  zijner  klassen,  of  zij  zich  ook  een 
merkwaardig  en  welbekende  gebeurtenis  uit  de 


geschiedenis  van  Egypte,  te  binnen  brengen  konden. 
Deze  klas  telde  een  vijftigtal  leden,  uit  den  besten 
stand.  Menig  student  kwam  uit  een  gezin,  waar  men 
geregeld  ter  kerke  ging.  Toen  niemand  van  zich 
hooren  liet,  herinnerde  ze  met  een  paar  woorden 
aan  de  geschiedenis  van  Israëls  uittocht  uit  Egypte 
en  zocht  hen  op  te  leiden  tot  het  verhalen  van  de 
geschiedenis  van  Jozef.  Maar  het  was  te  vergeefs. 
Niet  een  was  bij  machte  er  eenig  rekenschap  van 
te  geven.  Nadat  de  les  afgeloopen  was  kwam  een 
der  studenten  tot  den  onderwijzer  en  vroeg  wat  de 
Bijbel  toch  uit  te  staan  had  met  de  studie  der 
aardrijkskunde  ! 

Een  vriendin,  onderwijzeres  van  een  Zondag - 
school-klas  van  een  der  kerken  van  zeker  genoot- 
schap, vroeg  eens  de  meisjes,  waarom  Pharaoh 
Mozes  zocht  te  dooden.  Deze  meisjes  hadden 
ouders,  die  getrouw  ter  kerk  gingen,  zij  zelve  hadden 
jaren  tot  deze  klas  behoord.  Men  mocht  dus  ver- 
wachten dat  ze  deze  geschiedenis  zouden  kennen 
en  kunnen  vertellen  al  was  het  ook  midden  in  den 
nacht.  Maar  ja  wel,  op  één  na  gaven  allen  er 
goedkeuring  aan,  toen  een  der  meisjes  ten  antwoord 
gaf,  dat  het  voorval  plaats  gevonden  had  omstreeks 
den  tijd  toen  Jezus  geboren  is  en  dat  Pharaoh  toen 
gepoogd  had  al  de  kinderen  (babies)  om  te  brengen ! 

Eenige  jaren  geleden  kwamen  twee  dames  uit 
een  concert  hal,  waar  de  cantate  “Queen  Esther” 
gezongen  was.  Het  was  de  dames  uitnemend 
bevallen,  zoozeer  zelfs,  dat  men  er  meer  van  weten 
moest.  En  van  het  tweetal  vroeg  bij  het  verlaten 
der  hal  : “Waar  zou  de  componist  die  schone 
geschiedenis  gevonden  hebben  ?” 

Het  is  reeds  eenigen  tijd  verleden  dat  deze 
dingen,  zoo  bedroevend,  geschied  zijn.  Maar  de  toe- 
stand is  er  sedert  niet  op  verbeterd.  Wel  wordt  er 
in  zeker  opzicht  meer  gedaan  aan  de  studie  van  den 
Bijbel  dan  in  die  dagen,  maar  de  onkunde  is  vrij 
wat  grooter.  En  veler  kennis  van  het  Boek  der 
boeken  is  treurig  oppervlakkig.  Ja,  zelfs  de  onder- 
wijzers in  de  Zondagschool  tellen  er  velen,  die  het 
bij  een  goed  deel  onzer  kinderen  op  de  catechisatie 
gekweekt,  lang  niet  halen  kunnen  in  Bijbelkennis. 
Hoe  kan  het  ook  anders,  waar  de  Bijbel  uit  de  hui- 
zen verdwijnt,  uit  de  publieke  scholen  verbannen 
wordt,  en  vele  kerken  de  catechisatie  afschaften  ? 
O land,  land  ! — Ger.  Amerikaan. 


Vele  Christenen  zijn  te  karig,  maar  velen  ook 
te  vrijgevig : ze  geven  namelijk  te  veel  van  de 
preek  weg  aan  die  achter,  voor  of  op  zij  van  hen 
zitten,  totdat  de  heele  preek  de  deur  der  kerk  uit 
en  andere  huisdeuren  in  gaat. 

Sommige  Christenen  wonen  in  Jank-,  anderen 
in  Klank-,  weer  anderen  in  Mank-,  nog  anderen  in 
Rank-,  doch  maar  enkelen  in  Dankstraat. 

Sommige  dranklievende  Christenen  hebben  zoo- 
veel op  met  Timotheus’  zwakke  maag,  dat  ze  heel 
hun  gezin  er  hartepijn  van  gegeven  hebben. 
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NOTA  BENE. 

1.  Mer>  zepde  alle  ii?teelfer>£eldei?  alsmede 

alle  bericl?ter>  betreffende  verandering 
van  adres,  of  ongeregelde  toezending 
aan  Mnr.  R.  J.  DO  TOIT,  Administratie- 
Bureau,  Stellenboscb- 

2.  Alle  Advertenties  en  de  gelden  daarvoor 

moeten  opgezonden  en  betaald  worden 
aan  den  advertentie-agent  van  bet  blad, 
BILLINGHAM’S  Advertising  Agency, 
Bam’s  Gebouwen,  St.  George’s  Straat, 
Kaapstad. 


KRONIEK. 


Met  genoegen  zet  ik  mijne  taak  voort  en  gaat 
mijn  blad  weer  ’t  land  en  de  Kerk  in,  omdat  men 
mij  nu  eenmaal  niet  wil  loslaten.  Derhalve  nog 
een  jaar  ! — Dit  jaar,  zoo  droevig  ingeleid,  zij  u en 
mij  waarlijk  tot  zegen,  geachte  lezer  ! Het  begon 
met  “Grabgesang” — om  Schiller’s  woord  overte- 
nemen  — en  onze  harten  waren  “Schwer  urd  bang,” 
toen  we  hoorden  wat  leed  ons  als  Kerk  had  getrof- 
fen in  den  dood  van  onzen  Alheit ! Wij  hier 

Hij  daar ! Is  ’t  niet  best  zoo  ? Niet  lang  meer 
en  wij  zijn  ook  daar  ! Een  weinig  wachtens,  wer- 
kens,  wakens,  biddens,  en  dan  ....  “Heaven’s  jas- 
per-glitter.”  Zoo  zij  het,  u en  mij,  mijn  lezer. 

* 

* * 

Ds.  Pienaar  heeft  ons  een  dienst  bewezen  door 
zijn  bezwaren  bekend  te  maken.  Onze  medewerker, 
C.  F.  J.  M.,  zal  hem  antwoorden  in  een  paar  arti- 
kelen, omdat  de  geachte  broeder  uit  Tarkastad 
dingen  noemt,  die  uitvoeriger  bespreking  verdienen. 
Ik  weet  natuurlijk  niet,  welken  weg  de  beantwoor- 
ding zich  zal  banen.  De  zaak  kan  in  een  paar 


volzinnen  niet  worden  afgehandeld.  Laat  mij  zeg- 
gen, dat  ik  mij  reeds  jaren  met  de  kwestie  heb 
bezig  gehouden  en  er  veel  over  gelezen  heb.  Toen 
de  kleur-bijbel  van  Kautzsch  en  Socin  nog  niet  in 
wording  was,  heb  ik  mijn  weg  moeten  vervolgen 
met  Wellhausen  aan  de  hand.  Nog  ligt  er  op  mijn 
rak  een  versnipperde  Bijbel,  met  een  manuscript 
er  naast,  waarin  ik  de  Wellhausen  documenten  J.  E., 
cum  suis  afzonderlijk  inplakte.  Ik  gaf  die  taak  op, 
omdat  ik  spoedig  bemerkte,  wat  een  hopelooze 
verwarring  door  de  grilligheid  van  de  conjecturaal- 
kritiek  was  veroorzaakt.  Mijn  bekeering  tot  de 
oude  voorstelling  werd  gesterkt  door  den  kleur- 
bijbel  van  Kautzsch.  En  Kautzsch  was  nog  al 
conservatief.  “ Het  wonderlijk  boek  ” ....  ja  waar- 
lijk een  echt-kritische  Bijbel  is  ’t  wonderlijkste 
boek  onder  de  zon  ! Nog  nooit  heeft  menschenkind 
zulk  een  boek  uit  zulke  brokstukken  vervaardigd. 
Niet  Mozaisch  ja  . . . . maar  een  mozaiek  van  hon- 
derden fragmenten  ! 

* 

* * 

Alleen  een  Duitscher  kan  zooiets  uitdenken, 
hoewel  de  Franschman,  Astruc,  het  eerst  ermee  is 
begonnen.  “The  kettle  began  it  ”...  gij  kent  im- 
mers Dickens’  lief  kerst-verhaal  : Ja  de  Fransche 
Ketel  begon  te  zingen  : en  de  Duitsche  Ketels  zon- 
gen samen  al  luider  en  luider,  totdat  de  Fransche 
Ketel  niets  meer  of  bijna  niets  meer  van  zich  liet 
hooren ! 

*'1  * 

De  “zoogenaamde”  niet  de  echte  Hoogere  Kritiek 
komt  al  meer  en  meer  in  verdenking.  Ik  zeg  “zooge- 
naamd”— omdat  de  term  ’ t eerst  gebezigd  werd  door 
den  rationalist  Eichhorn  in  de  voorrede  voor  zijn  “ In- 
leiding tot  ’t  Oude  Testament.”  Van  Eichhorn 
heeft  zelfs  Ewald  moeten  zeggen  : “Uit  een  gods- 
dienstig oogpunt  beschouwd  was  de  Bijbel  voor 
hem  een  gesloten  boek.”  De  moderne  versnippe- 
ring van  ’t  Mozaisch  verhaal  is  grootendeels  aan 
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hem  te  wijten.  Is  ’t  dan  wonder,  dat  meer  dan 
een,  gedachtig  aan  de  afkomst  van  dien  term, 
daarvan  spreekt  als  de  “zoogenaamde”  Hoogere 
Kritiek  ? 

En  toch  hield  de  vader  der  “Hoogere  Kritiek” 
nog  vast  aan  den  Mozaischen  oorsprong  van  den 
Pentateuch.  Hij  beweerde,  dat  Mozes  zich  heeft 
bediend  van  verschillende  bestaande  documenten  ; 
hoewel  hij  den  Mozaischen  oorsprong  van  ’t  geheel 
niet  in  twijfel  trok.  “Van  Jozua  tot  Ezra  recht  door 
de  eeuwen  hebben  wij  ’t  klaarste  getuigenis  van  ’t  be- 
staan dezer  boeken.  Wie  kon  ze  geschreven  heb- 
ben ? ‘Ezra’  roepen  de  tegenstanders  — ‘Ezra  na 
de  Babylonische  ballingschap.’”  Doch,  zoo  ant- 
woordt Eichhorn,  er  zijn  aanhalingen  uit  en  zin- 
spelingen op  de  Wet  in  al  de  andere  boeken  van 
het  O.  T.  Derhalve  moet  Ezra  die  ook  geschreven 
hebben,  eene  zaak  verre  boven  menschelijke  macht. 
Zijn  argument  voor  den  Mozaischen  oorsprong  mag 
hier  wel  worden  samengevat  : 

“I.  Deze  Boeken  zijn  ouder  dan  de  andere 
O.  T.  geschriften.  Dit  wordt  bewezen  (i)  door  de 
taal  daarin  voorkomende,  die  overvloeit  van  oudere 
vormen.  (2)  Die  ze  heeft  ontworpen  kon  niet  later 
dan  Mozes  geleefd  hebben.  (3)  Ezra  kon  ze  niet 
hebben  geschreven.  (4)  Zij  werden  niet  onderge- 
schoven door  priesters  ten  tijde  van  Josia  of  later. 
(5)  Zij  werden  niet  samengesteld  tusschen  de  dagen 
van  David  en  die  van  Jozua.  II.  Deze  Boeken 
kunnen  van  Mozes  afkomstig  zijn.  III.  Slechts 
Mozes  heeft  ze  kunnen  schrijven.”  Dit  is  het  oor- 
deel van  den  vader  der  “ Hoogere  Kritiek  ” — een 
rationalist  onder  rationalisten. 

* 

* * 

Doch  de  “Hoogere  Critici”  hebben  elk  stand- 
punt van  hun  vader  prijsgegeven.  En  hun  stand- 
punt nu  is: 

I.  dat  zelfs  het  oudste  gedeelte  van  den  Pen- 
tateuch in  aanzijn  kwam  vijf  of  zes  honderd  jaar 
na  Mozes. 

II.  dat  Deuteronomium  in  de  dagen  van 
Koning  Josia  is  ontstaan  — een  verdichtsel  van 
zekere  priesters,  die  op  Mozes  naam  voor  hun  eigen 
beschouwingen  ingang  trachtten  te  vinden. 

III.  dat  met  en  na  Ezra  het  overige  gedeelte 
het  licht  zag. 

De  vraag  derhalve  moet  eenvoudig  zijn : welk 
standpunt  is  beter  ? Hierover  zal  C.  F.  J.  M.  zich 
wel  laten  hooren. 

* 

* * 

Men  vergete  hier  niet  dat  de  kritische  opvat- 
ting van  de  eerste  vijf  Boeken  van  het  O.  T.  eene 
is,  waardoor  men  onbekende  grootheden  inroept, 
die  onder  den  naam  van  Mozes  een  poging  wagen 


om  hun  eigen  beschouwingen  aan  het  volk  opte- 
dringen  ; en  dit  is  door  en  door  rationalistisch,  met 
miskenning  van  alle  openbaring.  Deuteronomium 
immers  is  een  vervalscht  boek.  Men  handelt  met  den 
Bijbel,  als  met  een  stuk  letterkunde,  wier  innerlijke 
waarde  weinig  beteekent.  Zoo  b.v.  heeft  M.  Hochart 
beweerd,  dat  de  “Annales”  van  Tacitus  niet  van 
dezen  Romein  afkomstig  is  uit  de  tweede  eeuw 
A.D.,  maar  van  Poggio  Bracciolini,  een  bekend 
Italiaan  uit  de  vijftiende  eemv  A.D.  Onze  Tacitus, 
zegt  Hochart,  is  eene  vervalsching,  gelijk  de  critici 
zeggen  — onze  Deuteronomium  is  eene  vervalsching. 

* 

* * 

Zoo  ook  heeft  de  geleerde  Dr.  Albrecht 
de  werken  van  Lessing  behandeld  in  zijn  Philo- 
loqische  Untersuchiingen,  een  boek  van  2494 
bladzijden.  Hij  heeft  namelijk  honderden  van 
schrijvers  geraadpleegd  en  aangetoond,  dat  de 
“Hoogere  Kritiek”  op  Lessing  toegepast,  eene 
menigte  van  fragmenten  heeft  gevonden  in  de 
dramas  van  dien  schrijver.  Albrecht  heeft  zijn 
eigen  terminologie.  Hij  spreekt  bijv.  van  “EroB- 
triminy,”  van  “ Btri  B dihypomimic”  en  zoovoorts 
en  pluist  alles  uit  tot  in  de  fijnste  bizonderheden. 

* 

* * 

Evenzoo  doet  Kautzsch,  doet  Driver,  doen 
anderen  met  den  Pentateuch.  Zij  houden  er  op  na 
een  aantal  schrijvers  P,  J,  E.  D,  D2,  D3  enz. 
— en  meenen  een  aantal  contradicties  te  hebben 
ontdekt,  die  van  de  eerste  eeuwen  der  Kerk  over  en 
over  verklaard  en  behandeld  zijn.  Klostermann, 
de  bekende  Duitsche  Pentateuch  criticus,  heeft 
reeds  twaalf  jaren  en  meer  geleden  verklaard, 
dat  de  groote  fout  van  de  critici  deze  is,  dat 
zij  een  hoofdstuk  analyseeren,  zooals  wij  het 
nu  hebben,  en  dan  meenen,  de  schrijvers  te 
hebben  gevonden  van  de  afzonderlijke,  alzoo  ge- 
analyseerde deelen.  Dat  de  Pentateuch  eene  re- 
dactie heeft  ondergaan  is  van  ouds  her  erkend  — 
lang  voordat  de  “Hoogere  Critici  ” begonnen  zijn 
met  hun  werk.  De  Kerkvaders  Origenes,  Tertul- 
lianus,  Hieronymus  erkenden  dit.  Ook  onze 
Hervormers.  Dit  nam  niet  weg,  dat  naar  hun 
meening  de  Pentateuch  door  en  door  Mozaisch  was. 
Denk  maar  aan  onzen  Gezangbundel.  Het  “ Hoog 
Omhoog”  heeft  gewis  eene  redactie  ondergaan. 
Rutgers  heeft  Lodensteyn  omgewerkt.  En  toch  is 
dat  lied  nog  altijd  de  ontboezeming  van  den  vromen 
Lodensteyn.  Luther’s  “ Ein  feste  Burg”  is  om- 
gewerkt, en  blijft  toch  altijd  zijn  lied. 

* 

* * 

Klostermann  had  gelijk.  En  vreemd,  dat  Eerd- 
mans — Kuenen’s  opvolger — tot  hetzelfde  resultaat 
is  gekomen  en  meent,  dat  de  heele  Pentateuch- 
analyse  van  een  geheel  verkeerd  standpunt  is  uitge- 
gaan. Zijn  “ Alttestamentische  Studiën  ” hebben 
voor  mij  diepe  beteekenis,  hoewel  hij  het  boven- 
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natuurlijke  geheel  en  al  verwerpt.  Hij  heeft  het 
ten  minste  goed  gezien,  dat  de  tegenwoordige  in 
deeling  van  den  Pentateuch  op  zeer  losse  gronden 
rust.  Dit  zegt  men  nu  in  de  Leydsche  school.  En 
wat  zegt  men  te  Utrecht  ? “ Eerdmans  beteekent 

niet  veel.”  ! ! Wat  een  antwoord  ! “Uw  slinger- 
steentje  is  niet  bestand  tegen  mijn  zwaard,  o David!” 
Zoo  grinnikte  Goliath  eens.  En  toch  het  steentje 
trof.  “ Gij  weet  er  niets  van,”  zoo  roept  men  ons 
‘ achterlijken  ’ ook  toe.  Het  kan  zijn,  dat  de 
‘ achterlijken  ’ de  waarheid  aan  hun  zijde  hebben. 

* 

* * 

Elders  geef  ik  een  proeve  van  “ dubbele  ” 
verhalen,  en  van  kritische  beginselen  toegepast  op 
een  historisch  feit.  In  dien  de  Br.  wil  lezen. 
“ Romans  dissected  ” van  E.  D.  McRealsham 
(Prof.  Meade)  zal  hij  zien  wat  men  maken  kan  van 
den  brief  aan  de  Romeinen  op  kritische  wijze 
behandeld,  ’t  Is  een  Satire. 


25.  En  zijn  oudste  zoon  was 
in  het  veld  ; en  als  hij  kwam 

en  het  huis  genaakte 28. 

Werd  hij  toornig  en  wilde  niet 
binnen  gaan ; en  zijn  vader 
ging  uit,  en  bad  hem.  29. 
Doch  hij  antwoordende  zeide 
tot  den  vader  : Zie,  ik  dien  u 
nu  zoovele  jaren,  en  heb  nooit 
uw  gebod  overtreden,  en  gij 
hebt  mij  nooit  een  bokje  ge- 
geven, opdat  ik  met  mijn 
vrienden  mocht  vrooiijk  zijn 
30.  Maar  als  deze  uw  zoon 
gekomen  is,  die  uw  goed  met 
hoeren  heeft  doorgebracht  zoo 
hebt  gij  hem  het  gemeste  kalf 
geslacht.  31.  En  hij  zeide  tot 
hem,  kind,  gij  zijt  altijd  met 
mij,  en  al  het  mijne  is  het  uwe. 
32.  Men  behoorde  dan  vroolijk 
en  blijde  te  zijn : want  deze 


* 


* 

* 


uw  broeder  was  dood  en  is 
weder  levend  geworden. 


meer  waardig  uw  zoon  genaamd 
te  worden  : maak  mij  als  een 

van  uwe  huurlingen 20b. 

Doch  terwijl  hij  nog  ver  af 
was,  zag  hem  zijn  vader,  en 
werd  met  innerlijke  ontferming 

bewogen 23.  En  [zeide 

RED.  a.1  Brengt  het  gemeste 
kalf  en  slacht  het,  en  laat  ons 

eten  en  vroolijk  zijn 26b. 

Hij  was  verloren  en  is  gevon- 
den  25b.  [En  de  andere 

zoon.  Red.  b.1  hoorde  het  ge- 
zang en  het  gerei.  26.  En  hij 
riep  tot  zich  een  der  dienst- 
knechten en  vroeg  wat  dat 
mocht  zijn.  27.  En  hij  zeide 
tot  hem : uw  broeder  is  ge- 

komen, en  uw  vader  heeft  ’t 
gemeste  kalf  geslacht,  omdat 
hij  hem  gezond  wieder  ont- 
vangen heeft 32b.  En 

hij  was  verloren  en  is  ge- 
vonden. 


Hoe  een  levend  mensch,  tenzij  bevangen  in 
zijn  theorie,  en  ter  wille  van  zijn  theorie,  dubbele 
scheppings-  en  zondvloed-  en  andere  verhalen  kan 
vinden  in  Genesis,  begrijp  ik  niet.  Langs  denzelf- 
den  weg  kan  men  twee  gelijkenissen  vinden  in  die 
van  den  Verloren  Zoon.  Laat  ons  eens  trachten  : — 


Het  A.  Document. 


Het  B.  Document. 


Laat  ons  nu  ’t  onderscheid  zien  tusschen  de 
twee  verhalen. 

[ A onderscheidt  de  zonen  als  ouder  en  jonger 
( B spreekt  niet  over  dat  onderscheid 

( In  A vraagt  de  jongere  zijn  deel  en  krijgt  het 
2 In  B verdeelt  de  vader  zijn  eigendom  tusschen 
{ de  twee 


Lukas  XV:  11— 32. 

11.  Een  zeker  mensch  had 
twee  zonen.  12a.  En  de  jongste 
van  hen  zeide  tot  den  vader  : 

* Vader  geef  mij  het  deel  des 
goeds  dat  mij  toekomt.” 

13.  En  niet  vele  dagen  daar- 
na vergaderde  de  jongste  zoon 

alles en  heeft  zijn  goed 

doorgebracht  [aldaar.  Red.] 
levende  overdadiglijk. 

14b.  En  hij  begon  gebrek 
te  lijden. 

16b.  En  niemand  gaf  hem 
20.  En  opstaande  ging  hij 

naar  zijn  vader en  [deze  Red.] 

toeloopende  viel  hem  om  zijn 
hals  en  kuste  hem.  21.  En  de 
zoon  zeide  tot  hem  : Vader,  ik 
heb  gezondigd  tegen  den  Hemel 
en  voor  u.  En  ik  ben  niet 
meer  waard  uw  zoon  genaamd  te 
worden.  22.  Doch  de  vader 
zeide  tot  zijn  dienstknechten, 
breng  hier  voort  het  beste  kleed, 
en  doet  het  hem  aan,  en  geeft 
een  ring  aan  zijne  hand  en 
schoenen  aan  zijne  voeten  . . . . 
24.  Want  deze  mijn  zoon  was 
dood  en  is  levend  geworden.  . . . 
En  zij  begonnen  vroolijk  te  zijn 


Lukas  XV  : 11—32. 

(Een  zeker  mensch  had  twee 
zonen). — Red. 

12b.  En  hij  Verdeelde  onder 
hen  het  goed. 

13b.  En  [een  uit  hen.  Red.] 
is  weggereisd  in  een  [verge- 
legen Red.]  land  ....  14.  En 
toen  hij  alles  doorgebracht  had. 
werd  er  een  groote  hogersnood 
in  dat  land.  15.  En  hij  ging 
en  voegde  zich  bij  een  van  de 
burgers  deszelven  lands  ; en 
hij  zond  hem  op  zijn  land  om 
de  zwijnen  te  weiden.  16a. 
En  hij  begeerde  zijn  buik  te 
vullen  met  den  draf,  dien  de 

zwijnen  aten 17.  En  tot 

zichzelven  gekomen  zijnde  zeide 
hij : Hoevele  huurlingen  mijns 
vaders  hebben  overvloed  van 
brood,  en  ik  verga  van  honger. 
18.  Ik  zal  opstaan  en  tot 
mijnen  vader  gaan  en  zal  tot 
hem  zeggen  : vader,  ik  heb  ge- 
zondigd tegen  den  Hemel  en 
voor  u.  19.  En  ik  ben  niet 


' In  A blijft  de  jongste  zoon  in  de  buurt,  en  ver- 
brast zijn  eigendom 

3 i In  B ging  hij  verre  weg,  en  is  er  geen  sprake 

van  brasserij.  Wei  kwam  er  een  honger- 
v snood,  die  hem  drong  zwijnen  te  weiden 

f In  A is  zijn  gebrek  meer  aan  kleeding 

4 ( In  B gebrek  aan  voedsel 

( In  A ontvangt  hij  kleed,  ring,  schoeisel 
^ | In  B het  gemeste  kalf 

[ In  A keerde  hij  uit  de  buurt  terug  en  de  vader 
g I liep  dadelijk  en  viel  hem  om  den  hals 

1 In  B kwam  hij  uit  een  ver  land,  en  zag  hem 
V de  vader  van  verre 


7 


8 


In  A had  hij  losbandig  geleefd:  doch  vraagt 
niet  een  knecht  te  worden 

In  B was  hij  knecht  geworden:  en  vraagt  om 
knecht  zijns  vaders  te  worden 

In  A noemt  de  vader  hem  dood  van  wege  zijn 
losbandigheid 

In  B verloren  van  wege  zijn  verwijdering  in 
een  ver  land 


| In  A was  de  andere  zoon  boos  over  de  ontvangst 
M In  B niet. 

Hier  ook  heeft  de  Redactor  zich  laten  kennen 
en  de  tekst  verward  ; gelijk  hij  trouwens  overal  zich 
heeft  laten  gelden. 
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Vergelijken  wij  nu  hiermee  wat  Driver  en 
anderen  te  zeggen  hebben  omtrent  hun  dubbele 
verhalen,  in  Genesis  gevonden  ; dan  meen  ik  toch 
te  hebben  aangetoond,  dat  men  eenig  verhaal  van 
welken  aard  dan  ook  kan  opsnijden  in  diverse  ver- 
halen. Hierover  zou  de  lezer  kunnen  raadplegen 
het  zoo  uitvoerig  als  degelijk  werk  van  Prof.  W.  H. 
Green  “ The  Unity  of  Genesis.” 


Wenken  aan  Jonge  Predikers. 


(Uit  Van  Andel’s  “ Vademecum  Pastorale.” ) 


Er  zijn  helaas  ! predikers  wier  bedriegelijk  hart 
zich  door  vromen  schijn  van  den  rechten  weg  liet 
afleiden.  Zij  begonnen  met  ijverig  hunne  predi- 
katiën te  studeeren,  maar  deden  de  ondervinding  op 
dat  sommigen,  die  geacht  werden  bijzonder  god- 
vruchtig te  zijn,  hen  uitermate  prezen  als  zij  voor 
een  keer  zonder  voorbereiding,  enkel  uit  hun  hart 
hadden  gesproken.  Dat  waren  preeken  geweest, 
niet  gelijk  de  andere,  uit  de  hersenen,  maar  uit  den 
Geest.  Het  begcn  den  prediker  beter  toe  te  schijnen 
om  de  studie  ter  zijde  te  zetten,  en  het  op  den  Geest 
te  laten  aankomen.  Dat  toch  scheen  vromer,  gees- 
telijker toe  ; de  mensch  maakte  dan  immers  ruimte 
voor  God.  Men  vergat  hierbij  dat  deze  praktijk 
niets  minder  inhield,  dan  eene  verachting  van  den 
Geest,  die  het  Woord  heeft  ingegeven,  en  een  ver- 
zoeken van  Hem,  die  over  Zijnen  Geest  niet 
gebieden  laat.  Onbewust  werd  men  verleid  door 
zijn  eigen  arglistig  hart.  Men  koos,  door  de  studie 
ter  zijde  te  zetten,  den  gemakkelijksten  weg  ; nu 
weten  wij  dat  de  gemakkelijke  wegen  zelden  de 
rechte  wegen  zijn.  Eveneens  werkte  de  zucht  om 
voor  wat  bijzonders  te  gelden  er  toe  mede  ; men 
gold  liever  voor  profeet  dan  voor  leeraar.  Zoo  het 
men  de  perkamenten  te  Troas  blijven,  en  sprak  uit 
den  schat  des  harten,  tot  deze  ten  laatste  uitgeput 
was.  Elk  leeraar  wachte  zich  toch  voor  dezen 
valstrik  des  duivels. 

Men  kan  ook  aan  de  waardigheid  der  gemeente 
te  kort  doen  door  haar  niet  op  waardige  wijze  toe 
te  spreken.  Zij  maken  zich  hieraan  schuldig,  die 
platte  woorden  gebruiken,  meenende  dat  deze  meer 
dan  welklinkende  geschikt  zijn  om  door  de  groote 
menigte  verstaan  te  worden.  Echter  vergeten  zij 
dat  ons  al  wat  liefelijk  is  en  wél  luidt  geboden  is  ; 
vergeefs  zoekt  men  dan  ook  bij  Jezus,  ook  in  zijne 
tot  de  eenvoudigen  gerichte  redenen,  iets  dat  wan- 
smakelijk is.  Te  meer  zijn  platheden  onstichtelijk, 
omdat  zij  in  de  preek  tusschen  hoog-ernstige  woor- 
den voorkomen,  wat  hunne  platheid  te  sterker  uit- 
komen doet. 


’t  Paradijs  herwonnen. 

Nagelaten  preek  van  wijlen  Prof.  Hofmeyr. 


Voorwaar  zeg  ik  u,  heden  zult  gij  met 
mij  in  't  paradijs  zijn."  LUK.  24  : 43. 

Wat  is  het  paradijs  ? 

’t  Is  de  verblijfplaats  der  afgestorvenen,  die  de 
gelukzaligheid  beërven.  Het  woord  beteekent  “een 
ingesloten  lusthof,”  waar  alles  er  op  is  aangelegd 
om  ’t  genot  te  verhoogen.  Het  doet  ons  denken 
aan  den  lusthof  waarin  onze  eerste  ouders  in  de 
dagen  hunner  onschuld  hebben  gewoond,  waar  alles 
oog  en  oor  bekoorde,  en  ’t  hart  lofzingend  en  dank- 
zeggend tot  God  liet  uitgaan,  die  den  lusthof  voor 
den  mensch  had  bereid,  èn  er  in  gemeenzaam  met 
Hem  verkeerde.  Daar  heerschte  orde  en  schoon- 
heid en  vrede.  Daar  kende  men  geen  zonde  en  de 
ellende  die  er  uit  wordt  geboren.  Daar  wandelde 
de  mensch  met  God.  Daar  leerde  hij  God  al 
klaarder  kennen,  al  inniger  liefhebben,  al  williger 
gehoorzamen. 

Deze  gelukzaligheid  was  van  korten  duur.  Men 
kon  haar  echter  niet  vergeten  ; en  zoo  werd  zij  de 
vingerwijzing  naar  ’t  heil  dat  God  bereid  heeft  voor 
allen,  die  tot  Hem  zijn  teruggekeerd,  door  Hem 
van  de  macht  der  zonde  zijn  verlost,  aan  Zijne 
hand  ’t  aardsche  met  het  hemelsche  leven  verwis- 
selt. Paulus  verhaalt  ons,  dat  hij  eens  tot  het 
paradijs  in  den  derden  hemel  was  opgetrokken,  en 
dat  de  dingen  die  hij  daar  heeft  aanschouwd  het  beste 
dat  hier  beneden  is  zoo  ver  overtreft,  dat  hij  geene 
woorden  vinden  kon  om  ons  ’t  aanschouwde  te 
beschrijven,  ’t  Woord  dat  de  stervende  Heiland 
tot  Zijn  medekruiseling  heeft  gesproken  zegt  ons, 
dat  het  paradijs  der  gelukzaligen  geen  dichterlijke 
droom,  maar  een  hemelsche  werkelijkheid  is. 

Wie  beschikt  over  ’t  paradijs  ? 

Jezus  Christus,  ’t  Behoort  tot  Zijn  koninklijk 
gebied,  tot  de  dingen  die  de  Vader  aan  Hem  heeft 
overgegeven.  Zoo  ooit,  dan  was  Hem  dit  duidelijk 
in  die  allerdonkerste  ure  van  Zijn  lijden.  Met  de 
majesteit  van  den  Koning  der  koningen,  sprak  Hij 
tot  den  kruiseling  : “ Voorwaar  zeg  ik  u,  heden  zult 
gij  met  mij  in  het  paradijs  zijn.” 

Maar,  let  op,  ’t  is  als  Verlosser  dat  Hij  over  ’t 
paradijs  beschikt,  ’t  Bestaan  van  ’t  paradijs  is  aan 
Zijn  middelaarschap  te  danken.  En  tot  dat  mid- 
delaarschap behoorde  dat  Hij  zelf  den  dood  moest 
proeven,  waarvan  Hij  den  zondaar  verlost.  Terwijl 
Hij  den  kruiseling  verzekert,  dat  zijn  dood  hem 
niet  naar  beneden  in  de  duisternis,  maar  naar  Boven 
tot  het  licht  voeren  zou,  naderde  Hij  zelf  de  aller- 
ontzettendste  duisternis  des  doods,  die  drie  lange 
bange  uren  heeft  geduurd.  Terwijl  Hij  den  kruise- 
ling verblijdde  door  de  verzekering  van  Gods  liefde- 
I rijke  gemeenschap,  is  Hij  op  ’t  punt  om  ’t  zalig 
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gevoel  dier  gemeenschap  voor  een  tijd  te  verliezen. 
Ja,  toen  Hij  ’t  meest  des  Vaders  troostrijke  nabij- 
heid van  noode  had,  moest  Hij  de  bittere  klacht 
uiten,  dat  Hij  door  Zijn  Vader  verlaten  was,  opdat 
wij  nimmermeer  van  God  zouden  verlaten  worden. 

Tot  welk  een  duren  prijs  heeft  Hij  ’t  verloren 
paradijs  moeten  terugwinnen  ! 

En  zoo  is  ’t  paradijs  daar  om  in  de  eerste 
plaats  niet  van  de  scheppende  macht,  maar  van  de 
reddende  liefde  van  Gods  Zoon  te  getuigen. 

Hoe  zoet,  hoe  aanlokkelijk  is  ons  de  gedachte, 
dat  Jezus  Christus,  door  Zijn  zelfopofferende,  door 
de  hoogste  daad  Zijner  liefde,  Zich  't  recht  heeft 
verworven  om  over  ’t  paradijs  te  beschikken.  Aan 
wien  willen  wij  dit  recht  liever  toevertrouwd  zien, 
dan  aan  Hem,  den  Vriend  van  tollenaren  en  zon- 
daren. Dit  brengt  ons  tot  de  vraag  : 

Voor  wien  ontsluit  Jezus  het  paradijs? 

’t  Gebeurde  aan  ’t  kruis  geeft  hierop  ’t  klare 
antwoord.  Een  der  moordenaren  kende  zich  als 
een  verloren  zondaar  — een  zondaar  die  verdient 
door  God  voor  altijd  uit  het  paradijs  te  worden 
uitgesloten  ; maar  hij  had  Jezus  als  de  Middelaar 
tusschen  God  en  den  zondaar  leeren  kennen,  en 
was  tot  Hem  als  tot  zijn  Redder  gevlucht.  Hij 
verfoeide  zichzelven.  Hij  sidderde  bij  de  gedachte 
aan  Gods  oordeel  in  gindsche  wereld.  Maar  toen 
Jezus  zoo  vol  vertrouwen  om  genade  voor  Zijn 
moordenaren  bad,  toen  vatte  hij  moed,  wendde  zich 
tot  Jezus,  en  ontving  van  Hem  de  verzekering,  dat 
ook  voor  hem  ’t  paradijs  ontsloten  was. 

Zoo  toonde  de  Heiland  in  Zijn  sterven  wat  Hij 
zoo  vaak  in  Zijn  leven  heeft  getoond,  dat  Hij 
is  om  te  zoeken  en  zalig  te  maken  wat  verloren  is. 

’t  Paradijs  gaat  alleen  open  voor  begenadigde 
zondaren  en  zondaressen  ! 

Zijt  gij  verlost  van  uw  eigengerechtige  inbeel- 
ding ? Hebt  gij  opgehouden  de  zonde,  ook  de 
kleinste  zonde,  een  geringe  zaak  te  achten  ? Gevoelt 
gij  u als  zondaar  uitgesloten  van  het  Gods 
zalige  gemeenschap  ? Vreest  gij  Hem  als  uw 
Rechter?  Billijkt  gij  het  als  God  u verwerpen 
zou,  en  u voor  eeuwig  zou  overlaten  aan  de  duis- 
ternis die  nu  in  u heerscht  ? Verlangt  gij  uit  de 
duisternis  tot  het  licht  te  komen,  vergiffenis  en  een 
nieuw  hart  te  ontvangen,  en  voortaan  tot  Gods  eere 
te  leven  ? Dan  heeft  God  ook  uw  hart  als  dat  van 
den  kruiseling  voor  Zijn  onuitsprekelijke  genade 
vatbaar  gemaakt. 

Volg  zijn  voorbeeld.  Jezus  Christus  is  bij  u. 
Hij  trekt  u tot  zich.  Vlucht  nu,  net  nu,  tot  Hem. 
Geef  u nu,  net  nu  aan  Hem.  Twijfel  niet,  en  u zal 
geschieden,  naar  uw  geloof.  Ook  voor  u zal  ’t 
paradijs  nu,  net  nu,  ontsloten  worden,  om  uw 
eeuwige  tehuisplaats  te  zijn. 

En  hoe  zult  gij  hiervan  verzekerd  zijn  ? 

Leer  dit  van  den  kruiseling.  Hoe  wist  hij  dat 


het  paradijs  ook  hem  inwachtte  ? Door  ’t  woord 
van  Jezus  : “ voorwaar,  Ik  zeg  u.”  Aan  dit  woord 
klemde  hij  zich  vast.  Tegenover  de  verpletterende 
aanklacht  zijns  gewetens,  hoorde  hij  niets  anders, 
luisterde  hij  naar  mets  anders,  dan  dit  woord  : 
“ voorwaar,  Ik  zeg  u.” 

Zoo  gaf  hij  tijd  aan  ’s  Heeren  woord  om  in 
hem  door  te  werken.  En  wat  ondervond  hij  ? Dat 
’s  Heeren  woorden  geest  en  leven  zijn,  dat  zij  met 
een  geestelijk  en  levendmakende  kracht  in  ’t  ge- 
loovig  hart  werken,  ’s  Heeren  woord  verwekte  in 
hem  de  gewisheid  van  de  vergeving  zijner  zonden, 
en  hieruit  ontstond  een  nooit  gekende  vrede.  De 
angst  voor  ’t  goddelijk  gericht  was  verdwenen,  God 
was  zijn  Vriend  geworden.  Hij  verlangde  naar 
Gods  nabijheid,  zoo  als  die  in  ’t  paradijs  wordt  ge- 
noten. Bij  voorbaat  begon  hij  het  heil  te  smaken 
dat  hem  in  ’t  paradijs  wachtte.  Men  kon  aan  hem 
zien  welk  een  omkeer  in  hem  had  plaats  gevonden. 
De  wanhoop  die  zoo  even  op  zijn  aangezicht  was 
geteekend,  was  geweken,  terwijl  de  hoop  der  heer- 
lijkheid er  over  een  hemelschen  glans  verspreidde, 
’t  Paradijs  was  in  hem  neergedaald,  nog  eer  hij  er 
in  was  opgenomen. 

Hebt  gij  met  gevoel  van  schuld,  met  verlangen 
naar  vergiffenis,  met  dorst  naar  een  heilig  leven,  u 
aan  uwen  Heiland  toevertrouwd  ? Luister  dan  met 
een  geloovig  hart,  naar  Zijn  Woord  : “ die  tot  Mij 
komt  zal  ik  geenszins  uitwerpen,  die  in  Mij  gelooft 
die  heeft  het  eeuwige  leven.”  Sluit  uw  oor  voor 
elk  woord  dat  uit  uw  eigen  hart  er  tegen  opkomt. 
Geef  alzoo  tijd  aan  ’s  Heeren  Woord  om  in  u door 
te  werken  ; en  ’t  zal  gewis  ook  u gaan,  gelijk  het 
den  kruiseling  is  gegaan  : ’t  licht  zal  verrijzen  mid- 
den in  uw  duisternis  ; ‘t  woord  dat  gij  gelooft  zal  u 
zijn  tot  een  schijnend  licht  midden  in  den  donkeren 
nacht  ; Gods  vrede  zal  in  u komen  wonen  ; gij  zult 
een  voorsmaak  hebben  van  ’t  leven  dat  leeft  in  ’t 
hemelsche  paradijs. 

En  wie  wachten  u daar  in  ? 

Wat  zeide  de  Heiland  aan  den  kruiseling  ? 
“ Voorwaar  zeg  ik  u,  heden  zult  gij  met  mij  in  ’t 
paradijs  zijn  !”  Welk  een  toezegging  ; hij  zou  er 
met  Christus  zijn.  Hij  zou  daar  nader  bij  Hem 
zijn,  dan  ’t  hem  hier  op  aarde  mogelijk  was,  door  de 
kennis  die  hij  daar  van  Hem  zou  hebben,  de  lietde 
die  hij  daar  voor  Hem  zou  gevoelen,  de  toegewijd- 
heid  waarmede  hij  Hem  daar  zou  dienen. 

Hij  zou  daar  met  Christus  zijn,  aanschouwende 
Zijn  heerlijkheid,  om  zelf  van  heerlijkheid  tot  heer- 
lijkheid naar  ’t  beeld  van  Christus  te  worden 
veranderd. 

Daar  zou  niets  zijn  gemeenschap  met  Christus 
storen,  en  hem  van  Christus  verwijderen.  Daar 
zou  geen  zondige  daad  worden  gedaan,  geen  zondig 
woord  gesproken,  geen  zondige  gedachte  gedacht  ; 
ook  geen  dwaling  ter  rechter  of  ter  linkerzijde 
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worden  gepleegd,  ’t  Zou  voor  hem  in  den  vollen 
zin  des  woords  een  herwonnen  paradijs  zijn. 

Zoo  lang  hij  zijn  verstand  behield  was  er  een 
hemelsche  rust  op  zijn  gelaat  afgedrukt.  Geen 
angst  voor  den  dood  kwelde  hem.  Hij  heeft  den 
dood  niet  gezien.  Hij  kende  alleen  den  band  die 
hem  aan  Jezus  bond ; en  zag,  met  het  oog  des 
geloofs,  hoe  Jezus,  die  vóór  hem  gestorven  is,  hem 
was  gaan  inwachten  in  ’t  paradijs. 

En  hoe  blij  was  Jezus  om  hem  daar  te  ont- 
vangen. Met  welk  een  welkom  werd  hij  begroet  ; 
niet  alleen  door  Jezus,  maar  door  allen  die  Jezus 
daar  omringden  ; door  patriarchen,  profeten  en  alle 
rechtvaardigen. 

O gij,  die  ’t  eigendom  van  Christus  geworden 
zijt,  op  welk  een  heerlijkheid  loopt  uw  pad  uit.  Gij 
zult  weldra  met  Christus  zijn.  Wie  zal  ons 
beschrijven  wat  de  woorden  “ met  Christus  ” be- 
teekenen  ? Denk  er  aan  wat  Christus  geworden  is 
sedert  de  opstanding  : met  welk  een  heerlijkheid  de 
Vader  Hem  heeft  gekroond,  en  welk  een  kracht 
steeds  van  Hem  uitgaat.  Als  Paulus  er  aan  dacht 
wat  hem  bij  Christus  wachtte,  dan  kon  hij  naar  zijn 
ontbinding  als  naar  ’t  allerbeste  verlangen,  ’t  Was 
alleen  ter  wille  van  anderen,  dat  hij  hier  beneden 
langer  vertoeven  wou. 

En  welk  gezelschap  wacht  u bij  uwen  Heer  ? 
Niet  alleen  de  patriarchen,  de  profeten  en  de  oud- 
testamentische vromen  ; maar  ook  de  apostelen  en 
martelaren  en  alle  geloovigen  die  u zijn  voorgegaan. 

En  ik  mag  niet  de  u bekenden  en  door  u gelief- 
den vergeten,  die  in  den  Heer  gestorven  zijn.  Gelijk 
Jezus  en  de  kruiseling  elkander  in  ’t  paradijs  hebben 
herkend,  alzoo  zullen  dezen  u en  zult  gij  hen  her- 
kennen. Hoe  zalig,  hoe  heilig,  zal  uw  verkeer  daar 
bij  Jezus  met  hen  zijn  ! 

Welke  geheimen  zullen  u daar  worden  ontdekt, 
welke  raadselen  ontsloten.  Daar  zult  gij,  onder 
anderen,  zien  in  welke  liefdediensten  zij  die  nu  bij 
Jezus  zijn,  hun  liefde  jegens  hun  Heer  en  anderen 
toonen  : want  de  liefde  laat  zich  zonder  liefdedienst 
niet  denken. 

Ik  acht  u gelukkig,  die  weet  dat  er  bij  den 
Heer  zijn,  die  gij  op  aarde  hebt  lielgehad.  Laat 
ze  u tot  uwen  Heer  en  tot  het  hemelsche  gezelschap 
al  nader  trekken. 

Hoe  na  is  ’t  paradijs  voor  die  er  henen  gaan  ? 

Zoo  na,  dat  er  van  geen  afstand  sprake  kan 
zijn.  De  kruiseling  stierf  aan  ’t  einde  van  den  dag, 
en  eer  die  dag  om  was,  was  hij  bij  zijn  Heiland  in 
’t  paradijs.  De  hemelsche  wereld  is  ons  onuit- 
sprekelijk nabij.  De  stervende  Stephanus  zag  vlak 
bij  zich  de  hemelen  geopend,  en  Jezus  staande  aan 
Gods  rechterhand,  ’t  Was  in  een  oogwenk  dat 
Paulus  in  den  derden  hemel  was  opgevoerd. 

Niet  alleen  is  de  hemelsche  wereld  onuitspre- 
kelijk nabij  ; ook  de  geest  beweegt  zich  onbegrijpelijk 
snel.  Haar  snelheid  laat  ons  aan  de  snelheid  der 
gedachte  denken. 


Welk  een  troost  was  het  voor  den  kruiseling 
te  weten,  dat  hij  geen  verre  reis  behoefde  te  doen 
om  — waarschijnlijk  onder  geleide  van  engelen  — ’t 
paradijs  te  bereiken.  Hij  stierf  vlak  voor  de  poort 
van  ’t  paradijs.  Hij  sloot  zijn  oog  hier  beneden 
om  ’t  terstond  daar  Boven  te  openen. 

Geloovige,  gewen  u er  aan  om  ’t  hemelsche 
paradijs  met  zijn  hemelsche  inwoners  als  zeer  dicht 
bij  u te  denken.  Die  vóór  u er  heen  zijn  gegaan, 
worden  in  de  Schrift  voorgesteld  als  een  wolk  van 
getuigen  die  rondom  u ligt.  Een  dunne  gordijn 
scheidt  u van  hen.  ’t  Is  of  gij  hen  bijna  zien  en 
hooren  kunt.  Hebben  niet  stervenden  soms  be- 
tuigd dat  zij  de  liederen  der  hemelsche  koren 
vernamen  ? 

Niet  alleen  is  ’t  hemelsche  paradijs  u als  kind 
van  God  nabij,  gij  zijt  er  mede  één,  gij  ademt  zijn 
dampkring  in,  gij  leeft  in  den  geest  die  daar 
heerscht.  De  Heiland,  Die  de  paradijsbewoners  om 
Zich  vereenigt,  als  om  ’t  voorwerp  hunner  liefde  en 
toewijding,  trekt  ook  u dag  aan  dag  al  nader  tot 
Zich.  Gij  aanbidt  Hem  samen  met  de  aanvankelijk 
verheerlijkten,  ’t  Is  uw  lust  gelijk  het  hun  lust  is, 
om  in  liefde  den  Heer  en  den  naaste  te  dienen. 
Is  ’t  u niet  soms  of  zij,  omdat  zij  zonder  zonde 
zijn,  u nog  meer  tot  zich  trekken,  dan  de  geloovi- 
gen op  aarde  ? Ja,  omdat  Christus  aller  Hoofd  en 
Heer  is,  daarom  sluit  de  gemeenschap  der  heiligen 
ook  de  ontslapenen  in,  die  in  den  Heer  gestorven  zijn. 

Laat  mij,  eer  ik  eindig,  u vragen, 

Of  gij  leeft  in  de  hoop  op  ’t  paradijs. 

Zeg  niet,  dat  niemand  weten  kan  of  hij  der- 
waarts reist.  De  geredde  kruiseling  wist  het,  en 
een  ieder  weet  het,  die  door  overgave  en  toewijding 
één  met  Jezus  Christus  is  geworden. 

Hij  heeft  bij  ’t  graf  van  Lazarus  verklaard,  dat 
die  in  Hem  gelooft  leven  zal  al  ware  hij  ook  ge- 
storven. Hij  behoort  Jezus  toe,  Die  de  opstanding 
en  ’t  leven  is.  Zijn  weg  gaat  niet  naar  beneden 
maar  naar  Boven.  Jezus  en  ’t  paradijs  zijn  niet 
van  elkander  te  scheiden.  Die  weet  dat  hij  Jezus 
toebehoort,  komt  vanzelf  te  weten,  dat  hij  ook  ’t 
paradijs  toebehoort.  Zijn  zonden  zijn  hem  even 
als  den  kruiseling  vergeven,  ’t  Bloed  van  Jezus 
Christus  Gods  Zoon  reinigt  van  alle  zonden.  Zoo 
min  iets  hem  nu  hinderen  kan,  om  met  God  in 
innige  gemeenschap  te  leven,  zoo  lang  hij  Jezus  in 
zijn  hart  laat  heerschen  ; zoo  min  kan  iets  hem, 
als  hij  gestorven  is,  van  zijn  Heer  scheiden.  Daar- 
toe is  Christus  gestorven  en  opgewekt,  opdat  Hij, 
en  niet  iets  anders,  beide  over  dooden  en  levenden 
heerschen  zou. 

Nooit  is  Jezus  nader  aan  de  Zijnen,  dan  wan- 
neer zij  Hem  het  meest  behoeven.  Hoezeer  be- 
hoeven zij  Hem  in  de  stervensure.  Hij  weet,  hoe 
hen  dan  van  de  aardsche  banden  los  te  maken,  en 
ze  nader  dan  ooit  tot  Zich  te  trekken.  Van  daar 
dat  onuitsprekelijk  heimwee  naar  hun  Heer,  dat  zij 
soms  bij  ’t  naderen  van  den  dood  ondervinden. 
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Waar  ’t  hart  zich  waarlijk  aan  den  Heiland 
is  kwijt  geraakt,  daar  ontstaat  door  Gods  Geest 
een  liefde  tot  Hem,  die  alle  andere  liefde  oneindig 
overtreft,  ’t  Is  de  wederglans  en  de  terugstrooming 
van  Gods  liefde  in  Christus.  Hieraan  weten  wij 
dat  niets,  ook  geen  dood,  den  geloovige  zal  kunnen 
scheiden  van  de  liefde  Gods,  die  daar  is  in  Jezus 
Christus. 

Nog  eens  : zeg  niet  dat  niemand  weten  kan  of 
hij  een  erfgenaam  is  van  ’t  paradijs,  en  of  hij  daar 
door  Jezus  wordt  ingewacht.  Als  wij  zoo  als  de 
kruiseling  van  onze  zonde  overtuigd  zijn,  en  inzien 
dat  wij  de  verwerping  door  God  waard  zijn,  en 
waarlijk  naar  verlossing  van  de  zonde  verlangen, 
dan  kunnen  wij  met  niets  minder  tevreden  zijn, 
dan  de  door  God  in  ’t  hart  gewerkte  verzekering 
dat  ons  onze  zonden  zijn  vergeven,  dat  ons  hart  is 
vernieuwd,  en  dat  wij  Gods  kinderen  en  erfgenamen 
zijn  geworden. 

Ik  bid  u,  laat  Gods  Geest  u overtuigen,  diep 
overtuigen  van  uwe  verwerpelijkheid,  opdat  gij  u niet 
met  een  ijdele  hoop  bedriegt,  en  Hij  zal  ook  u tot 
Christus  leiden,  en  u aan  Hem  als  uw  Redder  ver- 
binden. Dan  moogt  ook  gij  leven  en  sterven  in  de 
hoop  der  eeuwige  heerlijkheid. 

Hebt  gij  die  hoop? 

Laat  die  uwe  liefde  aanvuren  jegens  uwen 
Heiland.  Wat  zijt  gij  Hem  niet  verschuldigd,  dat 
Hij  tusschen  u en  den  donkeren  dood  is  ingetreden, 
om  u van  de  macht  des  doods  te  verlossen,  en  u 
een  erfgenaam  van  ’t  hemelsche  paradijs  te  maken. 
Hoe  rustig  en  kalm  moogt  gij  aan  uw  sterven 
denken.  Hoe  blij  moogt  gij  allen  nazien,  die  in 
Christus  ontslapen  zijn. 

Bedenk  wat  het  Christus  heeft  gekost,  om  u 
dezen  zegen  te  verwerven.  De  gedachte  daaraan 
bewege  u tot  inniger  toewijding  aan  Hem.  Kon  de 
geredde  kruiseling  tot  dit  leven  zijn  teruggekeerd, 
met  welk  een  lust  zou  hij  zijn  Redder  op  aarde 
hebben  gediend.  Konden  zij  die  nu  bij  den  Heer 
zijn  een  tijd  lang  weer  onder  ons  vertoeven,  hoe 
zouden  ook  zij  zich  hier  aan  hun  Redder  wijden. 
Wordt,  verlosten,  als  ik  mij  zoo  mag  uitdrukken, 
hier  beneden  hunne  plaatsvervangers.  Laat  aan  u 
gezien  worden  hoe  hartelijk  zij  daar  Boven  den 
Heiland  dienen.  Weest  hun  tegenbeeld  hier  op 
aarde. 

Dit  zal  de  band  al  nauwer  toehalen  die  u met 
hen  en  hun  Heer  vereenigt,  totdat  ook  gij  ontbonden 
wordt  om  eeuwig  met  Christus  en  de  verheerlijkten 
te  zijn. 


Die  zichzelf  wijsmaakt  dat  hij  ootmoedig  is, 
bedriegt  zich.  Ootmoed  bestaat  niet  in  laag  van 
zichzelf  te  denken,  maar  in  heel  niet  aan  onszelf 
te  denken.  Als  ootmoed  van  zichzelf  spreekt,  is 
ze  al  weg. 


Het  Zendingwerk  van  de  Ned. 
Geref.  Kerk. 

(Door  Ds.  J.  DU  PLESSIS,  Alg.  Zend.  Secretaris 
van  de  Ned.  Geref.  Kerk.) 

(Uit  het  Engelsch  vertaald  door  Ds.  J.  Daneel.) 

Vroegste  Geschiedenis. 

Door  Gods  beschikking  werd  Zuid-Afrika  be- 
volkt niet  door  Roomsch-Katholieke  Portugal,  ’t 
land  dat  het  zuideinde  van  Afrika  voor  het  eerst 
ontdekte,  maar  door  Protestantsch  Holland.  De 
vroegste  Hollandsche  baanbrekers  begonnen  hunne 
nederzetting  in  Zuid-Afrika  niet  zonder  eene  be- 
hoorlijke overtuiging  van  hunne  verantwoordelijk- 
heid tegenover  de  naturellen-stammen  met  wie  zij 
in  aanraking  kwamen. 

De  Hollandsche  Oost-Indische  Compagnie 
kwam  tot  stand  in  1602,  en  door  hare  bemiddeling 
werd  de  “Vesting  van  de  Kaap  de  Goede  Hoop  ” 
50  jaren  later  gebouwd.  Artikel  13  der  grondwet 
van  de  Compagnie  verplichtte  haar  tot  het  volgende : 
“ Op  de  daartoe  geschiktste  plaatsen  zullen  leeraar 
en  onderwijzer  gesteld  worden,  ten  doel  hebbende 
de  vermaning  der  kolonisten,  de  bevordering  van 
de  naturellen,  en  het  onderwijs  van  de  kinderen 
van  laatstgenoemden,  zoodat  de  naam  van  Christus 
uitgebreid  en  de  dienst  van  de  Compagnie  bevor- 
derd mag  worden.”  Dit  Artikel  was  dan  ook  geen 
doode  letter.  Ter  eere  van  de  Compagnie  zij  het 
gezegd,  dat  zij  veel  moeite  deed  hare  verafgelegene 
dienstboden  onder  eene  geregelde  geestelijke  be 
arbeiding  te  brengen,  en  ging  zelfs  zoo  ver  een 
“ Seminarium  Indicum  ” in  Holland  op  te  richten, 
waar  jonge  leeraars  voor  hunne  overzeesche  bezit- 
tingen konden  worden  opgeleid.  Het  Seminarium 
echter  bestond  slechts  voor  10  jaren,  maar  toch 
werd  het  in  dien  korten  tijd  bediend  door  toege- 
wijde, en  met  den  waren  zendinggeest  bezielde 
mannen,  door  wier  invloed  de  welgeslaagde  zending- 
werken  in  Formosa  en  Ceylon  werden  ondernomen. 
Een  van  zijne  professoren  was  Justus  Heurnius, 
die  vol  hield  dat  “ God  de  rijkdommen  van  de 
Indiën  den  Nederlanden  opende,  ten  einde  het 
Koninkrijk  van  Christus  in  die  groote  landen  van 
’t  oosten  uit  te  breiden.” 

De  eer  van  het  eerst  de  Compagnie 
te  hebben  doen  denken  eene  vesting  aan  de 
Kaap  te  bouwen,  komt  twee  mannen  toe,  die  schip- 
breuk hadden  geleden  in  Tafelbaai.  Deze  twee 
mannen,  Janssen  en  Proot,  wendden  zich  met  een 
verzoekschrift  naar  de  Compagnie,  betoogende  dat 
er  veel  bij  te  wnnien  viel,  en  ontkennende  dat  er 
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eenig  gevaar  aan  verbonden  was  van  de  zijde  der 
naturellen.  Onder  meer  zeiden  zij  : “ Door  een 
goed  verkeer  met  hen  te  onderhouden  zullen  wij 
in  den  tijd  in  staat  gesteld  worden  sommigen  hun- 
ner kinderen  als  werkjongens  en  bedienden  aan  te 
houden,  en  ze  in  den  Christelijken  godsdienst  op 
te  leiden,  en  daardoor,  zoo  het  Gode  mag  behagen 
deze  goede  zaak  te  zegenen  als  te  Tayouan  en 
Formosa,  vele  zielen  gebracht  mogen  worden  tot 
God  en  den  Gereformeerden  Christelijken  gods- 
dienst.” 

De  eerste  Commandeur,  Jan  van  Riebeek, 
zooals  overbekend  is,  landde  hier  in  1652.  Hij  was 
een  goed  man  naar  het  licht  dat  hij  had,  en  een 
ijverige  dienaar  van  zijne  Compagnie.  Op  de 
eerste  vergadering  van  den  “ Raad,”  die 
leiding  gaf  aan  alle  zaken  van  de  kleine  samen- 
leving, bediende  hij  zich  van  een  gebed  dat  in  het 
vervolg  gebruikt  werd  bij  de  opening  van  elke 
vergadering.  In  dat  gebed  komen  de  volgende 
woorden  voor : 

“ O,  barmhartige,  goedertieren  God  en  Hemel- 
sche  Vader,  naardien  het  uwe  Goddelijke  Majesteit 
gelieft  heeft,  ons  te  beroepen  over  het  Bestier  der 
zaken  van  de  Generale  Vereenigde  Nederlandsche 
Oost  Indische  Geoctroijeerde  Compagnie  alhier  aan 
de  Cabo  de  Bona  Esperanza,  en  wij  ten  dien  einde 
met  onze  bijhebbende  Raad,  in  uwen  Heiligen  naam 
vergadert  zijn,  omme  met  advijs  van  dezelve,  zoo- 
danige besluiten  te  maken,  waarmede  den  meesten 
dienst,  van  de  opgemelde  Compagnie  gevorderd,  de 
justitie  gehandhaafd,  onder  deze  wilde  brutale  men- 
schen  (mogelijk  zijnde)  uwe  ware  Gereformeerde 
Christelijke  Leere,  met  der  tijd,  mogte  voortgeplant 
en  verspreid  worden,  tot  Uwen  Heiligen  naams  lof 
en  eere,  en  welstand  onzer  Heeren  Principalen, 
waartoe  wij  zonder  zijne  genadige  hulpe,  het  aller- 
minste vermogen.” 

* 

* * 

Van  Riebeeks  houding  tegenover  de  naturellen 
kwam  volkomenlijk  overeen  met  het  gevoelen  in 
dat  gebed  uitgedrukt.  Hij  gaf  strenge  bevelen  dat 
de  Hottentotten,  die  naar  de  nederzettingen 
kwamen,  een  goed  ontvangst  moesten  bekomen,  en 
verbood  onder  zware  straffen  alle  daden  van  geweld 
en  wraakneming.  De  “ zieken  trooster,”  Wylant, 
stelde  eene  poging  in  werk  om  eenige  Hottentot- 
kinderen  te  leeren  lezen  en  schrijven,  maar  hij 
werd  genoodzaakt  zulks  te  staken  van  wege  een 
ingewortelde  af  keer  in  hen  van  eene  gevestigde 
levenswijze. 

Met  beter  gevolg  werden  de  pogingen  van 
Wylant’s  opvolger,  Van  der  Stael,  ten  behoeve  van 
de  slavenkinderen  bekroond.  Voor  hun  onderwijs 


werd  eene  school  geopend,  en  de  commandeur  zelf, 
zoo  verhaalt  hij  ons  in  zijn  journaal,  was  de  eerste 
paar  dagen  tegenwoordig  om  te  zien  dat  behoorlijke 
orde  en  discipline  werden  gehandhaafd.  Deze 
school  onderging  vele  veranderingen.  Zij  werd 
voor  lange  perioden  geheel  gesloten  en  het  werk 
met  schade  onderbroken,  maar  het  beginsel  dat 
slavenkinderen  gerechtigd  waren  tot  onderwijs  in 
de  eerste  beginselen  van  de  Christelijke  leer  en  de 
opvoeding  werd  nooit  uit  het  oog  verloren.  Zoowel 
verstandelijke  als  geldelijke  consideraties  moeten 
den  eigenaar  van  slaven  aan  de  hand  hebben  gegeven, 
dat  het  in  hun  eigen  belang  was  hen  met  de  gods- 
dienstige en  zedelijke  waarheden  bekend  te  maken. 

Gedurende  de  eerste  drie-kwart  eeuwen  werden 
meer  dan  1,100  kinderen  en  bijna  50  volwassenen 
door  den  doop  in  de  Christelijke  Kerk  ingelijfd. 
Voor  een  volwassene  beteekende  de  doop  lijfvrij- 
heid,  en  voor  een  kind  ten  minste  het  voorrecht 
van  zorgvuldig  onderwijs  in  de  Christelijke  leer 
en  zeden. 

* ' * 

Het  eerste  geval  van  vrijstelling  door  den  doop 
dat  ons  bekend  is,  is  dat  van  een  zeker  Katharina, 
de  dochter  van  een  Bengaalsch  slaaf.  Na  haren 
doop  was  zij  bekend  als  “ de  eerbare  jonge  dochter,” 
met  welke  benaming  de  nicht  van  den  Commandeur 
bekend  stond.  Zij  werd  niet  lang  daarna  ten 
huwelijk  gevraagd  door  een  van  ’s  Compagnies 
ondergeschikte  dienaren,  en  het  huwelijk  werd, 
volgens  gewoon  gebruik,  tusschen  hen  voltrokken 
onmiddelijk  na  den  Zondag  morgen  godsdienst.  In 
die  oude  tijden  schijnt  er  geen  “ kleur  moeilijkheid  ” 
te  hebben  bestaan,  en  het  onderscheid  tusschen  blank 
en  zwart  lag  alleen  daarin  of  de  zwarten  wel  aan- 
genomen of  niet  aangenomen  waren  in  de  Christe- 
lijke Kerk.  Honderd  jaren  daarna  werden  zaken 
op  eene  gansch  andere  leest  geschoeid.  De  wet,  die 
voorschreef  dat  gedoopte  slaven  ipso  facto  vrij  zijn, 
werd  later  herroepen,  daar  zij  tot  groot  misbruik 
aanleiding  gaf. 

Afgezien  van  de  opvoeding  door  slaven  kinderen 
bekomen,  werd  er  voor  bijna  eene  eeuw  niets  door 
de  kolonisten  gedaan  om  den  geestelijken  toestand 
der  naturellen  te  verbeteren.  Ettelijke  Hotten- 
totten werden  als  dienstboden  door  sommige  van 
de  voornaamste  kolonisten  gebruikt,  en  zij  waren 
de  personen,  die  in  menig  geval  Christelijk  onder- 
wijs genoten.  Een  van  de  eerste  was  de  Hottentot 
meid  Eva,  die  na  haren  doop  huwde  met  een 
Deen,  met  name  Meerhof.  Echter  werd  er  geene 
systematische  poging  aangewend  om  de  Hottentot- 
ten te  evangeliseeren.  De  redenen  liggen  voor  de 
hand.  De  hedendaagsche  jaartelling  van  ijver  voor 
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de  zending  was  nog  niet  aangebroken.  De  Christe- 
lijke Kerk  beschouwde  toen  nog  mannen  als  Von 
Weltz  en  Elliot  en  de  Moraviers  als  dwepers. 
Hunne  verhouding  was  toen  nog  die  van  den 
Lutherschen  geestelijke,  die  zeide  : “Wat  betreft 
de  heidenen,  die  de  zendelingen  tot  bekeering 
zoeken  te  leiden,  zij  moeten  niet  zulke  barbaren 
zijn  als  de  Groenlanders,  Laplanders  en  Kannibalen, 
die  niets  menschelijks  aan  zich  hebben  dan  alleen 
den  menschelijken  vorm.  Ook  moeten  zij  niet 
wreede  en  woedende  menschen  zijn,  die  geen 
vreemdeling  onder  hen  toelaten,  of  gemeenschap 
met  hem  zoeken.  Voor  zulke  honden  en  zwijnen 
mogen  wij  de  heilige  paarlen  Gods  niet  werpen.” 
VA- 
Men kan  niet  verwachten  dat  de  Christenen 
van  Zuid-Afrika  die  van  Europa  voor  zouden 
wezen  in  hun  ijver  voor  de  uitbreiding  van  het 
Evangelie  onder  de  naturellen  stammen. 
Er  was  echter  nog  eene  andere,  eene  locale 
reden  voor  de  onverschilligheid  van  de  kolo- 
nisten tegenover  de  Hottentotten.  De  geeste- 
lijke toestand  van  achteruitgang  en  de  verwaar- 
loozing  waartoe  het  gekomen  was  in  de  helft 
van  de  18de  eeuw,  was  onrustbarend.  Gouver- 
neur van  Tinhof,  die  het  land  doorreisde  in  1743 
vond  eene  bevolking  groot  tusschen  5,000  en  6,000 
menschen  over  eene  uitgebreide  oppervlakte  be- 
staande meer  dan  400  plaatsen.  Slechts  drie  predi- 
kanten waren  hun  gegeven  en  stonden  achtereen- 
volgens te  Kaapstad,  Stellenbosch  en  Drakenstein. 
Vele  der  inwoners  waren  3 of  4 dagen  verwijderd 
van  de  naaste  plaats  der  aanbidding.  Scholen 
waren  er  niet  in  de  buitendistrikten  en  de  kinderen 
liepen  of  wild  rond  of  ontvingen  wat  vluchtig 
onderwijs  van  een  verloopen  soldaat  of  matroos. 
De  zedelijke  en  geestelijke  toestand  van  de  kolonis- 
ten maakte  althans  genoegzaam  indruk  op  Van 
Tinhof,  om  hem  aan  te  sporen  in  beraad  met  de  drie 
leeraren,  plannen  te  beramen  dadelijk  meer  kerken 
en  scholen  op  te  richten.  Van  een  volk  dat  nog 
zelf  in  zulk  eenen  achterlijken  toestand  verkeerde, 
kan  niet  veel  ijver  verwacht  worden  om  de  naturel- 
len te  evangeliseeren.  En  toch  ook  in  dien  tijd, 
toen  zendingijver  geheel  en  al  verslapt  scheen, 
ontbrak  het  niet  aan  mannen  wier  harten  tot  de 
arme  heidenen  uitgingen.  Een  van  hen  was 
Petrus  Kalden,  die  bij  het  begin  van  de  18de  eeuw 
zich  moeite  gaf  de  Hottentotsche  taal  aan  te  leeren, 
ten  einde,  in  zijne  eigene  woorden  “ van  dienst  te 
kunnen  zijn  aan  deze  heidensche  natie,  die  nog  in 
zulk  eene  nachtelijke  onkunde  verkeert — zonder 
kennis  van  den  waren  God  en  vreemdelingen  aan 
dat  verbond  der  genade.”  Ongelukkig  moest  hij 


terug  naar  Holland  voor  dat  hij  gevolg  had  kunnen 
geven  aan  zijne  zending  plannen.  Ook  Francois 
Valentijn  bepleitte  de  zaak  van  onderwijs  aan  de 
Hottentotten,  en  begeerde  dat  de  pastor  loei  de  zaak 
in  handen  zou  nemen.  “ Dit  heilzaam  werk,  eens 
in  beweging  gebracht,  zal  eindelijk  veel  beter  voor- 
uit gaan  dan  verwacht  wordt.  Beide  wat  betreft 
de  Hottentotten,  en  wat  betreft  de  slaven  der 
Compagnie,  kan  zulk  werk  onder  de  grootste  en 
heerlijkste  ondernemingen  waar  een  leeraar  zich 
mede  bezig  kan  houden  gerekend  worden,  en  boven- 
dien zal  het  loon  van  God  zeer  groot  zijn.” 

(Wordt  vervolgd.) 


De  Openbaring  van  Johannes. 


Door  Prof.  Muller. 


HOOFDSTUK  12  : 13-18. 

DE  VERVOLGDE  VROUW. 

Gedurende  al  de  eeuwen  van  het  Christendom 
was  de  vijandschap  van  den  draak  niet  zoo  zeer 
gericht  tegen  de  niterlijke  kerk  als  wel  tegen  het 
heilig  zaad  dat  zij  in  zich  omdroeg.  De  vrouw  kon 
hij  dulden,  doch  haar  kind  wilde  hij  verslinden.  De 
ware  geloovigen  waren  altoos  de  voorwerpen  van  zijn 
bitteren  haat.  Ten  uiterrte  toe  vervolgd,  gaf  hij  ze 
“ in  het  geweld  des  doods.”  Hij  maakt  hen  schade- 
loos voor  zijn  rijk  op  aarde,  en  houdt  huune 
lichamen  in  de  macht  des  doods.  Nu  het  kind 
echter  aan  die  macht  ontrukt,  en  hij  zelf  als  een 
overwonnene  op  de  aarde  geworpen  is,  ontbrandt 
zijn  gramschap  tegen  de  vrouw.  Hij  wil  verhinde- 
ren dat  er  meer  zulke  geboorten  zullen  plaats 
vinden. 

“ En  toen  de  draak  zag  dat  hij  geworpen  was 
naar  de  aarde,  vervolgde  hij  de  vrouw  die  den  manne- 
lijken  zoon  gebaard  had,"  (vs.  13).  Algemeen  wordt 
erkend  dat  deze  vrouw  de  kerk  voorstelt ; doch 
sommigen  beweeren  dat  zij  de  innerlijke,  en  anderen 
dat  zij  de  uiterlijke  kerk  vertegenwoordigt.  Volgens 
de  eersten  wordt  de  ware,  onzichtbare,  geestelijke 
kerk  van  Christus  vervolgd,  en  volgens  de  laatsten 
de  uiterlijke  en  zichtbare  kerk.  Sommigen  meenen 
in  de  vervolging  eene  zinnebeeldige  voorstelling  te 
zien  van  de  geschiedenis  der  gemeente  gedurende 
de  eerste  70  jaren  onzer  jaartelling/1'  Anderen 
weer  zien  in  de  vrouw  een  beeld  vau  de  O.  en  N. 
Testamentische  kerk  in  haren  finalen  vorm.  Dus 
hebben  wij  hier  aan  de  uiterlijke  kerk  te  denken. 
Eeuwen  lang  stond  de  draak  voor  de  O.  Testamen- 
tische moeder  om  den  Messias,  die  uit  haar  zou 
voortkomen,  te  verslinden,  doch  die  werd  wegge- 
rukt naar  den  hemel,  en  hij  vervolgde  en  verwoeste 
die  moeder.  Dezelfde  houding  nam  hij  aan  tegen- 
over de  N.  Testamentische  kerk,  en  nu  “ de  ge- 
meente der  eerstgeborenen  ” hem  ontrukt  wordt,  is 
zijn  haat  tegen  deze  moeder  gekant. 

* Een  uitlegger  meende  dat  de  draak  een  zinnebeeld  is  van  heidensche 
priesters,  die  de  kerk  achterna  liepen  met  het  doel  om  zilh  bij  haar  aan  te 
sluiten  | ! 
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“ En  aan  de  vrouw  werd  gegeven  de  twee  vleuge- 
len van  den  grooten  arend , dat  zij  in  de  woestijn 
vliegen  mocht,  in  de  plaats,  alwaar  zij  gevoed  wordt, 
een  tijd,  en  tijden  en  de  helft  van  een  tijd,  van  het 
aangezicht  van  de  slang,"  vs.  14.  God  verhoedt 
niet  de  vervolging  van  de  uiterlijke  belijders  der 
Christelijke  waarheid,  maar  laat  die  toe  als  een 
straf  voor  hunne  onwaakzaamheid,  wereldschge- 
zindheid  en  onbereidheid,  toen  de  Heiland  kwam 
om  de  Zijnen  tot  zich  te  nemen.  Toch  ontfermt 
Hij  zich  over  hen,  die  nog  aan  den  Bijbel  vast- 
houden, hun  vroeger  gedrag  betreuren  en  een  ander 
weg  inslaan.  Tegen  hen  wordt  nu  de  vijandschap 
van  den  draak  gekeerd  ; zijne  leuze  is  nu,  weg  met 
de  Kerk  ; weg  met  den  Bijbel ; weg  met  de  belijde- 
nis van  Christus  ! Die  nu  nog  openlijk  aan  deze 
zaken  vasthouden  zullen  moeten  vluchten  of  ster- 
ven. In  “ de  twee  vleugelen  van  den  grooten 
arend  ” hebben  wij  eene  verwijzing  naar  Israëls 
ontkoming  aan  den  Egyptischen  draak,  door  zijne 
vlucht  in  de  woestijn,  Deut.  32  : 11,  12.  Zoo  heeft 
Gods  reddende  voorzienigheid  immer  de  Zijnen 
buiten  het  bereik  hunner  vervolgers  gevoerd.  Denk 
aan  de  Hugenooten,  die  door  God  aan  de  vervolging 
hunner  vijanden  ontrukt,  en  als  op  de  arends- 
vleugelen  over  de  wijde  oceaan  naar  de  woestijnen 
van  Afrika  gedragen  werden.  Zoo  zal  God  ook  in 
de  groote  verdrukking  aan  Zijne  vereerders  een 
aardsche  schuilplaats  bereiden.  Daar  zal  Hij 
hen  op  wonderdadige  wijze  voeden,  gelijk  Hij 
eenmaal  Israël  in  de  woestijn,  en  Christus  de 
scharen  in  de  woeste  plaatsen  gevoed  had. 
Dat  wij  ZYl  jaren  te  verstaan  hebben  door  “ een 
tijd,  tijden  en  de  helft  van  een  tijd”  blijkt  uit  vs.  6, 
alwaar  gezegd  wordt,  dat  de  vrouw  in  de  woestijn 
“ 1260  dagen  ” zou  gevoed  worden.  Sommigen 
hebben  gemeend,  dat  ons  hier  de  verwijdering  der 
Kerk  naar  den  hemel  voorgesteld  wordt ; doch  hoe 
kan  de  hemel  bij  een  woestijn  vergeleken  worden  ? 
Anderen  hebben  gedacht,  dat  de  woestijn  zinne- 
beeldig verstaan  moet  worden;  want  hoe  kunnen 
geloovigen  daarheen  buiten  het  gezicht  van  de 
slang  gevoerd  worden,  daar  juist  de  woestijn  als  de 
geliefde  woonplaats  der  duivelen  beschouwd  werd? 
Doch  men  vergeet,  dat  de  satan  zonder  menschelijke 
werktuigen  de  belijders  van  God  en  Christus  niet 
vervolgen  kan.  Eén  uitlegger  ziet  in  de  vrouw  de 
Kerk,  die  door  de  woestijn  der  wereld  met  ’t  O.  en 
’t  N.  Test.  naar  den  hemel  vliegt ! ! Een  ander  ziet  in 
haar  afgebeeld  een  onttrekking  van  geloovigen  aan 
het  oog  der  wereld  gelijk  aan  die  der  mystieken  in  de 
Roomsche  Kerk ; doch  de  beschrijving,  die  Joh.  ons 
geeft,  schijnt  te  wijzen  op  eene  letterlijke  woestijn. 
Een  derde  meent  in  de  twee  vleugelen  te  zien  de 
vereeniging  van  de  Oostersche  en  Westersche 
Romeinsche  rijken  onder  Theodosius,  wiens  be- 
scherming aan  de  Kerk  ten  nutte  kwam.  Doch 
terecht  heeft  men  gevraagd  hoe  de  invloed  van  den 
keizer  de  Kerk  naar  in  plaats  van  uit  de  woestijn 
kon  voeren  ? ’t  Is  best  ons  te  houden  aan  wat 
Joh.  ons  zegt,  en  de  uitvoering  aan  God  over 
te  laten. 

(Wordt  vervolgd). 


Het  overbrengen  van  het  Evangelie 
naar  de  geheele  niet- Christe- 
lijke wereld. 


Bovenstaande  is  de  titel  van  het  eerste  van  de 
negen  boekdeelen  waarin  wij  de  handelingen  opge- 
teekend  vinden  van  de  nu  alom  bekende  Zending 
Conferentie  die  te  Edinburg,  in  Schotland,  gehouden 
werd  in  het  midden  van  ’t  jaar  igio.  Men  zal  erop 
letten  dat  er  gesproken  wordt  van  “ de  niet-Christe- 
lijke  ” wereld.  Waarom  die  benaming  ? Waarom 
niet  zeggen  : “de  heidensche  wereld?”  Zijn  niet 
alle  landen  die  van  Christus  en  van  den  waren  God 
niet  weten  heidensche  landen  ? In  een  zekeren  zin 
zijn  zij  zulks  : Zij  zijn  zonder  God  en  buiten  de 

ware  hoop.  En  nochtans  hebben  de  leden  van  de 
Edinburgsche  Conferentie  een  onderscheid  willen 
maken  tusschen  die  landen  in  ’t  Oosten  die,  alhoe- 
wel zij  buiten  het  Christendom  zijn,  nochtans 
stelsels  van  godsdienst  en  godsdiensttempels,  zoowel 
als  boeken  van  godsdienst  hebben — landen  waarin 
er  priesters  zijn  die  bekend  zijn  met  de  leer  in  hun 
godsdienstige  boeken  opgeteekend  — zij  wilden, 
zeggen  wij,  een  onderscheid  maken  tusschen  zulke 
volkeren,  en  barbaarsche  volken,  die  van  beschaving 
en  een  waren  godsdienst  gansch  en  al  ontbloot  zijn. 
De  Joden,  b.v.  zijn  niet  barbaren,  maar  zij  moeten 
gerangschikt  worden  onder  de  “ niet-Christelijke” 
volkeren.  Het  eerste  rapport  in  de  Conferentie 
ingeleverd  was  dat  van  de  Commissie  die  belast 
was  met  de  behandeling  van  de  zaak — n.1.  het  over- 
brengen van  het  Evangelie  naar  de  geheele  niet- 
Christelijke  wereld. 

* * 

* 

Er  waren,  gelooven  wij,  acht  Commissiën  die 
belast  waren  met  de  behandeling  van  de  zending- 
zaak— beschouwd  van  zoovele  zijden,  behoorende 
tot  verschillende  landen,  — de  Vereenigde  Staten 
van  Noord-Amerika,  Canada,  Engeland,  Schotland, 
Duitschland,  Frankrijk  en  Denemarken.  Twee 
jaren  tevoren  was  die  Commissie  gekozen,  en  in  al 
dien  tijd  waren  zij  bezig  geweest  in  hun  voorbe- 
reidend werk  voor  deze  Conferentie.  Zij  deed 
onderzoek  o.a.  naar  den  toestand  van  de  landen 
waarin  de  niet-Christelijke  volken  woonachtig  zijn, 
naar  de  behoeften  van  die  landen,  en  de  wijze 
waarop  in  die  behoeften  voorziening  kan  gemaakt 
worden.  Het  rapport  van  deze  Commissie  verdient  de 
aandacht  van  de  geheele  Christelijke  Kerk — onze 
eigene  Kerk  niet  uitgezonderd.  Die  landen — die 
de  niet-Christelijke  wereld  uitmaken — zooals  Indië, 
Japan,  China,  Siam,  Korea,  deelen  van  Afrika,  enz. 
hebben  den  godsdienst  noodig  die  op  Jezus  wijst, 
als  den  Zaligmaker  der  wereld, — den  eenigen  Hei- 
land, en  de  Christelijke  Kerk  is  geroepen  om  het 
Evangelie  naar  die  landen  over  te  brengen  en  aan 
te  bieden  ; en  hetgeen  waarop  het  rapport  wijst  is 
het  feit  dat  : 
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DE  TEGENWOORDIGE  TIJD  AAN  DE 
CHRISTELIJKE  KERK  EENE  BIJ  UIT- 
STEK GUNSTIGE  GELEGENHEID  AAN- 
BIEDT OM  ’T  EVANGELIE  NAAR  ALLE 
NIET  - CHRISTELIJKE  LANDEN  TE- 
GELIJKER TIJD  OVER  TE  BRENGEN. 

En  waarom  is  de  tegenwoordige  tijd  bij  uit- 
nemendheid voor  dit  doel  boven  alle  vorige  tijden 
zoo  geschikt  ? Meer  dan  eene  reden  hiervoor 
kan  gegeven  worden  — als  b.v. 

1.  Omdat  de  Kerk  van  Christus  thans  volle 

kennis  heeft  van  ’t  arbeidsveld. 

Hoe  vele  veranderingen  hebben  in  de  kaart  der 
wereld  in  de  laatste  eeuw — ja  zelfs  in  de  laatste 
kwart  eeuw  plaats  gevonden  ? Hoe  vele  deelen  der 
wereld  waren  in  ’t  begin, — zelfs  in  ’t  midden  van 
de  laatste  eeuw  onbekend  ! Hoe  verbazend  is  de 
verandering  welke  in  dit  opzicht  plaats  gevonden 
heeft ! De  niet-Christelijke  wereld  is  thans  bekend 
zooals  nooit  tevoren.  Men  kan  zeggen  dat  ’t  werk 
van  ontdekking,  met  betrekking  tot  die  deelen  der  j 
wereld  die  bewoond  zijn  thans  volkomen  is.  Elke 
hoek  der  wereld,  zoo  te  zeggen,  ligt  open  voor  de  I 
Christelijke  Kerk.  En  de  geheele  wereld  is  thans 
toegankelijk.  De  middelen  van  Communicatie  zijn 
nu  over  de  geheele  wereld  verspreid.  Spoorweg- 
lijnen  zijn  of  worden  nu  gelegd  over  deelen  van 
Afrika  — welke  tot  hiertoe  genoemd  was  : het  duis- 
tere vasteland,  over  groote  streken  van  Midden -Azië, 
zoowel  als  het  Chineesche  Keizerrijk,  Indië  en 
andere  landen,  zoodat  zendelingen  toegang  hebben 
tot  landen  en  volken,  zooals  nooit  tevoren  het  geval 
was  geweest.  En  zelf  dit  is  niet  alles  Want  vele  van 
die  landen  zijn,  öf  onder  ’t  beheer  van  Christelijke 
mogendheden,  öf  onder  regeeringen  die  thans  niet 
meer  vijandig  zijn  tegen  de  Christelijke  zending. 
Het  is  alsof  God,  in  Zijne  voorzienigheid,  met  den 
vinger  op  die  landen  wijst,  en  zegt : “ Zie  daar  ! de 
velden  zijn  open  voor  zaaien  en  maaien  : ga  in  en 
onderwijs  de  volkeren.”  Een  andere  omstandigheid 
is  er  die  ons  op  ’t  feit  wijst,  dat  deze  bij  uitstek 
de  gelegene  tijd  is  om  ’t  Evangelie  naar  de  landen 
te  zenden — namelijk  : 

2.  Dat  de  volkeren  van  die  landen  meer  dan 

ooit  tevoren  een  oor  hebben  om  naar  de 
boodscdap  des  Evangelies  te  luisteren. 

De  deuren  van  die  landen  staan  thans  open 
voor  den  ingang  van  den  zendeling.  Het  is  maar 
twee  of  drie  jaren  geleden  sedert  een  zendeling 
wagen  kon  om  Tibet  in  te  gaan.  Aandoénlijk  was 
het  verhaal  van  de  ondervinding  van  eene  dame 
Annie  Taylor  genaamd,  die  zich  den  toestand  van 
dat  rijk  aantrok,  en  die  zocht  op  allerlei  wijze  om 
met  den  Bijbel  in  hare  hand,  en  de  ellende  van  ’t 
volk  op  haar  hart,  het  land  in  te  gaan.  Meer  dan 


eenmaal  was  haar  leven  in  ’t  grootste  gevaar.  Maar 
nu  staat  ook  dat  land  open  voor  den  vriend  van 
Jezus — den  vriend  van  ’t  volk — om  er  in  te  gaan. 

Nog  meer : de  bevolking  van  die  landen  is 
nu  meer  dan  ooit  genegen  om  naar  de  boodschap  des 
Evangelies  te  luisteren.  In  Japan  zijn  er  weliswaar 
eenige  honderden  Christelijke  gemeenten,  maar  die 
! zijn  na  langen  arbeid  dikwijls  ten  spijte  van  tegen- 
! stand  gesticht.  Maar  hoe  staat  ’t  thans  in  dat  land? 
Wij  vinden  dat  in  plaatsen  en  onder  menschen  die 
geen  teeken  van  ’t  aannemen  van  ’t  Evangelie  aan 
den  dag  leggen.  En  eene  gewilligheid  bestaat  om 
naar  de  boodschap  van  den  zendeling  te  luisteren. 
De  oorlog  met  Rusland  heeft  vele  deuren  geopend 
waar  er  vroeger  geen  plaats  was  voor  eenige  ver- 
kondiging van  Christus  en  de  zaligheid  die  in  Hem 
alleen  te  vinden  is.  En  er  is  in  den  laatf.ten  tijd 
iets  in  Japan  gebeurd  dat  zeer  aanmoedigend  is  voor 
de  vrienden  van  de  zending.  Leidslieden  van  het 
volk,  die  belang  stellen  in  ’t  welzijn  van  ’s  lands 
inwoners,  hebben  eene  verklaring  afgelegd,  dat  de 
oude  godsdienst  van  Japan  geen  genoegzame 
drangreden  levert  om  de  zedelijkheid  te  bevorderen, 
en  dat  zij  derhalve  de  bevordering  van  ’t  Christen- 
dom daarin  verwelkomen  zouden.  Welke  stem 
moet  men  niet  hierin  hooren  voor  de  verkondiging 
van  ’t  Evangelie  aldaar! 

En  wat  Korea  betreft, — de  gansche  bevolking, 
kan  men  zeggen,  is  gereed  om  ’t  Evangelie  te 
hooren, — ja,  wij  konden  bijna  zeggen,  om  het  aan 
te  nemen.  Zelfs  de  moeilijkheden  waarin  Korea 
gedompeld  is  door  ’t  aannexeeren  van  hun  land  door 
Japan  hebben  medegewerkt  om  velen  hunner  te  be- 
wegen troost  en  kracht  in  ’t  Evangelie  te  zoeken. 
Zelfs  de  vooruitgang  welke  ’t  Evangelie  in  Korea 
gemaakt  heeft  is  eene  roepstem  tot  de  Christelijke 
Kerk  om  haar  zelfs  meer  dan  hiertoe  te  hulpe  te 
komen.  En  die  Kerk,  die  besloten  heeft  om  door 
Gods  hulp  een  millioen  zielen  dit  jaar  voor  Christus 
te  gewinnen,  roept  door  hare  dooden  tot  de  Christe- 
lijke Kerk:  Kom  over  en  help  ons. 

En  China — het  volkrijkste  land  in  de  wereld — 
het  land  dat  in  zoowat  4000  jaren  zoo  weinig  ver- 
anderd is, — het  land  dat  zichzelven  noemt  “het 
hemelsche  keizerrijk”  en  dat  de  inwoners  van  Wes- 
tersche  landen  voor  barbaren  placht  te  houden, — 
het  land  dat  weinig  meer  dan  10  jaren  geleden,  in 
den  tijd  van  de  Boxers  300  zendelingen  vermoord, 
en  veel  meer  honderden  van  haar  eigen  bevolking 
die  Christenen  waren  geworden  gemarteld  heeft, — 
heeft  nu  een  oor  om  te  luisteren  naar  hetgeen  de 
zendelingen  omtrent  Christus  en  Zijne  zaligheid  te 
zeggen  hebben.  Een  zendeling  van  dit  land,  schrij- 
vende uit  een  provincie  wier  deuren  tot  onlangs  ge- 
sloten bleven  tegen  ’t  Evangelie  zegt,  dat  hij  naar 
meer  vriendelijkheid  niet  verlangen  kon  dan  hetgeen 
hij  in  den  laatsten  tijd  ondervonden  heeft.  Een 
andere  zendeling  schrijvende  uit  één  van  de  meest 
Westelijke  provinciën  van  dat  groot  land,  zegt,  dat 
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in  het  bezoeken  van  224  groote  steden  waar  er 
vroeger  tegenstand  tegen  ’t  Evangelie  bestond,  hij 
thans  geen  tegenstand  hoegenaamd  daarin  vindt. 

In  groote  landen,  zoo  als  Mantjoerijë,  waar  het 
werk  van  de  Schotsche  zendelingen  met  wonder- 
lijken zegen  in  de  laatste  jaren  bekroond  is  geworden, 
en  nog  gezegend  wordt,  en  in  Mongolië — is  er  gansch 
geen  tegenstand  meer  tegen  ’t  Evangelie  te  vinden. 

Zelfs  onder  de  Mohammedanen  in  Indië  is  de 
houding  jegens  Christenen  thans  veel  minder  vij- 
andig dan  voorheen  — en  in  Arabië,  het  land  van 
den  valschen  profeet,  Mohammed,  koesteren  de 
vrienden  van  Christus  thans  meer  hoop  voor  den 
ingang  van  ’t  Evangelie  dan  voorheen. 

Doch  wat  zullen  wij  zeggen  van  de  Joden  ? 
Wij  konden  meer  verhalen  van  werkzaamheden 
onder  hen  en  derzelver  uitslag  dan  velen  denken 
zouden.  Maar  aangezien  wij  thans  spreken  alleen 
van  de  houding  van  niet-Christelijke  volken  jegens 
’t  Evangelie,  zullen  wij  dit  deel  van  ons  artikel 
besluiten  met  eene  aanhaling  uit  ’t  geschrevene 
van  onze  Zending  Commissie:  “Joodsche  zen- 

dingwerk  . . . heeft  ’t  vooroordeel  tegen  Christus 
en  het  Christendom  verzwakt,  en  heeft  de  vijand- 
schap tegen  de  verkondigers  van  ’t  Evangelie  zoo 
veel  overwonnen,  dat  de  Joden  van  den  huidigen 
dag  meer  toegankelijk  zijn  voor  ’t  bezoeken  van 
den  zendeling  dan  zij  10  jaren  geleden  waren.” 

Wij  zullen  slechts  nog  eene  omstandigheid 
noemen  ter  bevestiging  van  de  waarheid,  dat  de 
tegenwoordige  tijd  de  Christelijke  Kerk  bij  uit- 
nemendheid toeroept  om  ’t  Evangelie  naar  alle 
niet-Christelijke  landen  over  te  brengen,  en  die  is — 
3.  Dat  de  invoering  van  bloote  beschaving 
zonder  ’t  Christendom  ontoereikend  is  om 
de  volkeren  te  verhoogen  en  verbeteren. 

Wij  konden  veel  zeggen  ter  staving  van  dit 
beweerde.  Maar  met  den  tijd  en  de  ruimte  welke 
ons  ter  beschikking  zijn,  zullen  wij  ons  tevreden 
stellen  met  hetgeen  dat  Pandita  Ramabai  schrijft — 
een  voorname  Indische  dame  die,  lang  geleden  tot 
bekeering  gekomen  zijnde,  een  wonderlijk  deel 
genomen  heeft  in  de  opvoeding  van  Indische 
vrouwen.  “De  meerderheid  van  de  hoogere  klassen 
(van  Indië)  ontvangen  Westersche  Seculaire  op- 
voeding, — welke  ’t  geloof  in  hun  eigen  godsdienst 
ondermijnst,  terwijl  zij  niets  beters  krijgen  om  de 
plaats  daarvan  in  hunne  harten  in  te  nemen  — en 
daarom  zijn  zij  zonder  God,  zonder  hoop,  zonder 
Christus,  en  zij  zijn  aan  ’t  afdalen  op  maatschappe- 
lijk en  zedelijk  gebied  en  worden  vreeselijk  godde- 
loos.” Als  dan  de  Christelijke  Kerk  het  zout  der 
aarde  wil  zijn,  is  zij  geroepen  in  de  bres  in  te 
springen,  en  de  wereld  vóór  achteruitgang,  voor 
verderf  te  bewaren.  Wat  meer  is,  zij  is  geroepen 
om  optestaan  en  de  landen  waarop  wij  gewezen 
hebben  te  wijzen  op  Hem  Die  hun  hoop  kan  geven  in 
deze  wereld,  en  in  de  toekomende  het  eeuwige  leven. 

A.  McG. 


Vragen  en  Gedachten. 


Antwoord  aan  Bs.  D.  J.  Pienaar. 


De  critiek  van  Ds.  D.  J.  Pienaar  over  mijne 
“Vragen  en  Gedachten  ” heb  ik  met  belangstelling 
gelezen.  Ik  zal  trachten  in  denzelfden  gematigden 
geest  hem  te  antwoorden,  en  gebruik  ik  soms  wat 
sterke  taal,  dan  geef  ik  hem  de  verzekering,  dat 
die  niet  zijn  persoon,  maar  de  zaak,  die  hij  voor- 
staat, geldt.  Toch  kan  ik  niet  nalaten  mijne 
bevreemding  uit  te  spreken  over  de  wijze  van  zijn 
critiek.  Hij  bewijst  niet  hetgeen  hij  beweert,  maar, 
met  wat  men  noemt  “ cocksureness,”  werpt  hij  mij 
eene  reeks  van  stellingen  voor  den  voet,  en  vraagt 
mij  die  te  wederleggen.  Ieder  begrijpt,  dat  in  de 
beperkte  ruimte  van  het  “ Maandblad  ” dit  niet 
met  eens  geschieden  kan  ; derhalve  zal  ik  genood- 
zaakt zijn  mijn  antwoord  in  volgende  Nos.  voort 
te  zetten. 

Wat  schijnbaar  ’t  meest  de  aandacht  van  Ds.  P. 
in  mijn  schrijven  trok,  was  de  vraag,  wat  het  er 
op  aankwam,  of  Mozes  den  Pentateuch  en  David 
de  Psalmen  geschreven  hadden?  Voor  mij  is  de 
datum,  of  de  naam,  of  de  omstandigheden,  waar- 
onder een  boek,  dat  gezag  eischt,  geschreven  is, 
van  levend  belang.  Die  zaken  zijn  ook  niet  van 
minder  belang  voor  de  critici,  blijkens  hunne  besten- 
dige en  bijna  wanhopige  pogingen  om  te  bewijzen, 
dat  Mozes  en  David  niet  de  schrijvers  zijn  van  de 
boeken,  die  hun  toegeschreven  zijn  in  ’t  O.  Test. 
’t  Is  derhalve  een  feit,  dat  de  waarde  van  een 
historisch  of  profetisch  geschrift  grootendeels  af- 
hangt van  zijne  autenticiteit.  Als  Mozes  niet  de 
schrijver  is  van  wat  het  boek  beweert  onder  zijne 
oogen  te  zijn  geschied,  maar  als  dat  eerst  6 of  10 
eeuwen  later  door  iemand,  niemand  weet  wie, 
geschreven  werd,  dan  heeft  het  geene  historische 
waarde.  Tom  Paine  zag  dit  in,  toen  hij  zeide  : 
“Neem  van  Genesis  het  geloof  dat  Mozes  de 
schrijver  is,  waarop  alleen  dat  vreemd  geloof  rust, 
dat  het  het  woord  van  God  is,  en  er  blijft  van 
Genesis  niets  over  dan  een  naamloos  boek  van 
stories,  fabels  en  overgeleverde  of  verdichte  zot- 
heden, of  opzettelijke  leugens.” 

* * 

Ook  Edward  Meyer  van  Halle  erkent,  dat  de 
waarde  van  eenig  boek  grootendeels  afhangt  van 
zijne  echtheid  “want  een  document,  indien  echt, 
is  een  getuige  die  tegenspraak  uittart.”  Toen 
van  Manen  den  brief  aan  de  Romeinen  voor  een 
samengesteld  product  van  een  onbekenden  schrij- 
ver verklaarde,  vielen  de  critici  hem  aan  wegens 
zijne  “ buitensporige  beweringen.”  Maar  wanneer 
de  Pentateuch,  als  een  compilatie  van  onbekende 
schrijvers,  zijne  waarde  behoudt,  waarom  behoudt 
Romeinen  niet  zijne  waarde,  als  die  eveneens 
samengesteld  is  ? Gaarne  erken  ik  dat  de  zaligheid 
niet  afhangt  van  het  geloof,  dat  Mozes  de  Pent. 
geschreven  heeft.  Maar  dit  is  hier  niet  de  kwestie. 
De  vraag  waarmede  de  zaligheid  verbonden  is,  is, 
of  Christus  in  wat  Hij  geloofde  en  bevestigde  geene 
fout  beging  ? Te  zeggen,  dat  Christus  geene  criti- 
sche  wetenschap  onderwees,  — dat  “ Hij  een  doel 
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had  oneindig  hooger,  verhevener,”  — heeft  met  de 
zaak  niets  te  doen.  De  kwestie  loopt  hier  niet 
over  Zijne  kennis  van  de  critische  wetenschap, 
maar  over  de  vertrouwbaarheid  Zijner  verklaringen 
aangaande  het  O.  Test.;  of  wij  daarin  een  waar  en 
gezaghebbend  verhaal  hebben  van  Gods  openbaring 
aan  en  Gods  handelingen  met  Israël.  Deze  punten 
ging  Christus  niet  stilzwijgend  voorbij,  zooals  wij 
later  zullen  trachten  aan  te  toon  en. 

Hoe  kan  Ds.  P.  respect  hebben  voor  heilige 
mannen,  die  nergens  bestonden  dan  in  de  ver- 
beelding van  een  onbekenden  schrijver,  of  voor 
gewijde  orakelen,  die  afkomstig  zijn  van  menschen, 
die,  door  eerzucht  gedreven,  priesterwetten,  won- 
derdadige gebeurtenissen,  valsche  profetiën  ver- 
dichtten, en  daartoe  geëerde  namen  als  van  Mozes, 
Daniël,  enz.,  gebruikten  om  ingang  en  gezag  voor 
hun  snood  bedrog  te  vinden  ? Hoe  kan  men  langer 
eenig  goddelijk  gezag  eischen  voor  zulke  geschriften  ? 
Want  zooals  iemand  terecht  vroeg  : “ Hoe  kan  een 
God,  die  het  kwaad  straft,  leugenaars  en  bedriegers 
inspireeren  om  valsche  documenten  te  vervaardi- 
gen?” Zelfs  de  deïsten  konden  zich  geen  God 
denken,  die  aan  zulke  dingen  een  aandeel  zou 
nemen.  Neen,  wij  zeggen  met  Athanasius,  “Wij 
strijden  voor  ons  al !”  Want  als  wij  toegeven,  dat 
het  O.  Test.  geene  openbaring  van  God  is,  maar 
de  uitkomst  eener  noodwendige  evolutie,  welk 
waarborg  hebben  wij  dat  die  evolutie  aan  banden 
gelegd  is  bij  Christus  en  Zijne  Apostelen  ; en  hoe 
kunnen  wij  aan  dezen  bovennatuurlijke  macht  en 
wijsheid  toeschrijven,  als  wij  die  aan  de  schrijvers 
van  ’t  O.  Test.  ontzegd  hebben  ? 

* 

* * 

Ds.  P.  wraakt  het  in  mij,  dat  ik  spreek  van  de 
“zoogenaamde”  hoogere  critiek.  Maar  verdient 
zij  wel  den  naam  van  “ hoogere  ” critiek  ? Op 
welke  hoogere  gronden  rust  zij  dan  waarop  de 
“tekst-critiek”  rust  ? Laat  ons  Dr.  Driver  zelven 
hooren  : “Wij  kunnen  alleen  redeneeren  op  grond 

van  waarschijnlijkheid,  ontleend  aan  onze  beschou- 
wing van  den  voortgang  van  de  schrijfkunst,  of 
van  letterkundige  compositie,  of  van  het  ontstaan 
en  den  groei  van  den  profetischen  toon  en  het 
gevoel  in  Israël,  of  van  de  periode  waarin  de 
overlevering,  die  het  verhaal  bevat,  vorm  kon 
aangenomen  hebben,  of  van  de  waarschijnlijkheid, 
dat  zij  nedergeschreven  zouden  zijn,  voordat  de 
beweegkracht  door  de  monarchie  aan  de  beschaving 
gegeven,  uitwerking  bekomen  had,  en  soortgelijke 
overwegingen,  om  de  meesten  van  welken  te  waar- 
deeren,  een  standaard,  waarop  wij  ons  met  vertrou- 
wen verlaten  konden,  nauwelijks  vastgesteld  kan 
worden,  ofschoon  aannemelijke  (plausible)  argumen- 
ten aan  de  eene  of  andere  zijde  aangevoerd  konden 
worden.”  (Introduction,  6e  Uitgave — cursief  is 
van  mij).  Op  zulke  argumenten  en  theorien  zullen 
wij  den  Pent.  als  van  Mozes  moeten  verwerpen ! ! 

Heeft  zulke  critiek  aanspraak  op  den  naam  van 
“hoogere”  critiek?  Om  haar  te  beoefenen  heeft  men 
geen  wijdloopig  onderzoek  noodig,  “ eenig  iemands 
hoofd  is  genoeg.”  Prof.  Blass  van  Halle  leverde  in  Mei 
1905  een  toespraak  te  Eisenach  waarin  hij  de  hoo- 
gere critiek  tegenover  de  tekst-critiek  plaatste,  en 


nadruk  legde  op  het  weinige,  dat  de  tekst-critiek 
uit  het  N.  Test.  had  uitgesloten,  terwijl  de  hoogere 
critiek  geheele  boeken  en  velen  daarvan  aanvalt. 
Doch  is  het  te  verwonderen,  wanneer  de  “hoogere  ” 
criticus  met  vooraf  opgevatte  dogmas  en  gevoelens 
en  eigen  oordeel  te  werk  gaat  ? Wat  staat  nu  “hoo- 
ger,” de  tekst-critiek,  die  den  langen  en  moeielijken 
weg  inslaat  van  honderden  van  getuigen  te  ver- 
hoeren, hunne  getuigenissen  te  wegen  en  met  elkan- 
der te  vergelijken,  voordat  zij  haar  oordeelt  velt ; 
of  de  hoogere  critiek,  die  geene  getuigen  verhoort, 
omdat  zij  vooraf  besloten  heeft,  dat  die  getuigen 
niet  te  vertrouwen  zijn,  en  alleen  op  inwendige 
redenen  en  op  “ may  bes,”  “ possiblys,”  “ proba- 
blys,”  enz.  haar  uitspraak  doet?  De  tekst-critiek 
heeft  vele  punten  door  haren  moeielijken  arbeid 
zeker  gemaakt ; de  “ hoogere  ” critiek  geen  enkele. 
* 

* * 

Heeft  zij  recht  op  den  naam  van  “ historische” 
critiek  ? Hoe  kan  zij,  waar  de  historie  bij  haar 
geene  zaak  beslist,  en  de  historie  haar  op  bijna  elk 
punt  wederspreekt ? Had  de  “hoogere”  critiek 
de  getuigenis  willen  hooren  van  gelijktijdige  histo- 
rie, door  de  hedendaagsche  archeologie  aan  ’t  licht 
gebracht,  dan  zou  zij  gewis  lang  reeds  de  onhoud- 
baarheid van  hare  “verzekerde  resultaten”  ingezien 
hebben.  Zij  beweert  b.v.,  dat  het  Jahvistisch  of 
Profetisch-judaistisch  dokument  in  het  midden  der 
9de,  hetElohistische  of  Ephraimitische  in  het  midden 
der  8ste  eeuw,  Deut.  in  624-21  geschreven  werden, 
en  dat  die  3 elementen  ongeveer  450  of  400  v.c.  ver- 
bonden werden  met  het  Priesterlijk  document  zoo- 
dat  het  leven  der  Israëlieten  in  Egypte  en  in  de 
woestijn  eerst  6 @ 700  jaren  daarnabeschreven werd. 
Toch  passen  de  archeolgische  ontdekkingen  betrek- 
kelijk plaatsen,  gewoonten,  gevoelens,  enz.,  dier 
tijden  met  wonderbaarlijke  nauwkeurigheid  aan  de 
beschrijvingen,  die  deze  veronderstelde  auteurs  ons 
daarvan  geven  6 a 700  jaren  vóór  hun  tijd.  Is  het 
niet  redelijker  te  gelooven  op  grond  van  deze 
archeologische  getuigenissen,  dat  Mozes,  die  in 
Egypte  gewoond  had,  onderwezen  was  in  al  de  wijs- 
heid der  Egyptenaren,  en  Israël  in  de  woestijn  ge- 
leid had,  de  schrijver  van  den  Pentateuch  was,  in 
plaats  van  een  denkbeeldige  Elohist  en  Jahvist  van 
welke  men  niet  eens  weet,  of  zij  ooit  een  voet  in 
Egypte  gezet  hadden  ? Ik  zal  niet  voorbeelden  ver- 
menigvuldigen. De  gelijktijdige  oorkonden  der 
historie  wederleggen  deze  “ historische  ” critici. 

* 

* * 

Ik  kom  tot  een  derde  punt  door  Ds.  P.  in  zijne 
inleiding  aangeroerd  : “onder  de  woordvoerders  der 
Historische  critiek  vindt  men  godvruchtige,  geloo- 
vige,  en  daarbij  hoogst  bekwame  mannen.  Hun 
doel  is  den  Bijbel  te  redden.”  Ik  zal  natuurlijk  de 
godsvrucht  en  bekwaamheid  dier  mannen  niet  in 
twijfel  trekken,  evenmin  als  ik  hun  heulen  met  de 
hoogere  critiek  goedkeuren  kan.  Hoe  toegevend 
en  kniebuigend  men  de  leidslieden  dezer  critiek 
ook  zoekt  te  ontmoeten,  zij  treffen  geen  compromis 
met  godvruchtige  en  geloovige  mannen.  Erkennen- 
de dat  Christus  opvatting  van  de  zaak  is,  “ de  schrift 
kan  niet  gebroken  worden,”  zegt  b.v.  Kuenen  ergens, 
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“ wij  moeten  of  onze  duur  gekochte  wetenschappe- 
lijke methode  als  zonder  waarde  wegwerpen,  of  wij 
moeten  voor  altoos  ophouden  om  het  gezag  van  ’t 
N.  Test.  op  het  terrein  van  de  exegese  van  ’t  O.  Test. 
te  erkennen.  Want  het  oordeel  omtrent  den  oor- 
sprong der  Mozaische  wet  en  der  profetische  ver- 
wachting, en  hunne  verhouding  tot  de  historische 
werkelijkheid,  kan  beschouwd  worden  als  het  direkt 
tegenovergestelde  van  de  onze.”  Wellhausen  ver- 
klaart uit  de  hoogte  “ in  alle  kringen  waar  men  waar- 
deering  van  wetenschappelijke  resultaten  zoeken  kan, 
(ik  onderschrap)  wordt  het  erkend,  dat  Deut.  samen- 
gesteld werd  in  dezelfde  eeuw,  waarin  het  ontdekt 
werd.”  Reuss  zegt,  “ de  priesters  gaven  voor  het 
in  den  tempel  ontdekt  te  hebben.”  Kuenen  zegt, 
het  werd  daar  geplaatst  door  “ de  volgelingen  der 
Mozaische  richting.”  Cheyne  gaat  verder  en  zegt, 
“ Hilkia,  Safan  en  Hulda  zijn  tot  deze  handelwijze 
overeengekomen,  zonder  kennis  van  den  koning.  ” 
Dus  hebben  deze  drie  vromen  aan  koning  en  volk,  als 
“het  boek  der  wet  van  Jehova  door  de  hand  van 
Mozes  ” (2  Korn.  34  : 14)  overhandigd,  wat  zij  goed 
wisten  niets  anders  te  zijn  dan  een  opzettelijke  ver- 
valsching  en  bedrog.  Kan  men  zich  iets  gruwe- 
lijkers denken?  Wie  kan  nog  eerbied  hebben  voor 
zulk  een  boek?  Ik  spreek  nu  niet  eens  van  het  on- 
gelooflijke, dat  de  tegenstanders  der  hervormings 
partij,  een  bedrog  niet  ontdekt  en  geexponeerd 
zouden  hebben,  dat  zoo  op  de  oppervlakte  ligt,  dat 
meer  dan  2,000  jaren  daarna  “ in  alle  kringen,  waar 
men  waardeering  van  wetenschappelijke  resultaten 
zoeken  kan,”  dadelijk  erkend  wordt.  Liever  wil  ik 
vragen,  of  “ godvruchtige,  geloovige  en  hoogstbe- 
kwame  mannen”  er  geene  zedelijke moeielijkheid in 
vinden  om  te  gelooven,  dat  een  boek,  dat  voorgeeft 
van  den  God  der  waarheid  te  komen,  die  de  hoogste 
plaats  aan  de  waarheid  toekent,  en  den  mensch  de 
waarheid  als  een  onontbeerlijke  deugd  inscherpt, 
het  produkt  is  van  leugen  en  bedrog?  Leest  men 
ook  vijgen  van  doornen  ? Zijn  de  bezwaren  tegen 
deze  beschouwing  niet  grooter  en  ernstiger,  dan  die 
tegen  de  traditionele  beschouwing? 


Ik  weet  het,  er  zijn  critici,  die  nog  aan  eene 
bovennatuurlijke  openbaring  en  een  bovennatuur- 
lijken Christus  gelooven,  en  toch  de  theorie  der 
hoogere  critiek,  hoewel  zonder  al  hare  premissen 
en  conclusies,  aannemen,  en  die  haar  zoeken  te 
rechtvaardigen  en  bij  de  Christelijke  Kerk  aan  te 
bevelen.  Dr.  Leitch  (Pres.  of  Assembly’s  College, 
Belfast)  toont  aan,  hoe  men  langs  dezen  weg,  den  ; 
Bijbel  noodwendig  nadert  van  de  zijde  van  wan- 
trouwen en  ongeloof ; hoe  men  meestal,  waar  de 
Bijbel  niet  strookt  met  zijn  theorien,  niet  de  waar- 
heid zijner  theorie,  maar  die  des  Bijbels  in  twijfel 
trekt,  en  dat  boek  dan  gaat  manipuleeren  om  beide 
Bijbel  en  theorie  te  behouden.  Met  recht  vraagt 
hij,  of  de  Bijbel,  wegens  zijn  karakter  en  geschie- 
denis geen  meerder  respekt  verdient?  Is  de  Bijbel 
een  booswicht,  met  een  slecht  karakter  en  een 
slecht  voorleden  achter  zich?  Was  hij  niet,  als 
wet  van  Mozes  en  evangelie  van  Jezus  Christus, 
het  instrument  van  de  hoogste  beschaving,  de 
reinste  zedelijkheid  en  den  zuiversten  godsdienst, 


die  het  menschdom  ooit  gekend  heeft  ? Toch 
weigeren  die  gsloovige  critici  eenvoudig  voor  waar- 
heid aantenemen  het  verslag,  dat  het  boek  van 
zichzelf  geeft.  Hebben  wij  hier  niet  hetzelfde 
ongeloof,  dat  de  Joden  tegenover  het  vleeschgeworden 
Woord  openbaarden? 

Die  vereering  van  de  critiek  leidt  tot  minach- 
tig van  den  Zaligmaker.  Dean  Frost  (Bible  Training 
School,  Minneapolis)  beweert,  dat  Dr.  Driver 
zou  gezegd  hebben:  “You  had  better  not  make 

an  issue  between  the  higher  critics  and  Jesus 
Christ,  lest  He  too  go  down  before  them.”  Hij  ver- 
haalt verder,  dat  een  voorname  professor  in  het 
hebreeuwsch  eenige  bladzijden  uit  een  boek  voorlas 
aan  een  aantal  hoogere  critici.  Op  zijne  vraag,  of 
zij  daarmede  instemden,  antwoordden  zij  bevesti- 
gend. Hij  vertelde  hun  toen,  dat  hij  gelezen  had 
uit  Paine’s  “ Age  of  reason.”  Zoo  verhaalt  ook  Sir 
Robert  Anderson,  dat  iemand,  op  eene  conferentie 
weinige  jaren  geleden  in  Amerika  gehouden,  vroeg  : 
“ Bedoelt  gij,  dat  wat  deze  onderwerpen  betreft, 
Prof.  G.  A.  Smith  meer  weet,  dan  Christus  geweten 
had?”  waarop  een  der  critici  antwoordde:  “Ja, 
want  Prof.  Smith  heeft  toegang  tot  bronnen  van 
informatie,  die  niet  voor  Christus  toegankelijk 
waren.”  Andere  critici  zeggen  ronduit  met  Kuenen: 
“ Wij  kunnen  de  verklaringen  van  ’t  O.  Test.  door 
de  Apostelen  gegeven  niet  in  alle  gevallen  aan- 
nemen, daar  zij  niet  onfeilbaar  zijn.”  Robertson 
Smith  leert,  dat  “het  bewijs,  dat  een  boek  geloof- 
baar is,  moet  voorafgaan  aan  het  geloof  dat  het 
geinspireerd  is.”  Ieder  kan  beseffen,  hoe  weinig  er 
van  Christus  zal  overblijven,  waar  men  naar  dit 
beginsel  het  N.  Test,  leest  met  het  voorafgenomen 
besluit,  dat  wonderen  onmogelijk  zijn.  Dat  “god- 
vruchtige, geloovige  en  hoogst  bekwame  mannen  ” 
in  vredelievende  onderhandelingen  met  zulke  dwa- 
lingen kunnen  treden,  en  met  haar  een  compromis 
zoeken  te  treffen,  begrijp  ik  ten  minste  niet. 


Ds.  P.  zegt,  het  doel  van  deze  ernstige  critici 
is  tweeledig  : “den  Bijbel  te  redden,”  en  “de  helpen- 
de hand  uit  te  strekken  en  te  redden  aan  degenen, 
die  zich  werpen  in  de  armen  des  ongeloofs.”  Den 
Bijbel  te  redden!!  Heeft  dan  de  Bijbel  werkelijk 
redding  van  noode?  Is  hij  niet  in  staat  zichzelven 
te  redden  ? Heeft  hij  zich  niet  uit  woestere  aan- 
slagen en  grootere  gevaren  gered  ? Neen,  niet  de 
mensch  moet  den  Bijbel,  maar  de  Bijbel  moet  den 
mensch  redden ! Zulke  welgemeende  maar  mis- 
leide pogingen  herinneren  ons  aan  Uzza,  die  de 
Ark  Gods  wilde  redden,  toen  hij  meende,  dat  zij 
in  gevaar  kon  gebracht  worden  door  struikelende 
runderen.  Voor  meer  dan  2,000  jaren  heeft  dat 
goddelijk  boek  de  hoogste  geleerden  bevredigd,  aan 
de  diepste  behoeften  van  alle  rassen  en  eeuwen 
voldaan,  en  zijne  goddelijke  kracht  ter  vernieuwing 
van  den  mensch  geopenbaard.  De  Bijbel  en  enkele 
deelen  ervan  hield  het  Christendom  in  Madagascar 
staande,  toen  de  zendelingen  uit  het  land  verdreven 
waren.  Die  kracht  heeft  hij  in  zijn  traditioneeien 
vorm,  met  zijne  eigene  verklaring  van  zijn  oor- 
sprong en  gezag,  geopenbaard.  Wel  mag  men 
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vragen,  wie  eraan  denkt  den  “ Kleur  Bijbel  ” 
ten  behoeve  der  zending  te  verspreiden  ? 

Ook  versta  ik  niet  hoe  men  menschen  uit  “ de 
armen  des  ongeloofs  ” zal  redden,  door  te  heulen 
met  de  moderne  critiek,  die  als  eene  grondstelling 
aanneemt,  dat,  wat  wij  gelooven  de  gedachten  Gods 
te  zijn,  niets  anders  zijn  dan  de  gedachten  des  men- 
schen,, door  eigen  nadenken  over  de  waarheid  ver- 
kregen ; dat  Israël  niet  langs  den  weg  van  onmid- 
delijke  openbaring,  maar  door  eigen  nadenken  uit 
het  fetischisme  en  polytheisme,  tot  het  ethisch 
monotheisme  is  geraakt.  Terecht  zeide  Dr.  A.  B. 
Davidson,  “ Mozes  en  de  profeten  worden  nergens 
voorgesteld  als  mannen,  die  over  ’t  onzienlijke  na 
dachten  en  gevolgtrekkingen  daaromtrent  maakten, 
of  opstegen  tot  verhevene  inzichten  der  godheid. 
Het  onzienlijke  openbaarde  zich  aan  hen,  en  zij 
wisten  het.”  En  nu  vraag  ik,  door  welke  van  deze 
twee  beschouwingen  zullen  wij  menschen  uit  “ de 
armen  des  ongeloofs  ” redden  ? Prof.  Sayce  zegt : 
“ de  hoogere  critiek  redt  geene  zielen.”  Kan  men 
het  ontkennen,  dat  zij  meer  gedaan  heeft  om  twijfe- 
laars dan  ernstige  Christenen  te  vormen  ? En  is 
dit  zoo,  waarom  zullen  wij  haar  prediken  anders 
dan,  zooals  een  jong  predikant  in  Amerika  ver- 
klaarde, “omdat  mijne  gemeente  zal  denken,  dat 
ik  er  niets  van  weet,  indien  ik  de  hoogere  critiek 
niet  predik.”  Veel  liever  houd  ik  het  met  Christus : 
“ indien  zij  Mozes  en  de  profeten  niet  hooren,  zoo 
zullen  zij  ook,  al  ware  het,  dat  er  iemand  uit  de 
dooden  opstond,  zich  niet  laten  gezeggen.” 


Maar  hoe  dan  met  “ de  verkeerde  beschou- 
wingen aangaande  den  Bijbel,”  waarvan  Ds.  P. 
er  één  noemt  en  onderschrapt : “ Een  daarvan  is 

dat  men  een  onfeilbaar  verhaal  heeft  van  begin  tot 
end,  en  dat  er  geene  onjuistheden  in  den  Bijbel  zijn." 
Dat  Ds.  P.  in  den  Bijbel  geen  “ onfeilbaar  verhaal  ” 
kan  zien,  hangt  natuurlijk  tezamen  met  zijne 
critische  beschouwing  van  het  ontstaan  des  Bijbels, 
waarover  ik  later  meer  te  zeggen  zal  hebben. 
Vóór  ik  echter  eindig  wil  ik  de  fouten  of  “ onjuist- 
heden ” in  den  Bijbel  bespreken.  Het  zal  niemand 
grootelijks  verwonderen  als  hij  verneemt,  dat  er 
hier  en  daar  een  getal  of  een  woord  verkeerd 
afgeschreven,  of  een  glos  in  den  tekst  opgenomen 
is.  Waarom  zouden  er  minderfouten  begaan  zijn  in ’t 
copieeren  van  den  Bijbel  dan  in  dat  van  andere 
oude  geschriften?  Niemand  leert  dat  de  copiïsten 
onfeilbaar  waren,  of  door  den  H.  Geest  in  hun  werk 
geleid  werden.  Onjuistheden  in  getallen  zijn  van 
de  vroegste  eeuwen  af  opgemerkt,  maar  in  plaats 
van  daarover  vreugde  te  bedrijven,  heeft  men 
getracht  eene  oplossing  van  het  ontstaan  dier 
fouten  te  vinden.  Foutvinders  zijn  er  op  elk  ge- 
bied des  levens,  maar  zij  zijn  geene  aantrekkelijke 
personen.  Door  schrijf- of  drukfouten  in  een  boek 
aan  te  wijzen  berooft  men  het  niet  van  zijne  inner- 
lijke waarde.  Onvolmaaktheid,  heeft  iemand  ge- 
zegd, is  nog  niet  hetzelfde  als  dwaling,  want 
onvolmaaktheid  kan  waarheid  zijn,  hoewel  niet 
waarheid  in  hare  volheid  en  volmaaktheid.  Zoo  is 
b.v.  het  O.  Test.  eene  onvolmaakte  openbaring 
vergeleken  met  het  N.  Test.,  zonder  dat  ’t  O.  Test. 


daarom  dwaling  zou  zijn.  Eveneens  verwart  de 
hoogere  critiek  moeielijkheden  met  bewezene  fouten. 
Niemand  heeft  ooit  ontkend  dat  er  moeielijkheden 
in  den  Bijbel  zijn.  Er  zijn  moeielijkheden  in  ’t 
heelal,  in  ’t  leven,  in  alle  wetenschappen  en  in  alle 
geschriften.  Doch  niemand  denkt  er  aan  eene 
wetenschap  of  geschrift  wegens  de  moeilijk- 
heden, die  zij  ontdekken,  als  onwaar  overboord 
te  werpen.  De  wetten  der  zwaartekracht  worden 
niet  bewezen  onwaar  te  zijn  door  de  talrijke 
anomalien,  die  in  de  beweging  der  hemellicha- 
men waargenomen  worden.  In  de  geologie  zijn 
er  vele  verschijnselen,  die  moeielijk  te  verklaren 
zijn,  naar  de  vastgestelde  beginselen  dier  weten- 
schap, maar  daarom  verwerpt  men  nog  niet  de 
waarheid  van  zijn  gansche  stelsel.  Onze  gerechts- 
hoven leeren  ons,  hoe  vele  moeielijkheden  er  zijn 
in  de  verklaring  van  testamenten,  die  voor  de 
opstellers  klaar  en  duidelijk  waren,  maar  die  niet 
langer  geraadpleegd  kunnen  worden  ; doch  ook 
deze  geschriften  worden  om  de  moeilijkheden,  die 
zij  opleveren,  niet  verworpen.  “ Een  Bijbel  zonder 
moeielijkheden,”  heeft  iemand  gezegd,  “ zou  de 
grootste  aller  moeielijkheden  zijn.”  Het  kampen 
met  moeielijkheden,  en  het  geduldig  en  volhardend 
streven  om  dezelve  te  overwinnen,  schijnen  de  van 
God  verordende  tucht  en  oefening  tot  opvoeding 
van  den  mensch  te  zijn.  De  geoloog  bedient  zich 
van  eenig  getal  van  redelijke  veronderstellingen 
om  de  moeielijkheden,  die  zich  aan  hem  voordoen, 
optelossen.  Hoe  kan  men  dan  van  ons  eischen  om 
eerbiedwaardige  geschriften  als  ongeloofbare  legen- 
den te  verwerpen,  omdat  er  schijnbare  tegenstrijdig- 
heden en  fouten  in  voorkomen,  die  wij  meenen  op 
redelijke  wijze  te  kunnen  harmonieeren  en  ver- 
klaren ? En  laat  ons  niet  vergeten,  dat  velen  dier 
moeielijkheden  ontstaan  uit  de  wijze  waarop  deze 
geschriften  tot  ons  komen,  uit  de  onvolledigheid  van 
het  verhaal,  en  uit  de  ongenoegzaamheid  onzer 
kennis.  Want  om  hier  slechts  één  voorbeeld  te 
noemen,  denk  aan  de  wijze  waarop  het  O.  Testa- 
ment tot  ons  is  gekomen.  Ds.  P.  weet  even  goed, 
dat  de  oudste  hebreeuwsche  MSS.  die  wij  be- 
zitten, slechts  dagteekenen  uit  de  10de  eeuw  onzer 
jaartelling  ; doch  het  O.  Testament  bestond  reeds 
14  eeuwen,  voordat  deze  MSS.  afgeschreven 
werden.  In  die  14  eeuwen,  sommige  van  welke 
zeer  stormachtig  waren,  werd  ’t  O.  Testament  her- 
haaldelijk afgeschreven  en  niet  door  mannen  die 
geïnspireerd  waren.  Kan  men  redelijk  verwachten, 
dat  een  boek  onder  zulke  omstandigheden  afge- 
schreven aan  ons  zonder  eenige  fout  overhandigd 
zou  worden?  Dan  nog  is  Ds.  P.  bekend  met 
de  twee  methoden  om  getallen  aan  te  duiden,  die 
onder  de  Joden  gangbaar  waren,  en  moet  het  kun- 
nen inzien,  hoe  gemakkelijk  een  fout  in  het  af- 
schrijven van  getallen  ontstaan  kon  zijn.  Ook 
weet  hij  van  de  latere  gewoonte,  om  in  het  afschrij- 
ven van  een  MS.  een  ontdekte  fout  door  een 
vorigen  afschrijver  begaan,  niet  te  corrigeer  en,  maar 
die  over  te  nemen.  Hadden  wij  niets  anders  dan 
de  MSS.  uit  de  10de  eeuw  onzer  jaartelling,  dan 
zou  men  kunnen  twijfelen,  of  wij  daarin  een  ver- 
trouwbaar verhaal  hebben.  Doch  wij  hebben  de 
Grieksche  vertaling  bijna  300  jaren  voor  Christus, 
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en  de  Syrische  en  Latynsche  vertalingen  in  de 
vroegste  eeuwen  van  het  Christendom  vervaardigd, 
en  bij  vergelijking  blijkt  de  essentieele  juistheid 
dier  hebreeuwsche  MSS. 


Zoolang  als  wij  nu  eene  redelijke  oplossing 
kunnen  geven  van  de  moeielijkheden  of  onjuist- 
heden, die  op  dit  gebied  in  de  Schrift  gevonden 
worden,  dan  vraag  ik,  of  het  wetenschappelijk  is 
onze  beschouwing  van  ’t  O.  Test.  op  grond  dier 
moeielijkheden  te  verwerpen  ? De  geoloog,  om  de 
moeielijkheden  die  zich  voordoen  aan  zijne  be- 
schouwing van  de  geschiedenis  der  aardkorst  op  te 
lossen,  gebruikt  tallooze  veronderstellingen,  z.a., 
de  verheffing  van  bergen,  de  daling  der  aarde,  ver- 
anderingen in  ’t  klimaat,  ijsperioden,  enz.,  en  geen 
wetenschappelijk  mensch  betwist  hem  dat  recht, 
zoolang  hij  op  redelijke  wijze  die  moeielijkheden 
verklaren  kan.  Nu  eischen  wij  dezelfde  achting 
en  hetzelfde  gezag  voor  onze  (de  traditioneele) 
beschouwing  van  het  ontstaan  en  het  gezag  van 
den  Bijbel,  zoolang  wij  eene  redelijke  oplossing  van 
sommige  moeielijkheden,  die  daarin  voorkomen, 
geven  kunnen.  En  blijven  er  enkelen  die  onoplos- 
baar zijn,  dan  hebben  wij  recht  ons  te  beroepen  op 
de  onvolledigheid  van  het  verhaal  en  de  ongenoeg- 
zaamheid onzer  kennis,  in  plaats  van  ons  te  vereen- 
zelvigen met  theorien,  die  grootere  moeielijkheden 
opleveren  en  eindelooze  verwarring  veroorzaken. 
De  sterrekundige  vindt  moeielijkheden  en  raadselen 
genoeg,  die  in  strijd  schijnen  te  zijn  met  zijne  be- 
schouwing van  den  sterrenhemel,  en  die  alle  pogin- 
gen tot  eene  redelijke  oplossing  trotseeren,  toch 
zou  hij  het  dwaasheid  achten  zijne  beschouwing  te 
laten  varen  voor  eene  andere,  die  de  moeielijkheden 
en  raadselen  vermenigvuldigt.  Hij  blijft  haar  vast- 
houden, rechtvaardigt  haar  tegenover  alle  tegen- 
spraak uit  de  onvolledigheid  zijner  kennis,  en  ziet 
langmoedig  uit  naar  eene  oplossing  in  de  toekomst. 
Bewijst  men  ook  één  duidelijke  tegenstrijdigheid 
in  zijne  beschouwing,  dan  verwerpt  hij  haar  nog 
niet,  zoolang  men  niet  “ een  algemeen  negatief  ” 
bewezen  heeft.  Zoolang  men  dit  redelijk  en  weten- 
schappelijk acht,  maken  wij  ook  aanspraak  op  die 
erkenning  voor  onze  beschouwing  van  ’t  O.  Test. 
De  archeologie — de  stem  uit  de  dooden — heeft  reeds 
veel  van  de  “ verzekerde  resultaten  ” der  hoogere 
critiek  gelogenstraft,  en  hare  taak  is  nog  lang  niet 
afgedaan.  Wij  kunnen  wachten. 

C.  F.  J.  M. 


Op  onze  Tafel. 

Wij  hebben  slechts  ruimte  om  met  dank  te 
erkennen  de  volgende  boeken  : 

Van  de  Heeren  Deale  & Co.,  Bloemfontein  : — 

Zuid-Afrikaansche  Rekenboekjes — zeer  geschikt 
voor  schoolgebruik — -door  C.  T.  R.  Cronje. 

Een  Menseleven  door  Justus  van  Maurik  Jr. 
met  korte  verklaringen  en  een  levensbericht  door 
H.  H.  van  Rooijen,  onderwijzer  te  Bloemfontein. 


Aardrijkskunde  en  beknopte  geschiedenis  van 
den  Vrijstaat,  met  aanbevelingswoord  van  Chrisiiaan 
de  Wet, — voor  schoolgebruik. 

Rekenboek — in  ’t  Hollandsch — door  C.  T.  R. 
Cronje  bestemd  voor  den  7e  Standaard  en  ’t  School- 
lager-Examen. 

Taaloefeningen,  door  denzelfden  onderwijzer, 
voor  lagere  klassen  tot  met  Stand.  IV. 

Ons  Taalboek — taal-  en  stijloefeningen  door 
T.  H.  Korteweg — twee  stukjes. 

Maclear’s  Bijbelsche  Geschiedenis — uitstekend. 

Catechisatie-Handboekje  door  Ds.  W.  Postma, 
bevattende  : Het  Korte-begrip  met  verklaring  ; Kort 
overzicht  van  de  Bijbelsche  Geschiedenis,  Joodsche 
feesten,  tijdrekening,  Maten,  enz.,  Psalmberijming 
en  Belijdenisschriften  (dit  deel  kostelijk)  het  geheel 
zeer  aantebevelen. 

Uit  Holland  ontvangen  van  Heer  J.  H.  Kok, 
Kampen. 

Levensbeschrijving  van  Prof.  A.  Brummelkamp 
Hoogeleeraar  aan  de  Theol.  School  te  Kampen — 
een  wakkeren,  ernstigen  bedienaar  des  Evangelies, 
als  Hoogleeraar  bemind  en  vertrouwd. 

Kommentaar  op  de  Handelingen  der  Apostelen, 
door  Eerw.  Barde,  Hoogleeraar  te  Genêve — een 
boek  dat  als  tegenwicht  kan  worden  beschouwd  van 
de  eenzijdige  en  ongeloovige  kritiek,  waaraan  men  in 
onze  dagen  ’t  leven  van  Paulus  heeft  onderworpen. 
Gaarne  haalden  wij  ’t  een  en  ander  aan,  doch  ruimte 
ontbreekt. 

De  Vergeving  der  Zonde,  door  F.  Kramer. 
Stichtelijke  doch  ultra-calvinistiche  meditatiën  over 
een  onderwerp  dat  nooit  uitgeput  is.  Kramer  is 
ook  in  ons  land  bekend  door  zijn  degelijke  studie 
over  “ Het  Gebed.” 

Vademecum  Pastorale,  door  J.  van  Andel.  Dit 
boek  bevat  nuttige  wenken  voor  den  jeugdigen 
Evangeliedienaar.  Elke  jonge,  en  ook  oude,  predi- 
kant leze  het  Hoofdstuk  over  “ Plichten  van  den 
prediker  jegens  zijn  gehoor.”  Zie  boven. 

De  Hemel  Geopend,  predikatiën  over  de  Open- 
baring van  Johannes — door  Dr.  J.  C.  de  Moor. 
Eerste  deel.  ’t  Is  Jammer  dat  de  schrijver  met 
Hoofdstuk  IV  begint.  De  eerste  drie  Hoofdstuk- 
ken toch  bevatten  den  sleutel  ter  verklaring  van  het 
geheel.  De  verklaring  is  nuchter.  Wij  hebben  hier 
niets  van  die  tijdrekenkundige  bepalingen  die  men 
bij  sommige  uitleggers  aantreft.  Wat  onszelven 
betreft,  wij  geven  de  voorkeur  aan  Auberlen,  Rinck 
en  Seiss.  Wij  bevelen  dit  boek  van  Ds.  de  Moor, 
onzen  predikanten  aan,  en  vertrouwen  dat  zij  Moor 
zullen  lezen  naast  de  verklaring  van  Prof.  Muller  in 
ons  blad  verschijnende. 
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NOTA  BENE. 

1.  Mer>  zei)de  alle  it?teelfer)geldei?  alsmede 

alle  beriebteo  betreffende  verandering 
van  adres,  of  ongeregelde  toezending 
aan  Mnr.  R.  J.  DO  TOIT,  Administratie- 
Bureau,  Stellenboscb. 

2.  Alle  Advertenties  en  de  gelden  daarvoor 

moeten  opgezonden  en  betaald  worden 
aan  den  advertentie-agent  van  bet  blad, 
BILLINGHAM’S  Advertising  Agency, 
Bam’s  Gebouwen»  St.  George’s  Straat, 
Kaapstad. 


WILLEM  ADOLF  ALHEIT. 
COLIN  McKENZIE  FRASER. 

“ Die  beminden,  en  die  liefelijken  in 
hun  leven  ! . . . . Wij  zijn  benauwd  om  uwent- 
wil   Gij  waart  ons  zeer  liefelijk 

Hoe  zijn  de  helden  gevallen.” 


KRONIEK. 

Moet  ik  verschooning  vragen,  omdat  zooveel 
van  dit  nommer  aan  de  “ Hoogere  Kritiek  ” is  ge- 
wijd ? C.F.J.M.  werd  door  Ds.  Pienaar  om  ver- 
antwoording geroepen,  en  daarop  moest  worden 
geantwoord;  want  punten  van  ’t  allerhoogste  belang 
voor  de  gemeente  des  Heeren  worden  aangeraakt 
in  dat  schrijven.  Een  tweede  schrijven  van  Ds.  P. 
verschijnt,  waarin  nieuwe  punten  worden  bespro- 
ken. Daaraan  moeten  wij  ook  ruimte  toekennen.  De 
lezer  worde  niet  ontmoedigd  door  wat  er  verschijnt. 


In  zijn  laatste  schrijven  roemt  Ds.  P.  er  op, 
dat  de  meerderheid  aan  zijne  zijde  staat.  Dit 
erkennen  wij.  Vox  populi  is  niet  vox  Dei.  De 
Duitsche  dichter  heeft  ’t  treffend  gezegd  : 

“ Was  ist  Mehrheit  ? Mehrheit  ist  ein  Unsinn, 

Verstand  ist  stets  bei  wenigen  gewesen. 

Der  Staat  [lees  “ Die  Kirche  Gottes  ”]  musz  unter- 

gehn  früh  oder  spat 

Wo  Mehrheit  siegt,  und  Unverstand  entscheidet.” 

Laat  ons  ook  daaraan  denken. 

* 

* * 

Ds.  P.  noemt  in  éénen  adem  Stellenbosch, 
Princeton,  Amsterdam  : wij  danken  hem  daar- 
voor, want  mij  ten  minste  is  ’t  eene  eer  ! W arfield 
van  Princeton,  Bavinck  van  Amsterdam  zijn  mij 
persoonlijke  vrienden,  en  wereldberoemd  van  wege 
hun  geleerdheid.  En  A.  Kuyper  is  een  man,  met 
wiens  geleerdheid  gansch  Nederland  en  ook  ’t  bui- 
tenland rekent.  Zijn  politiek  is  niet  mijn  politiek: 
van  zijn  theologie  heb  ik  en  duizenden  met  mij 
veel  geleerd.  Princeton,  Amsterdam,  Stellenbosch 

een  prachtig  klaverblad  ! 

* 

★ ■* 

Maar  waar  blijft  Leiden?  Immers  Eerdmans, 
opvolger  van  Kuenen,  warme  woordvoerder  op  Har- 
nacks  Congres  voor  “ Freies  Christenthum,”  heelt 
de  Wellhausen  theorie,  die  thans  de  heerschende  is, 
aan  de  scherpste  kritiek  onderworpen  en  haar  geheel 
en  al  overboord  geworpen  ! Zijn  aanval  op  ’t  P 
document,  bijv.  dat  de  spil  is  waarom  alles  draait, 
wordt  door  Orr  genoemd  “ simply  shattering.” 

-k 

Ter  loops  zij  dit  gezegd:  dat  de  bezwaren  door 
Ds.  P.  genoemd  herhaaldelijk  besproken  en  beant- 
woord zijn  geworden.  Reeds  Carpzov  deed  het  in 
1731,  en  Witsius  in  1736:  en  na  hen,  mannen  als 
Hengstenberg,  Havernick,  Cave,  Green  en  tallen 
meer.  Om  een  woord  van  Frans  Delitzsch  te 
bezigen:  de  widerspruchsjagerei  (jacht  op  contra- 

dicties) in  de  Heilige  Schrift  is  zeer  oud,  lang 
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voordat  men  hoorde  van  “ Hoogere  Kritiek.”  Exe- 
geet na  exegeet,  commentaar  na  commentaar,  heb- 
ben ze  behandeld. 

* * 

En  nu  komt  Dr.  Obbink,  de  pas  aangestelde 
Hoogleeraar  te  Amsterdam,  spreken  in  naam  van  de 
stedelijke  Universiteit  aldaar  en  verklaart  ronduit,  dat 
“ De  jongste  onderzoekingen  hebben  doen  zien,  dat 
Israëls  geestelijke  ontwikkeling  zonder  Babel  en 
Egypte  niet  is  te  verstaan,”  en  dat  “in  dit  opzicht 
de  theorie  der  Wellhausensche  school  door  de  El- 
Amarna-vondst  is  weerlegd .”  Moet  dan  ook  naast 
het  liberale  Leiden  de  liberale  Amsterdamsche 
Universiteit  zich  komen  voegen  bij  ons  orthodoxe 
klaverblad  ? Doch  ik  word  opgebeurd;  want  Glas- 
gow  komt  bij  monde  van  Prof.  Orr  en  Prof.  James 
Robertson,  den  professor  in  ’t  Hebreeuwsch  [zie 
zijn  “Early  Religion  of  Israël  ”]  naast  ons  te  staan. 
En  — “verkondigt  het  niet  te  Gath,  boodschapt  het 
niet  op  de  straten  van  Askelon” — zelfs  Oxford 
leent  ons  eene  hand  in  den  persoon  van  Prof.  Sayce, 
terwijl  Hommel  uit  München  ook  ’t  zijne  bijdraagt. 
Ik  zou  nog  meer  namen  kunnen  noemen,  zooals 
bijv.  Klostermann,  die  wel  niet  in  alles  met  ons 
samengaat,  doch  ten  minste  de  heerschende  theorie 
aan  eene  strenge  kritiek  onderwerpt,  en  ten  minste 
meent,  dat  men  niet  licht  alles  uit  elkaar  halen  kan. 
Doch  ik  wil  ons  klaverblad  niet  van  een  scheuren. 
Princetön,  Amsterdam,  Stellenbosch  ! “We  thank 

thee,  sir,  for  giving  us  that  word!” 

* 

* * 

Opmerkelijk,  dat  men  Orr  heeft  beschuldigd 
precies  van  hetzelfde  vooroordeel,  wat  den  boven - 
natuurlijken  oorsprong  van  het  O.  T.  betreft,  waar- 
van Ds.  P.  C.F.J.M.  beschuldigt.  En  Orr  heeft 
zich  verdedigd  in  de  “Bible  Student”  van  Januari 
1911,  en  zegt  wat  het  “ Maandblad  ” heeft  gezegd. 
Prof.  Mitchell  uit  Harvard  viel  hem  aan,  en  be- 
schuldigde hem  van  een  ouderwetsch  vooroordeel  om- 
trent het  bovennatuurlijke;  tegelijk  met  eene  aanname 
van  documenten  in  de  samenstelling  van  den  Penta- 
teuch, precies  zooals  de  Wellhausensche  School. 
En  Orr  antwoordde:  “The  Bible  on  the  face  of  it 
professes  to  be  the  record  in  its  successive  stages 
of  a supernatural  revelation.  If  justice  is  to  be 
done  to  it,  therefore,  it  must  be  studied  in  the  first 
instance,  from  its  own  point  of  view.  It  is  to  my 
mind  a far  surer  thing  that  there  is  a divine  his- 
torical,  progressive,  supernatural  revelation  in  the 
Bible,  than  that  the  disintegrating  theories  of  the 
critics  are  correct.  To  deny  such  revelation  is 
already,  in  principle  to  deny  the  truth  of  the  history, 
and  to  reject  nearly  everything  the  Bible  tells  us 
about  God’s  ways  of  dealing  with  men.” 

* * 

Zeer  beslist  zegt  Orr  verder:  “I  have  ventured 
to  recognise  a distinction  of  pens  or  styles,  which 
at  the  same  time  I decline  to  regard  as  separately- 
existing  and  independently-circulating  documents. 


Material  from  many  hands,  probably  pre-Mosaic, 
may  be  incorporated  in  the  composition  of  the 
Pentateuch,  but  if  so,  it  passes  the  power  of  human 
skill  any  longer  to  distinguish  them.”  Zeker  niet 
’t  standpunt  van  de  moderne  kritiek  ! Een  stand- 
punt echter  waarop  ook  wij  ons  kunnen  plaatsen. 

* 

* * 

Nog  meer  volgt  er:  “The  Pentateuch  belongs 
substantially  to  the  Mosaic  age,  incorporates  no 
small  amount  of  Mosaic  compositions,  and  is 
reliable  as  a narrative  of  the  events  it  records.”  En 
Crr  laat  er  verder  op  volgen : “ The  word  ‘ tradi- 
tionalism  ’ is  now  changing  hands.  A new  tradition 
in  O.  T.  criticism  is  springing  up.  The  critics 
repeat  themselves  with  tiresome  iteration;  and  in- 
dependent judgment — except  within  narrow  limits — 
is  ceasing  to  exist.  It  is  deemed  almost  enough, 
therefore,  to  dispose  of  an  objector,  to  serenely 
declare,  that  the  majority  of  critics  are  unmoved  in 
their  complacency  at  their  results.  When  I look 
at  the  mangled  body  of  the  Bible  which  the  critics 
leave  us,  when  they  are  done  with  it,  I feel  an 
incurable  distrust  of  their  processes  and  am  com- 
pelled  to  subject  their  methods  and  conclusions  to 

the  closest  scrutiny.”  Zoo  zeggen  ook  wij. 

* 

* * 

Terwijl  zijn  tegenstander  zich  beroept  op  de 
“rockline  confidence  in  the  unanimity  of  Biblical 
scholars  on  the  documentary  hypothesis,”  verwijst 
hij  naar  zijn  boek,  waar  hij  het  tegendeel  heeft 
bewezen.  Zelfs  de  bewering,  dat  “ the  Hexateuch 
is  a composite  production  compiled  from  other 
works  by  at  least  four  authors  of  as  many  different 
periods”  [J  E D P.]  houdt  niet  steek;  want:  “the 
hypothesis  has  been  in  a state  of  evolution  from 
the  first,  and  is  to-day  undergoing  more  changes 
than  at  any  previous  period  in  its  history.”  Hij 
toont  zeer  duidelijk  aan,  hoe  weinig  overeenstem- 
ming er  tusschen  critici  is.  Van  Graf,  den  vader 
van  de  Wellhausen-Kritiek  tot  Eerdmans,  den 
opvolger  van  Kuenen,  is  bijv.  de  onafhankelijkheid 
van  het  P.  document  betwijfeld  — “and  the  reasons 
for  that  denial  are  shown  in  my  book,  and  by  later 
writers,  as  Eerdmans,  to  be  overwhelmingly  strong.” 
Is  het  niet  opmerkelijk,  dat  Leiden  ook  moet 
worden  genoemd  in  éénen  adem  met  Princeton, 
Amsterdam  en  Stellenbosch  ? Eerdmans  gelooft 
niet  in  den  bovennatuurlijken  oorsprong  des  Bijbels: 
de  drie  hierboven  genoemde  Inrichtingen  wel.  Ons 
wil  men  niet  hooren,  omdat  wij  zoo  ouderwetsch 
zijn  en  ’t  bovennatuurlijke  behouden:  zal  men 
Eerdmans  gelooven,  die  over  den  Bijbel  spreekt, 
zooals  de  onbevooroordeelde  (?)  kritiek  wil  ? 

En  nog  eens  Orr.  “On  the  point  of  the  late 
origin  of  the  priestly  code,  [dus  natuurlijk  Levi- 
ticus]  I have  always  held  the  opinion  and  do  so 
to-day  more  strongly  than  ever,  that  it  is  one  of  the 
most  baseless  contentions  of  the  new  critical  school, 
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and  depends  upon  assumptions  opposed  to  the 
plainest  evidence  we  possess  “All  this,  with 

the  whole  subject  of  the  documents  is  reasoned  out 
in  my  book,  and  I have  never  seen  to  the  present 
moment  any  of  the  critics  giving  or  attempting  to 
give  an  answer  or  explanation.” 

* # 

’t  Is  bekend  dat  ook  Prof.  Sayce,  als  Assyrio- 
loog  en  historicus,  zich  geheel  en  al  scheidt  — tot 
diepe  smart  van  Cheyne  (zie  zijn  ’Founders’)  en 
tot  ergernis  van  Driver  — van  de  literaire  kritiek. 
Van  Sayce  is  afkomstig  de  term  “Zoogenaamde 
Hoogere  Kritiek”  — ook  door  ons  in  denzelf- 
den  zin  gebezigd  — (zie  zijn  ‘Monument  Facts’). 
Hij  zegt : “ Recent  archaeological  discoveries  hear- 
ing on  the  age  and  authenticity  of  the  O.  T.  Scrip- 
tures  have  been  so  numerous  and  so  unexpected 
that  a brief  comparison  of  them  with  the  results  of 
the  so-called  ‘ Higher  Criticism’  is  desirable.  It 
will  be  seen  that  they  are  not  favourable  to  the 
critical  position.  The  words  ‘criticism’  ‘critical’ 
‘critic’  have  been  printed  between  inverted  commas, 
whenever  they  refer  to  the  school  of  sceptical 
theorists  who  have  arrogated  to  themselves  the  title 
of  ‘critics.’  It  is  needless  to  add  that  I for  one 
do  not  admit  their  right  to  do  so.” 

* 

* # 

Het  feit  is,  dat  de  Wellhausen  literaire  kritiek 
haar  beste  dagen  heeft  gehad.  De  nieuwe  school 
van  ongeloovige  en  geloovige  Assyriologen  en  ken- 
ners van  Babylonië,  zooals  Sayce,  Hommel,  Winck- 
ler,  Gunkel  (niet  juist  een  Assyrioloog,  maar  aan  de 
zijde  der  Assyriologen),  Schmidt,  Jensen,  Meissner, 
Zimmern,  Schwally  en  Willrich,  verzet  zich  tegen 
de  Wellhausen  School,  die  allengs  ouderwetsch  en 
‘traditionalistisch’  wordt.  Wij  — Princeton,  Am- 
sterdam, Stellenbosch  — kunnen  wachten.  Van  de 
dagen  van  Astruc  tot  op  Kuenen  heeft  de  kritiek 
zulke  wendingen  gehad,  dat  wij  haar  vooreerst  aan 
haar  lot  kunnen  overlaten.  Het  Woord  Gods  blijft 
tot  in  der  eeuwigheid. 

*■ 

* * 

Zelfs  de  kwestie  van  “dubbele  verhalen  ” is 
gansch  niet  beslist.  Princeton,  Amsterdam  en 
Stellenbosch  noemen  niemand  meester  dan  Christus, 
doch  hooren  gaarne  naar  Prof.  Sayce,  den  beroem- 
den Assyrioloog.  Hooren  wij  hem  dan  omtrent  de 
dubbele  zondvloed  verhalen : 

“Archeology  has  furmshed  us  with  the  means 
of  actually  testing  the  value  of  the  ‘critical’  theory 
regarding  the  composition  of  the  Pentateuch.  If 
there  is  any  portion  of  it  in  which  the  supposed  fact 
of  divided  authorship  seems  clearest,  it  is  the 
narrative  of  the  deluge  ....  And  yet  the  Babylonian 
story  of  the  event  goes  to  show  that  snch  evidence 
is  merely  illusive.  The  twofold  description  of  the 


dood  in  Genesis  is  like  the  twofold  text  which  it 
has  been  proved,  is  discoverable  in  some  of  the 
works  of  Dean  Stanley  when  the  ‘critical’  method 
is  applied  to  them.”  (Monument  Facts.)  Sayce  nu 
is  geen  “ traditionalist.” 

* 

* * 

En,  terwijl  Sayce  de  “dubbele  verhalen,” 
waarover  men  in  de  Wellhausen  School  — de  “ge- 
loovigen,”  zoowel  als  de  ongeloovigen  — zich  zoo 
sterk  maakt,  verwerpt,  houdt  hij  vast  aan  de  een- 
heid, de  historiciteit,  den  ouderdom,  de  mosaiciteit 
van  Genesis.  “Moses  not  only  could  have  written 
the  Pentateuch,  but  it  would  have  been  little  short 
of  a miracle  had  he  not  been  a Scribe”  ....  “The 
varying  dates  assigned  to  the  hypothetical  authors 
of  the  Pentateuch,  the  denial  of  the  historical 
character  of  the  narratives  it  contains,  must  all 
alike  go  with  the  foundation  of  sand  upon  which 
they  have  been  built.”  En  elders.  “Criticism  has 
endeavoured  to  bolster  up  the  weakness  of  the 
philological  method  by  an  appeal  to  the  doctrine 
of  evolution.  But  the  appeal  is  to  subjective  im- 
pressions  rather  than  to  scientifically  established 
facts.”  Zelfs  Frans  Delitzsch,  die  later  toegaf,  dat 
er  een  Elohist  en  Jahwist  was,  getuigde,  dat  de 
“pen  van  den  Elohist  terug  ging  tot  Mozaische 
dagen,”  en  “ bevestigd  wordt  door  Jozua.”  Dit  in 
zijn  Genesis.  Toegevende  dat  er  latere  bestand- 
deelen  zijn,  erkent  hij  volmondig  de  mosaiciteit 
der  wet. 

* * 

Het  standpunt  van  het  “ Maandblad  ” is  dus 
ook  het  standpunt  van  Sayce.  Wij  huldigen  eene 
eerlijke  en  gezonde  kritiek.  Wij  zoeken  naar  licht 
op  eene  kwestie  als  den  ouderdom  van  den  psalm- 
bundel, en  van  ’t  boek  Daniël:  van  de  samenstelling 
van  Jesaja,  van  den  tekst  van  Jeremia,  van  het  boek 
van  Zacharia,  enz.,  enz.  Wij  werpen  niet  dadelijk 
Jona  en  Esther  overboord.  Wij  zoeken  naar  meer 
licht  op  het  probleem  van  den  Pentateuch.  De 
Bijbel  is  ons  meer  dan  een  literair  produkt.  Hij 
is  ons  Gods  openbaring  aan  den  mensch. 

* 

* * 

En  dit  ook  is  mijn  antwoord  aan  een  broeder 
die  schrijft,  of  ik  dan  niet  speelruimte  wil  toelaten 
aan  de  kritiek  uitgeoefend  door  “geloovige”  man- 
nen, en  voor  alle  kritiek  de  deur  sluit.  Mijn  ant- 
woord is  neen,  beslist  neen.  ’t  Is  ons  heilig  recht 
biddend  te  oordeelen  over  de  boeken  des  Bijbels, 
wat  hun  ontstaan,  hun  inhoud,  hun  tekst  betreft. 
De  Bijbel  is  — om  eene  minder  gewenschte  uitdruk- 
king te  bezigen  — een  godmenschelijk  boek.  God 
heeft  “voortijds  meermalen  en  op  velerlei  wijze  tot 
de  vaderen  gesproken.”  God  heeft  door  menschen 
gesproken:  Hij  heeft  herhaaldelijk  gesproken : Hij 
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heeft  ’t  menschelijke  van  tijd  tot  tijd  moeten  ver- 
beteren: Hij  heeft  niet  de  gansche,  volle  openbaring 
aan  één  mensch,  of  aan  eene  reeks  van  menschen 
tegelijk  gegeven.  God  rekent  in  alles  met  men- 
schelijke zwakheid.  Het  progressieve  in  Gods 
openbaring  staat  als  een  paal  boven  water.  “ Van 
wege  de  hardheid  uwer  harten  ” heeft  Mozes  zekere 
dingen  toegelaten,  zegt  de  Heiland  zelf.  En  op- 
merkelijk, waar  de  Heiland  dit  zegt,  verwijst  Hij 
Zijn  hoorders  naar  de  oorspronkelijke  wet  (Matt. 
19  : 3)  op  ’t  huwelijk,  die  door  de  Rabbijnen  was 
veranderd  in  hun  eigen  belang.  In  dezen  zin  was 
de  Heiland  een  criticus.  Niet  in  den  zin  van 
Wellhausen,  die  ’t  begin  legendarisch,  de  ontwik- 
keling historisch  beschouwt.  Niet  Evolutie  — zegt 
Jezus  — maar  Revelatie  van  ’t  begin. 

*• 

* * 

Orr  heeft  terecht  gezegd:  “I  have  often  said 
that  the  literary  analysis  in  itself  is  a secondary 
matter  compared  with  the  question  of  dates,  his- 
toricity,  and  the  underlying  theory  of  religion,  and 
that  if  the  last  is  modified  or  abandoned,  as  it  is 
granted  there  is  in  many  quarters  a tendency  to 
abandon  or  modify  it,  the  literary  conclusions  would 
undergo  a very  important  change.”  De  kritiek  wordt 
nog  te  zeer  door  Wellhausen  beheerscht.  De 
“vrome”  mannen,  naar  wie  wij  moeten  hooren,  zijn 
naar  mijn  oordeel  te  zeer  bevangen  in  die  theorie. 
Zij  willen  “wetenschappelijk”  genoemd  worden,  en 
toch  als  “geloovigen”  erkend  worden.  Westphal 
heeft  eerlijk  erkend,  dat  “er  een  dag  komt,  wanneer 
geloof  en  kritiek  tegenover  elkaar  zullen  staan,  elk 
met  zijn  eigen  Bijbel.”  Peake  wil  zelfs,  dat 
“Jehova”  de  God  der  Kenieten  was,  die  “ waar- 
schijnlijk op  Sinaï  zijn  verblijf  had ” : en  hij  is  een 
“geloovige”  ! Ottley  — ook  weer  een  “geloovige” — 
wil,  dat  “Jehova”  een  menschelijke  gedaante  had, 
en  voor  Israël  was,  wat  Chemosch  was  voor  de 
Moabieten.  George  Adam  Smith  hecht  niet  veel 
waarde  aan  de  oude  verhalen  in  Genesis,  als  his- 
torisch. Wij  weten,  wat  Robertson  Smith  van  den 
Bijbel  als  bovennatuurlijke  openbaring  dacht,  ’t  Is 
dus  niet  maar  een  kwestie  van  de  samenstelling,  of 
den  oorsprong  van  de  Mozaische  oorkonden.  Het 
geldt  hier  eene  bovennatuurlijke  openbaring  aan 
Israël  gegeven.  Het  geldt  hier  : Israëls  godsdienst, 
de  eer  van  den  Christus,  de  vertrouwbaarheid  van 
den  Bijbel.  Het  komt  er  niet  op  aan,  hoe  de 
Pentateuch  in  elkaar  zit  — dit  kan  niemand  ons 
aantoonen.  Het  komt  er  wel  op  aan,  of  die  bundel 
van  boeken  echt,  geloofwaardig,  eene  bovennatuur- 
lijke openbaring  bevatten.  Of — om  weer  met  Orr 
te  spreken  — de  mosaiciteit  en  de  historiciteit  dier 
boeken  is  op  het  spel.  Daarom,  zeggen  wij,  in  de 
woorden  van  Scott:  “ Seek  other  causes.” 

* 

* * 

Is  men  nu  zeker  van  zijn  resultaten,  dan  kan 
men  ’t  verstaan.  Neem  nu  slechts  één  geval.  Prof. 


G.  A.  Smith  (een  “geloovige”)  zegt  : “Wij  mogen 

met  kalmte  de  vraag  voor  ’t  auteurschap  van  den 
tweeden  Jesaja  beschouwen.  Geen  dogma  van  ’t 
Christelijk  geloof  wordt  aangerand.”  Maar  hoe  nu, 
wanneer  ook  de  tweede  Jesaja  in  fragmenten  wordt 
opgebroken,  ’t  Is  duidelijk  dat  Hoofdst.  57,  58, 
65  niet  na  de  ballingschap  zijn  opgesteld.  Hoofdst. 
57  heeft  zeker  een  palestij nschen  oorsprong  gehad, 
terwijl  eenheid  van  gedachten  en  stijl  met  het  overig 
deel  die  hoofdstukken  niet  scheiden  kan  van  de 
voorgaande.  Het  gevolg  zal  moeten  zijn,  dat  het 
grootste  deel,  indien  niet  het  geheel  van  den  twee- 
den Jesaja  voor-exilisch  is.  Zoo  met  de  psalmen. 
Ze  aan  David  te  ontnemen  is  niet  een  vaststaand 
resultaat  der  kritiek.  Het  grootste  deel  van  den 
psalmbundel  kan  niet  post-exilisch  zijn.  Terecht 
zegt  Orr:  “Only  an  antitraditional  bias,  combined 
with  assumptions  as  to  the  line  of  development  of 
Israel’s  religion,  can  claim  to  regard  it  as  established 
that  all  or  even  the  bulk  of  the  psalrris  are  post- 
exilian  compositions.”  ’t  Is  die  “cocksureness” 
van  de  “ geloovige,”  .zoowel  als  de  rationalistische 
kritiek,  waartegen  meer  dan  een  bezwaar  en  terecht 
bezwaar  heeft. 

* * 

Mij  is  het  na  jarenlange  studie  duidelijk,  dat 
het  probleem  van  het  Oude  Testament  niet  door  de 
heerschende  school  is  opgelost.  Het  was  mij  eene 
openbaring  toen  ik  Orr’s  “ Problem  ” las.  Hij  heeft 
met  een  buitengewone  kennis  gezegd  wat  ik  altijd 
voelde.  Met-  de  J E D P R der  kritiek  heb  ik  geen 
vrede — evenmin  als  hij — en  ik  meen,  wat  ook  een  ge- 
loovige kritiek  mocht  doen,  dat  deze  fragmentisten 
niet  lang  meer  het  hoogste  woord  zullen  hebben.  De 
“geloovige”  kritiek  moet  zich  losmaken  van  Well- 
hausen, anders  gaat  zij  te  gronde.  De  “tradi- 
tionalisten”— d.i.  Princeton,  Amsterdam  en  Stel- 
lenbosch  — worden  altijd  verkeerd  voorgesteld. 
Niemand  onzer  — Orr  heeft  ’t  zoo  duidelijk  ge- 
maakt— zal  aannemen,  dat  alles  letterlijk  zooals  ’t 
daar  staat  uit  Mozes  pen  isgevloeid.  Er  zijn  latere  be- 
standdeelen — vooral  in  Leviticusen  zeker  ook  in  Deut. 
De  ceremonieele  wet  was  iets  levends  en  heeft  derhalve 
onder  Israël  wijzigingen  ondergaan  ; die  zijn  in  ’t 
Mozaische  wetboek  opgenomen  ; maar  om  te  ver- 
snipperen in  post-exilische  fragmenten,  Mozes  op 
zijde  te  dringen,  er  op  uit  te  zijn  tegenstrijd  te 
vinden  waar  er  geen  sprake  van  zijn  kan,  is  te  ver 
gezocht. Als  ik  b.v.  lees  wat  mijn  vriend,  Prof.  Paterson, 
van  de  U.F.C.  een  “ geloovige  ” over  Leviticus schrijft : 
“ Ezekiel  sketched  the  temple  of  the  future  and  all 
its  ideal  characteristics,  whereas  P (d.i.  Leviticus) 
gives  us  the  ideal  sanctuary  of  the  past,"  dan 
verdwijnt  voor  mij  niet  alleen  ’t  Mozaisch  verhaal, 
maar  tabernakel,  wet  en  eeredienst.  Moet  ik  nu 
Paterson  volgen  omdat  hij  een  “geloovige”  is?  óf 
moet  ik  mijn  eigen  oordeel  uitoefenen  op  gevaar  af 
van  de  “ meerderheid  ” tegen  mij  te  hebben  ? 
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Uw  Koninkrijk  kome. 


Zei?dii?$  Conferentie  in  Nyasalatjd. 

De  lezers  van  dit  tijdschrift  2ullen  veel  gehoord 
of  gelezen  hebben  van  de  groote  Conferentie  die  in 
Juni  1.1.  te  Edinburg  gehouden  werd — eene  Confe- 
rentie welke  reeds  een  stoot  vooruit  gegeven  heeft, 
en  nog  geven  zal  aan  zendingwerk  door  de  geheele 
wereld.  Omtrent  denzelfden  tijd  werd  er  ook 

TE  MVERA, 

het  middelpunt  van  de  werkzaamheden  van  de  zen- 
ding van  onze  Kerk  in  Nyasaland,  eene  Conferentie 
gehouden  van  de  Zendelingen  die  werkzaam  zijn 
langs  ’t  groote  meer  Nyasa  om  zaken  te  bespreken 
welke  in  betrekking  staan  tot  ’t  werk  van  verschil- 
lend Kerken  in  die  gewesten. 

Dit  was  de  derde  Conferentie  die  in  Nyasaland 
gehouden  werd  in  verband  met  de  Zending.  De 
eerste  Conferentie  kwam  bijeen  te  Livingstonia,  het 
middelpunt  van  de  Vereenigde  Vrije  Kerk  van 
Schotland,  in  ’t  jaar  1900;  de  tweede,  te  Blantyre, 
het  centrum  van  de  Zending  van  de  gevestigde  Kerk 
van  Schotland,  in  1904,  terwijl  de  laatste  Conferen- 
tie, de  derde,  vergaderde  te  Mvera,  de  statie,  zoo 
als  gezegd  is,  van  onze  Nederduitsch  Gereformeede 
Kerk. 

De  bijeenkomsten  te  Mvera  duurden  van  den 
30stn  Juli  tot  den 7den  Augustus.  In  zijne  openings- 
rede maakte  de  voorzitter  van  de  Conferentie  de 
leden  opmerkzaam  op  den  grooten  vooruitgang. 
Te  Livingstonia  was  ’t  pionierwerk  waarmee  zij 
zich  bezig  moesten  houden — hun  werk  als  Zende- 
lingen tegenover  de  groote  massa  van  het  heidendom 
waardoor  zij  omringd  werden.  Te  Blantyre,  in 
hunne  tweede  Conferentie,  hadden  zij  te  doen  met 
vraagstukken  betrekkelijk  de  opbouwing  van  eene 
inboorling-kerk  in  hunne  verschillende  zendingsta- 
ties.  In  deze,  de  derde  Conferentie  deden  andere 
vraagstukken  zich  voor,  vraagstukken  aangaande 
den  wasdom  en  ontwikkeling  van  hun  kerkelijk  leven 
— omtrent  de  bevestiging,  de  opvoeding  en  de  or- 
ganizatie  van  de  inboorling-kerk. 

Op  de  Conferentie  waren  tegenwoordig  de 
afgevaardigden  van  acht  Zendingvereenigingen  : n.1. 
één  gedeputeerde  van  elk.  Van  de  Baptisten,  de 
Londensche  Zending,  de  Nyasa  Industrieëlen,  en 
de  Zuid  Afrikaansche  Algemeene  Zending  Vereeni- 
ging  ; twee  van  de  Zambezi  Industrieële  Zending, 
terwijl  de  zending  van  de  gevestigde  kerk  van 
Schotland  door  5 gedeputeerden,  en  die  van  de 
Vereenigde  Vrije  Kerk  van  Schotland  door  & ver- 
tegenwoordigd werden.  Het  grootste  getal  leden 
behoorden  tot  onze  Nederduitsch  Gereformeerde 
Kerk,  n.1.  omtrent  50,  iets  dat  toe  te  schrijven  was 
aan  ’t  feit  dat  de  Conferentie  gehouden  werd  op  ’t 
middelpunt  van  de  werkzaamheden  van  onze  Kerk. 
Van  bezoekers  waren  er  tegenwoordig:  Ds.  C. 


Inwood,  die  door  de  Keswick  Conventie  in  Enge- 
land afgevaardigd  was,  alsook  Ds.  en  Mev.  A.  A. 
Louw,  Di.  A.  C.  Murray,  C.  D.  Murray,  P.  K. 
Albertijn, — allen  van  onze  Kerk  in  de  Kolonie, — 
de  geliefde  broeder  P.  Roux,  Beaufort  West, 
die  ongelukkig  nog  lijdende  is  aan  de  gevolgen  van 
de  Slaapziekte,  waardoor  hij  aangetast  werd  bij  ge- 
degenheid van  zijn  reis  terug  van  Nyasaland. 

Bij  de  opening  van  de  Conferentie  heette  de 
WelEerw.  W.  H.  Murray  de  afgevaardigden  en  de 
bezoekers  naar  de  Vergadering — in  getal  76  leden — 
hartelijk  welkom  naar  Mvera  en  de  Conferentie, 
waarna  de  edele  en  WelEerw.  heer  Dr.  Hetherwick, 
één  van  de  afgevaardigden  van  de  Zending  van  de 
Gevestigde  Schotsche  Kerk  te  Blantyre,  als  Presi- 
dent van  de  Conferentie  gekozen  werd.  In  zijne 
openingsrede  bepaalde  de  President  de  vergadering 
bij  de  twee  Conventies  die  in  1900  en  1904  gehou- 
den waren,  bij  den  vooruitgang  in  hun  werk  welke 
thans  te  bespeuren  was,  en  de  werkzaamheden 
welke  zij  te  behandelen  hadden. 

Op  de  verrichtingen  van  de  Conferentie,  kun- 
nen wij  slechts  een  blik  werpen.  Bij  één  onderwerp 
echter  zullen  wij  langer  in  onzen  blik  moeten  ver- 
toeven, wegens  de  belangrijkheid  van  hetzelve, 
zijnde  dat  onderwerp  het  Mohammedanisme,  dat 
later  aanleiding  tot  veel  discussie  gegeven  heeft. 

Het  werk  van  Bijbelvertaling,  ingeleid  door 
Dr.  Hetherwick,  hield  de  vergadering  eerst  bezig. 
De  spreker  bepaalde  de  bijeenkomst  bij  hetgeen 
reeds  in  deze  zaak  gedaan  was,  en  bij  hetgeen  hun 
nog  te  doen  stond,  om  Gods  Woord  over  te  zetten 
in  de  talen  van  de  verschillende  volken  die  rondom 
het  meer  Nyasa  woonachtig  zijn.  Geen  gemakke- 
lijk werk  was  dit,  gelijk  blijkt  uit  het  feit,  dat  reeds 
deelen  -der  Schrift  vertaald  en  gedrukt  zijn  in  niet 
minder  dan  zes  talen,  die  gesproken  worden  door 
volken  woonachtig  in  verschillende  deelen  van 
Nyasaland,  en  dat,  wegens  de  moeilijkheden  in  ver- 
band met  dit  werk,  de  Zending  Commissie  van  de 
Hollandsch  Gereformeerde  Kerk,  Ds.  W.  Murray 
aangesteld  heeft  om  zich  toe  te  wijden  aan  ’t  werk 
van  de  overzetting  van  Gods  Woord  in  de  talen 
van  de  volken  langs  het  meer. 

In  verband  met  de  vertaling  van  Gods  Woord 
voor  gebruik  door  de  inwoners  van  de  gewesten 
langs  het  Nyasa  meer,  werd  de  zaak  van  Christe- 
lijke lectuur  voor  de  jeugdige  kerken  behandeld, 
waarna  de  zaak  van  opvoeding  veel  van  den  tijd 
van  de  Conferentie  opgenomen  heeft.  Dit  onder- 
werp is  één  dat  gepaard  gaat  met  vele  moeilijkheden, 
aangezien  dat  Nyasaland  een  Protectoraat  is  onder 
het  bestier  van  de  Britsche  regeering,  en  dat  die 
regeering  een  stelsel  van  onderwijs  ingesteld  heeft 
dat  in  sommige  opzichten  strijdig  kan  zijn  met  ’t 
werk  van  de  zendelingen.  Het  doel  van  de  zending- 
scholen  is  natuurlijk  de  leerlingen  op  te  voeden  in 
de  kennis  der  Schrift  en  de  leer  der  Zaligheid. 
Doch,  aangezien,  gelijk  in  onze  Kaap  Kolonie, 
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deze  scholen  ondersteuning  van  de  regeering  ont- 
vangen, bestaat  er  gevaar  dat  de  eischen  van  de 
regeering  wat  seculaire  onderwijs  betreft,  inbreuk 
kunnen  maken  op  den  tijd  die  noodig  is  voor  het 
geven  van  onderwijs  in  den  godsdienst.  De  wijze 
echter  waarop  deze  zaak  in  de  Conferentie  be- 
handeld werd  is  waarborg  dat  de  verschillende 
Zendingvereenigingen  die  hier  bezig  zijn  met  d^ 
zaak  des  Konings,  zorgen  zullen  dat  er  geen  inbreuk 
gemaakt  zal  worden  op  de  geestelijke  opleiding 
welke  de  leerlingen  en  de  Zendingscholen  noodig 
hebben. 

Opstellen  over  werk  onder  vrouwen  en  meisjes 
en  over  ’t  heidendom  in  Nyasaland  verdienden,  en 
trokken  tot  zich  de  aandacht  van  de  leden  van  de 
Conferentie.  Wij  zullen  echter  het  overige  van 
onze  ruimte  wijden  aan  de  behandeling  van  mis- 
schien ’t  moeilijkste  onderwerp  dat  door  de  leden 
behandeld  is  geworden,  namelijk 

HET  MOHAMMEDANISME. 

In  het  artikel  over  dit  onderwerp  voor  de  Conferen- 
tie voorgelezen  door  Ds.  A.  L.  Hofmeyr,  toonde  hij 
aan  hoe  noodzakelijk  het  was  voor  de  vrienden  der 
Zending  om  de  ernstigste  aandacht  aan  de  bespre- 
king van  deze  zaak  te  wijden,  en  dat  vooral  om  drie 
redenen  : (i)  omdat  reeds  één  uit  elke  tien  van  de 
inwoners  van  Nyasaland  Mohammedanen  zijn  ; (2) 
omdat  dit  stelsel  dagelijks  aan  ’t  toenemen  is  onder 
de  volken  rondom  het  Nyasa  Meer  ; en  (3)  omdat, 
door  de  werkzaamheden  der  zendelingen,  duizenden 
uit  het  heidendom  in  het  Koninkrijk  Gods  ingé- 
bracht zijn.  Hunne  pogingen  om  de  volgelingen  j 
van  den  valschen  profeet  tot  Christus  te  brengen  te 
vergeefs  zijn  geweest.  Omtrent  100,000  Slamschen  | 
verstrooid  over  het  gebied  waarin  de  werkzaamhe- 
den van  de  Zendingvereenigingen  voortgezét  wor- 
den, en  dat  getal  is  aan  het  toenemen.  Waaraan 
is  deze  toestand  van  zaken  toe  te  schrijven  ? Is  de 
oorzaak  te  vinden  in  ’t  feit  dat  ’t  zoo  veel  moeielijker 
is  een  Slamsche  tot  bekeeriug  te  brengen  dan  een 
heiden  ? Dat  is  wel  waar,  maar  de  vraag  werd  in 
de  Conferentie  gedaan  : of  niet  de  voornaamste  oor- 
zaak van  dezen  toestand  te  vinden  is  in  ’t  feit,  dat 
de  Zendingvereenigingen,  waarvan  afgevaardigden 
tegenwoordig  waren  in  de  Conferentie, 

ZICH  TOT  NOG  TOE  NOOIT  TOEGE- 
LEGD HADDEN  OP  HET  BESTRIJDEN 
VAN  HET  MOHAMMEDANISME, 
terwijl  hunne  krachten  besteed  zijn  aan  de  bekeering 
van  de  heidenen  alleen  ? 

De  vrienden  van  Gods  zaak  zullen  zich  ver- 
blijden dat  deze  zaak  in  behandeling  werd  genomen 
door  deze  Conferentie,  en  overal  zal  men  amen  zeg- 
gen op  den  wensch  uitgedrukt  door  den  broeder  die 
dit  onderwerp  voor  de  aandacht  van  zijne  mede- 
arbeiders gebracht  heeft,  namelijk,  dat  de  vruchten 
van  de  Conferentie  mogen  zijn  : een  biddend,  geloo- 
vig  en  vereenigd  aanval  op  de  machten  van  den  i 


Islam,  die  dreigen  het  Zendingwerk  in  de  gewesten 
rondom  dit  Nyasa  Meer  te  bemoeilijken  en  te  ver- 
ijdelen. 

Daartoe  is  het  noodig  om  eene  studie  te  maken 
van  het  Mohammedanisme  in  ’t  algemeen,  en  van 
de  wijze  waarop  het  zich  in  Nyasaland  vertoont. 
Want  de  Islam  die  men  hier  vindt  is  eigenlijk  zoo 
verbasterd,  zoo  gemengd  met  ’t  heidendom  dat  dit 
stelsel  den  naam  van  het  Mohammedanisme  nauwe- 
lijks verdient.  Om  van  andere  leerstukken  niet  te 
spreken,  Mohammed  zelf  noemde  5 punten  op  waar- 
op elke  ware  Slamsch  acht  moet  slaan  en  in  beoefe- 
ning brengen,  wie  een  volgeling  zijn  van  den 
profeet  van  Arabië.  Deze  zijn  : (1)  het  opzeggen 

(in  de  Arabische  taal)  van  ’t  geloofsartikel — “ Er  is 
geen  god  dan  God,  en  Mohammed  is  Zijn  profeet  ” ; 

(2)  het  bidden  op  de  5 hepaalde  uren  eiken  dag ; 

(3)  het  doen  van  aalmoes  ; (4)  het  vasten  van  Rama- 
zan  ; (5)  de  tocht  naar  Mecca. 

De  vierde  van  die  bepalingen  is  de  eenige  waar- 
op met  ernst  gelet  wordt  in  Nyasaland — n.1.  het  vas- 
ten van  Ramazan.  Dat  is  een  gebod  dat,  op  de 
negende  maand  van  ’t  Slamsche  jaar,  er  niets  gege- 
ten of  gedronken  wordt  tusschen  Zonsop-  en  onder- 
gang. En  zelfs  dit  gebod  wordt  in  meeste  gevallen 
niet  getrouw  in  acht  genomen,  daar  sommigen 
hunner  niet  meer  dan  7 of  9 dagen  van  de  maand 
vasten. 

En  nochtans  neemt  ’t  Mohmmedanisme  dage- 
lijks in  deze  gewesten  toe.  Zendelingen  van  Islam 
komen  naar  Nyasaland  van  de  Oostersche  Kust,  die 
met  eerbied  ontvangen  worden,  en  hun  raad  wordt 
aangenomen — (het  is  de  godsdienst  van  een  zwarten 
man — ) en  alhoewel  degenen  die  reeds  Slamschen 
geworden  zijn  noch  lezen  noch  schrijven  kunnen  en 
hun  leven  meestal  zedeloos  is,  verbeelden  zij  zich 
nochtans  dat  zij  op  een  hooger  standpunt  staan  dan 
anderen,  die  tot  denzelfden  stam  behooren — omdat 
zij  Mohammedanen  zijn. 

Treurig  voorwaar  ! En  toch,  waarom  worden 
zij  Slamschen  ? Is  het  niet  ten  deele  omdat  er 
geene  ware  pogingen  aangewend  zijn  om  de  ver- 
spreiding van  ’t  Mohammedanisme  tegen  te  werken  ? 
Dat  ten  minste  is  de  reden  door  de  zendelingen 
zelven  gegeven.  Men  hoopt  dat  de  geschiedenis 
van  de  zending  in  Nyasaland  eene  andere  wending 
in  de  toekomst  nemen  zal,  en  dat  gelijk  uit  de 
heidenen  zoo  uit  de  volgelingen  van  den  valschen 
proleet  Jezus  van  den  arbeid  Zijner  ziel  de  gevol- 
gen zal  zien  in  de  bekeering  van  de  volgelingen  van 
den  valschen  profeet  tot  den  Profeet,  gelijk  Mozes, 
naar  wien  zij  hooren  zullen. 

.En  het  is  niet  daar  alleen  dat  ’t  noodig  is 
onder  de  Mohammedanen  te  arbeiden,  maar  ook 
in  de  Soedan,  en  in  de  hoofdstad  van  ons  land  — 
de  Kaapstad. 

Daarom  hopen  wij  later  iets  meer  van  ’t  leven 
en  de  loopbaan  van  Mohammed  te  laten  hooren. 

A.  McG. 
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Het  Zendingwerk  van  de  Ned. 
Geref.  Kerk. 


(Door  Ds.  J.  DU  PLESSIS,  Alg.  Zend.  Secretaris 
van  de  Ned.  Geref.  Kerk.) 

( Uit  het  Engelsch  vertaald  door  Ds.  J.  Daneel.) 


Vroegste  Geschiedenis. 


(Vervolg.) 

Bij  het  einde  van  de  18de  eeuw  bemerken  wij 
teekenen  van  ontwakende  belangstelling  op  gebied 
van  de  zending  tot  de  slaven  en  heidenen.  Deze 
herleving  van  belangstelling  werd  op  eene  bijzon- 
dere wijze  bewerkstelligd  door  Pastors  Van  Lier 
en  Vos.  Helperus  Ritzema  van  Lier  was  een  man 
van  bijzonder  natuurlijk  talent  alsook  van  diepe 
vroomheid.  Van  zijne  prille  jeugd  beminde  hij  de 
studie  om  haar  zelfs  wil.  Zijn  wonderbare  ge- 
heugen stelde  hem  in  staat  alles  wat  hij  las  of 
hoorde  te  bewaren.  Klassieke  zoowel  als  moderne 
talen  waren  hem  eene  liefhebberij,  en  later  ook 
geschiedenis,  theologie,  en  Oostersche  talen.  Nog 
vóór  hij  18  jaren  telde,  schreef  en  verdedigde  hij 
eene  verhandeling  die  hem  de  titels  gaf  van 
“Meester  der  Vrije  Wetenschappen  en  Dokter  van 
de  Filosofie.”  Omtrent  dezen  tijd  kwam  hij  tot 
bekeering  en  onmiddellijk  daarop  bekwam  hem  een 
beroep  zich  naar  de  Kaap  te  begeven.  Hij  liet 
zich  dit  beroep  welgevallen,  en  de  overblijvende 
jaren  van  zijn  kort  leven  werden  aan  Kaapstad 
doorgebracht.  Hier  kreeg  hij  onbeperkten  invloed 
over  zijne  kudde.  Van  het  begin  zijns  diensttijds 
af  aan  bepleitte  hij  de  noodzakelijkheid  voor  zijne 
gemeente  van  een  werkzaam  deel  te  hebben  in  het 
zendingwerk,  en  door  zijne  aansporing  en  voorbeeld 
werden  er  scholen  voor  de  slaven  in  Kaapstad  opge- 
richt (of  weder  opgericht)  en  zendingwerk  onder 
Hottentotten  in  buitendistrikten  begonnen.  Van 
Lier  had  weinig  lichamelijke  kracht,  maar  dat  wei- 
nige dat  hij  had  werd  gewilliglijk  ten  offer  gebracht 
aan  zijne  gemeente  en  de  omgevende  heidenen. 

Ook  zijne  pen  lag  niet  te  rusten.  Voor  eene 
theologische  dissertatie  beloonde  hem  de  Haagsche 
Sociëteit  met  een  gouden  medaille,  en  door  een 
wetenschappelijk  werk  over  de  verschillende  soor- 
ten van  lucht  bekwam  hij  ’t  lidmaatschap  en  een 
gouden  gedenkpenning  van  de  Academie  van 
Siena.  Van  Lier’s  loopbaan  was  echter  bijna 
afgeloopen.  Toenemende  zwakheid  noodzaakte 
hem  in  bed  te  blijven.  Hij  werd  door  bedroefde 


vrienden  en  gemeenteleden  bezocht.  Van  allen  — 
van  zijne  geliefde  echtgenoote  en  kinderen,  van 
zijne  toegewijde  vrienden,  ook  van  zijne  slaven  — 
nam  hij  een  liefderijke  afscheid,  hen  Gode  aanbe- 
velende in  een  gebed  van  groote  kracht. 

Op  den  21sten  Maart  1793  ging  deze  uitstekende 
dienstknecht  des  Heeren  zijne  eeuwige  rust  in. 
Hij  had  maar  slechts  28  jaren  bereikt. 

Het  werk  door  Van  Lier  begonnen  werd  voort- 
gezet door  zijnen  geestgenoot,  Michael  Christiaan 
Vos,  die  een  jaar  na  den  dood  van  Van  Lier  in 
Zuid- Afrika  aankwam.  Vos  werd  op  Zuid-Afrika’s 
grond  geboren,  en  was  gedwongen  door  eene  reeks 
van  wonderlijke  en  tegenkantende  omstandigheden 
een  groot  deel  van  zijn  leven  in  Holland  door  te 
brengen.  Toen  hij  de  aanstelling  als  leeraar  van 
Roodezand  (nu  Tulbagh)  gemeente  verkreeg, 
begon  hij  zijn  dienstwerk  met  een  preek  over  den 
tekst,  “ Gaat  gij  in  de  geheele  wereld  en  predikt 
het  Evangelie  aan  alle  creaturen,”  en  verklaarde 
zijn  voornemen  het  Evangelie  den  Hottentotten, 
zoowel  als  den  blanken  te  verkondigen.  Velen 
onder  zijn  gehoor  werden  bevreesd,  maar  zijne  op- 
rechtheid en  ernst  ontzenuwde  hunne  vrees  en  zij 
gevoelden  spoedig  hunne  verantwoordelijkheid 
tegenover  hunne  slaven. 

Op  hun  verzoek  schreef  hij  een  kort  Catechis- 
mus-boek  over  de  leer  van  de  Hervormde  Kerk. 
Copieën  werden  afgeschreven  en  onder  de  slaven- 
eigenaars van  het  distrikt  verspreid.  Hierdoor 
kregen  de  eigenaars  nieuwe  belangstelling  in  het 
onderricht  en  de  geestelijke  bevordering  van  hunne 
slaven. 

Gelijktijdig  met  den  nieuwen  geest  der  zending, 
die  de  Christenen  van  Zuid-Afrika  begon  te  be- 
zielen, was  er  eene  algemeene  ontwaking  op  zen- 
dinggebied  onder  de  Kerken  van  Europa.  Het  jaar 
na  de  aankomst  van  Vos  aan  de  Kaap  ontstond 
het  Baptistische  Zendinggenootschap,  het  vroegste 
van  de  groote  Engelsche  genootschappen.  Vier 
jaren  later,  in  1799,  kwamen  de  eerste  zendelingen 
van  het  Londensche  Genootschap,  Dr.  van  der 
Kemp  en  zijne  collegas,  in  Kaapstad  aan.  Vos 
haastte  zich  van  Tulbagh  om  hen  te  ontmoeten  en 
te  verwelkomen.  Hun  verblijf  in  Kaapstad  werd 
gekenmerkt  door  de  oprichting  van  het  Zuid  Afri- 
kaansche  Zendinggenootschap  — het  eerste  van 
zijne  soort  bekend  in  het  sub-continent. 

Dr.  van  der  Kemp  bracht  met  zich  een  en  brief 
van  de  directeuren  van  het  Londensche  Zending- 
genootschap, dat  toen  al  vier  jaren  bestond.  De 
directeuren  wekten  de  Christenen  van  Zuid-Afrika 
op  het  zendingwerk  met  kracht  aan  te  pakken. 
“ Staat  op,  broeders,  wij  bevelen  u : vereenigt  u om 
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deze  edele  plannen  ten  uitvoer  te  brengen.  De 
heidenen  die  rondom  u wonen  roepen  u toe:  ‘Komt 
over  en  help  ons.’  Gij  zijt  nabij  die  gedeelten  die 
nog  geheel  onder  de  macht  van  den  vorst  der  duis- 
ternis liggen,  en  nabij  die  woonplaatsen  der  wreed- 
heid, waar  het  licht  van  de  Zon  der  Gerechtigheid 
nog  niet  is  doorgedrongen.  Wij  hebben  groote 
gevolgen  zien  komen  van  kleine  pogingen.”  De 
brief  in  zijn  geheel  werd  in  het  openbaar  van  al 
de  kansels  der  Ned.  Geref.  Kerken  afgelezen. 

Christenen  werden  opgewekt  zich  te  organi- 
seeren  in  een  genootschap  tot  bevordering  van 
Gods  Koninkrijk.  Zoo  is  het  dan  gebeurd  dat  op 
den  22sten  April  1799  tot  stand  gebracht  werd 
“ Het  Afrikaansche  Genootschap  tot  bevordering 
van  de  uitbreiding  van  Christus  Koninkrijk.” 

De  grondwet  van  het  Genootschap  werd  be- 
lichaamd in  16  artikelen,  waarvan  het  eerste  en 
het  vijfde  onveranderlijk  waren.  Artikel  I las 
aldus : “ Het  doelwit  van  dit  Genootschap  zal  zijn 
om,  door  alle  middelen  in  zijn  vermogen,  te  bevor- 
deren de  uitbreiding  van  Gods  Koninkrijk  onder 
de  onkundigen  van  deze  Kolonie  en  onder  de  hei- 
denen binnen  en  buiten  hare  grenzen.”  Het  vijfde 
Artikel  toont  aan  hoe  na  bij  elkaar  Kerk  en  Staat 
stonden  in  die  dagen  en  hoe  weinig  mijlen  van 
handen  godsdienstige  lichamen  toen  bezaten.  “ De 
aandacht  van  de  directeuren  van  dit  Genootschap 
wordt  met  ernst  bepaald  op  den  algemeenen  plicht 
van  ieder  Christen  om  alle  eer  en  gehoorzaamheid 
te  bewijzen  aan  de  wereldlijke  macht  ter  wille  van 
den  Heer,  en  zich  met  zorg  te  onthouden  van  alles 
dat  aandruist  tegen  de  in  zwang  zijnde  burgerlijke 
en  kerkelijke  wetten.” 

Als  gevolg  van  de  daarstelling  van  ’t  Zuid 
Afrikaansche  Genootschap,  werd  het  werk,  dat 
alreeds  aan  den  gang  was  ten  behoeve  van  slaven 
en  andere  gezonkenen,  georganiseerd  en  uitgebreid. 
In  het  begin  bediende  het  Genootschap  zich  van 
leeken  alleen,  doch  na  eenige  maanden  konden  de 
directeuren  zich  verzekeren  van  de  diensten  van 
den  zendeling  Manenberg,  die  met  groote  toewijding 
en  veel  succes  werkte,  totdat  de  onmenschelijke 
houding  van  ’t  Batavische  Gouvernement  hem  ein- 
delijk verplichtte  tegen  zin  en  wil  te  bedanken.  De 
hoofdbeambte  van  dat  Gouvernement,  Commissaris 
Generaal  de  Mist,  schijnt  een  diepe  achterdocht 
tegen  het  Zuid  Afrikaansche  Genootschap  gehad 
te  hebben.  Hij  beweerde  dat  zijne  oprichting  eene 
kerkelijke  organisatie  nevens  de  alreede  bestaande 
en  door  de  wet  bevestigde  n.1.  de  Ned.  Hervormde 
Kerk  beteekende.  Hij  eischte  dat,  zoo  zij  willens 
waren  zendingwerk  te  doen,  zulks  zou  geschieden 
buiten  de  grenzen  der  Kolonie,  of  ten  minste  op 


een  afstand  van  3 dagen  rijdens  van  ’t  dorp  waar 
er  een  Ned.  Hervormde  gemeente  gevestigd  was. 

Niettegenstaande  tegenkanting  van  de  zijde 
der  hooggeplaatsten,  kreeg  het  nieuwe  Genootschap 
de  hartelijke  ondersteuning  van  Christenvrienden. 
Fondsen  werden  gevraagd  en  in  ruime  mate  ont- 
vangen. De  weduwe  Möller  gaf  £1,250.  Een 
standplaats  in  Langestraat,  Kaapstad,  werd  ge- 
kocht en  op  den  15den  Maart  1804  werd  het  nieuwe 
kerkgebouw  “ Het  groote  oefeninghuis  ” voor  open-, 
bare  eeredienst  door  den  hoofdleeraar  van  de  Ned 
Hervormde  Kerk,  Ds.  J.  P.  Serrurier,  geopend. 

Het  Genootschap  telde  toen  zoowat  500  leden, 
en  velen  hunner  burgers  van  invloed  en  vermogen. 
Vertakkingen  van  het  Genootsbhap  werden  spoedig 
opgericht  te  Roodezand  (Tulbagh),  Stellenbosch, 
Wagenmakers  Vallei  (nabij  Wellington),  Graaff- 
Reinet,  Paarl,  en  in  Outeniqualand  (nu  het  distrikt 
van  George).  De  directeuren  onderhielden  boven- 
dien eene  uitgebreide  correspondentie  met  de  Lon- 
densche  en  Rotterdamsche  Genootschappen.  In 
der  daad  waren  zij  de  plaatselijke  agenten  voor  die 
Genootschappen.  Wat  betreft  het  wijder  bestek 
van  optreding  en  de  keuze  van  arbeidsveld  hadden 
zij,  natuurlijk  niet  veel  te  zeggen,  maar  wat  betreft 
de  plaatsing  der  werkers  en  het  geven  van  kleine 
sommen  gelds  tot  uitrusting,  hadden  zij  ruime 
macht. 

Dit  agentschap  voor  het  Londensche  Genoot- 
schap duurde  bijna  twintig  jaren,  totdat  de  aan- 
stelling van  eenen  plaatselijken  superintendent  — 
de  eerste  was  Dr.  Thom  — hunne  bemiddeling 
noodeloos  maakte.  Het  Zuid  Afrikaansche  Genoot- 
schap stelde  zich  verantwoordelijk  voor  het  onder- 
houd van  de  eerste  Zuid  Afrikaanders  die  zich 
vrijwilliglijk  aanboden  voor  het  verre  zendingveld. 
Zij  waren  Cornelius  Kramer,  van  Tulbagh,  die 
Kicherer  vergezelde  naar  de  Boschjesmannen  in 
1799,  en  Kok,  die  de  eerste  was  om  naar  de 
Bechuanas  (ot  de  Briquas,  zooals  zij  toen  genoemd 
werden)  op  de  Kuruman  rivier  te  gaan.  Deze 
mannen  alsook  anderen  die  genoemd  kunnen  wor- 
den, deden  goed  werk  als  helpers  voor  de  zende- 
lingen van  het  Londensche  en  Rotterdamsche 
Genootschap. 

In  1817  bekwamen  de  directeuren  van  het  Zuid 
Afrikaansche  Genootschap  een  stuk  grond  in  het 
distrikt  van  Swellendam  (nu  ’t  distrikt  van  Ladi- 
smith)  waar  zij  werk  begonnen  onder  de  Hotten- 
totten.  Zoar,  zooals  deze  plaats  werd  genoemd, 
werd  voor  het  eerst  bearbeid  door  Zendeling 
Joubert,  die  getrouw  op  zijnen  post  voor  eenen 
langen  tijd  bleef,  totdat  mislukte  oogsten  het  volk 
zoo  zeer  verarmde  hij  verplicht  werd  te  bedanken. 
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In  1837  verzekerden  zich  de  directeuren  van 
de  diensten  van  twee  Berlijnsche  zendelingen  met 
name  Gregorowski  en  Radloff,  en  voor  de  volgende 
zestien  jaren  werd  de  statie  door  dat  Genootschap 
bearbeid.  Er  bestond  toen  verschil  omtrent  het 
plaatsen  van  een  altaar,  kaarzen  en  een  kruis 
binnen  het  kerkgebouw.  De  directeuren  eischten 
toen  dat  die  dingen  zouden  verwijderd  worden,  de 
plaatselijke  superintendent  bewilligde,  doch  de 
Commissie  in  Berlijn  weigerde  beslist  hunne  toe- 
stemming tot  deze  verwijdering.  De  statie  werd 
daarom  weder  door  het  Zuid  Afrikaansche  Genoot- 
schap in  ontvangst  genomen  en  eene  nabij  zijnde 
statie,  Amalienstein,  het  Berlijnsche  Genootschap 
overgegeven.  Zoar  is  nu  eene  zendingstatie  van 
de  Ned.  Geref.  Kerk. 

Men  kan  zich  geen  beter  begrip  van  het  werk 
door  de  leden  van  de  Ned.  Geref.  Kerk  gedaan  bij 
het  einde  van  de  18de  eeuw  en  begin  19de  eeuw, 
vormen  dan  door  eenen  brief  uit  dien  tijd  aan  te 
halen.  In  het  jaar  1800  arbeidde  er  in  Wagen- 
makers Vallei  een  vroom  man  met  name  Van  Zulch. 
Zijne  statie  werd  bezocht  door  Eerwaarde  James 
Read,  een  van  de  eerste  zendelingen  van  het  Lon- 
densche  Genootschap,  die  in  eenen  brief  aan  zijne 
Commissie  in  Londen  het  volgende  verslag  gaf 
omtrent  het  werk  van  Van  Zulch  : “Toen  hij  hier 
ter  plaatse  aankwam,  was  zij  als  Ezekiels  vallei 
vol  van  doodsbeenderen.  Beide  blanken  en  zwar- 
ten, beide  Christen  en  heiden  leefden  zonder  God 
en  zonder  hoop  in  dit  leven.  Een  man  zijnde  vol 
des  Heiligen  Geestes  en  des  geloofs,  begon  hij 
dadelijk  te  werken,  en  God  arbeidde  mede  met 
hem,  zoo  zeer,  dat  zij  spoedig  verplicht  waren  een 
afzonderlijk  gebouw  voor  de  heidenen  op  te  trekken. 
Hun  getal  groeide  aan  en  velen  hunner,  wier  har- 
ten geroerd  waren,  waren  begeerig  het  heil  in 
Christus  deelachtig  te  worden.  Gedurende  het 
laatste  jaar  was  Van  Zulch  zeer  zwak,  en  hij  kon 
het  volk  slechts  nu  en  dan  toespreken.  Hij  ver- 
zocht daarom  het  Genootschap  in  Kaapstad  (het 
Zuid  Afrikaansche  Zending  Genootschap)  hun  een 
der  eerste  zendelingen,  die  van  Europa  mochten 
arriveeren,  te  zenden.  De  arme  heidenen,  ziende 
zijne  zwakheid  en  vreezende  hem  spoedig  kwijt  te 
raken,  en  alzoo  zijn  onderwijs  te  moeten  missen, 
schaarden  zich  rondom  hem  en  riepen  met  tranen 
in  hunne  oogen  : ‘ Zult  gij  ons  verlaten  ? Zult  gij 
ons  verlaten  ? Wie  zal  ons  dan,  zoo  blind  en  on- 
kundig, den  weg  naar  den  hemel  aanwijzen  ?’  Tot 
op  dit  oogenblik  heeft  de  Heer  hem  gespaard,  maar 
mij  dunkt  zijn  einde  is  nu  nabij.  Hij  is  vol  moed, 
en  ziet  met  verlangen  uit,  alhoewel  met  nederige 
onderwerping  aan  Gods  wil,  naar  den  tijd  van 


zijnen  uitgang.  Hier  zijn  omtrent  300  heidenen 
meestal  slaven  en  Hottentotten,  velen  waarvan 
niet  alleen  teekenen  van  een  veranderd  hart  geven, 
maar  ook  wel  gegrond  zijn  in  hun  geloof ; en 
anderen  weer  hebben  eene  sterke  begeerte  om 
verlost  te  worden.  Wij  hebben  bijeenkomsten  met 
hen  te  een  ure  ’s  Zondags  en  ook  op  Dinsdagen, 
somwijlen  ook  op  Vrijdagen  als  de  gelegenheid  zich 
daartoe  aanbiedt.  Met  de  Christenen  vergaderen 
wij  op  Woensdag.  Vele  bejaarden  onder  het  volk 
werden  door  Van  Zulch’s  prediking,  of  ook  door 
zijne  gesprekken  met  de  heidenen,  tot  den  Heer 
gebracht.  Er  is  eene  sterke  begeerte  het  Woord  te 
hooren,  doch  de  arbeiders  zijn  weinigen.” 


Vragen  en  Gedachten. 


Antwoord  aan  Ds.  D.  J.  Pienaar,  Rzn. 


II. 

Tot  hiertoe  heb  ik  mij  bepaald  bij  Ds.  Pienaar’s 
inleiding  tot  zijne  beweringen  en  de  gronden,  waar- 
op die  rusten  moeten.  Wat  hij  beweert,  omtrent 
de  fouten  in  den  Bijbel  en  de  onechtheid  van  zekere 
boeken,  moet  dienen  tot  staving  zijner  theorie  om- 
trent de  samenstelling  van  den  Pentateuch  uit 
denkbeeldige  geschriften  van  denkbeeldige  perso- 
nen, aan  wie  men  de  namen  heeft  gegeven  van  J.E. 
D.P.  met  eene  reeks  van  duplicaten  en  een  gevolg 
van  Redaktors — door  Prof.  Orr  bestempeld  als 
“ purely  hypothetical  entities — postulated  beings 
of  whom  history  and  tradition  know  nothing. . . 
shadows  that  have  left  us  no  tracé  of  themselves.” 
Tegenover  de  theorie  van  Ds.  P.  wil  ik  trachten 
den  Pentateuch  te  verdedigen  als  substantieel  van 
Mozes  afkomstig  en  als  historisch  waar.  Dat  Mo- 
zes  geschrevene  oorkonden  kon  gebruikt  hebben  is 
eene  redelijke  veronderstelling,  wanneer  men  be- 
denkt, dat  hij  geen  ooggetuige  kon  geweest  zijn 
van  de  gebeurtenissen,  die  hij  in  Gen.  verhaalt. 
Vooraf  echter  wil  ik  stap  voor  stap  Ds.  Pienaar’s 
beweringen,  die  als  bewijzen  voor  zijne  theorie 
moeten  dienen,  onderzoeken  en  het  mijne  daarom- 
trent zeggen.  Daardoor  zal  de  bespreking  van  de 
theorie  zelve  vereenvoudigd  worden. 

* 

* * 

Op  de  vraag,  of  Jezus  wel  zoo  veel  geweten  had, 
als  de  moderne  critiek  voorgeeft  te  weten,  omtrent 
den  oorsprong  en  de  samenstelling  van  den  Penta- 
teuch, hebben  de  critici  tweederlei  antwoord  gege- 
ven : 1.  Hij  wist  niet  zooveel ; 2.  Hij  wist  wel  zooveel, 
maar  achtte  het  onnoodig  dit  te  zeggen,  Ds.  P.  “om 
den  Bijbel  te  redden,”  neemt  de  toevluchf  tot  dit 
laatste,  bewerende  “ dat  wij  het  beginsel  van  ac- 
commodatie zeer  duidelijk  vinden  in  de  leer  en  het 
leven  van  onzen  Heer.  Jezus  heeft  niet  gestreden 
tegen  de  dwalingen  en  verkeerde  opvattingen  van 
Zijnen  tijd,  meer  dan  noodig  was  voor  Zijn  doel. 
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Daar  was  geene  genoegzame  reden,  waarom  Hij  de 
gangbare  beschouwingen  van  de  O.T.  boeken  zou 
corrigeeren.’ ' Nu  is  het  duidelijk,  dat  de  eestge- 
noemde  beschouwing  de  bevoegdheid , en  de  laatst- 
het  karakter  van  den  Meester  (wat  veel  erger  is)  in 
verdenking  brengt.  Zij  zijn  derhalve  gewichtig 
genoeg  om  een  nader  onderzoek  te  rechtvaardigen. 


1.  Christus  WIST  niet  zooveel  als  de  moderne 
critici  op  het  punt  in  kwestie.  Hoewel  Ds.  P.  deze 
beschouwing  niet  voor  zijne  rekening  neemt,  toch 
is  zij  eene  critische  beschouwing  ; en  ik  heb  in  de 
eerste  plaats  met  de  moderne  critiek  te  doen.  Som- 
migen hebben  niet  geaarzeld  te  beweren,  dat  Chris- 
tus’ onkunde  en  feilbaarheid  Zijne  vernedering 
uitmaakten,  en  beriepen  zich  op  Zijne  “ kenoosis  ” 
of  ontlediging  (Filip.  2:  5,  8).  Hij  wist,  zegt  men, 
b.v.  “ den  dag  en  het  uur  ” Zijner  wederkomst  niet. 
(Matth.  24 : 26 ; Mark.  13 : 32).  Hij  kon  dus  ook 
onkundig  geweest  zijn  omtrent  het  verledene.  Doch 
uit  de  aangehaalde  schriftuurplaatsen  blijkt  het,  dat 
Jezus  alles  wist  omtrent  dien  dag.  Hij  wist  dat  Hij 
rechter  van  alle  verledene  en  toekomstige  volken  zou 
zijn,  en  daartoe  moest  Hij  kennis  hebben  van  al 
hunne  daden,  woorden,  gedachten  en  motieven, — 
moest  Hij  alwetend  zijn.  Dan  zegt  Hij  herhaalde- 
lijk, dat  Hij  tot  zekere  godsdienstige  personen  zal 
zeggen,  “ Ik  ken  u niet.”  Maar  om  dit  te  kunnen 
zeggen,  moet  Hij  hun  innerlijk  en  uiterlijk  leven 
nauwkeurig  kennen.  Het  blijkt  dus,  dat  men  de 
onkunde  van  Jezus  verstaan  moet  in  verband  met 
Zijne  alwetendheid  en  alomtegenwoordigheid  ; dat 
als  Hij  zegt,  “dien  dag  en  die  ure”  weet  zelf  de 
Zoon  des  menschen  niet,  dat  Hij  daarmede  niets 
meer  bedoelt,  dan  dat  het  het  prerogatief  des  Vaders 
is  om  dien  dag  en  die  ure  aantekondigen.  Want  is 
het  mogelijk  te  gelooven,  dat  de  Rechter  van  allen, 
alles  zou  weten,  wat  elk  mensch  in  ’t  verledene  en 
in  de  toekomst  gedaan  heeft,  maar  wie,  en  met 
welke  motieven  men  den  Pentateuch  samengesteld 
had,  zou  voor  Hem  verborgen  geweest  zijn,  en  alleen 
aan  de  cirtici  van  18  eeuwen  later  geopenbaard  zijn? 

Maar  is  de  beschouwing  van  Christus’  kenoosis, 
waarop  deze  critici  klein  leggen,  wel  de  juiste  ? 
Toen  Christus  “ de  gestaltenis  eens  dienstknechts  ” 
aannam  heeft  Hij  niet  “ de  gestaltenis  Gods  ” ter 
zijde  gelegd  ; maar  “ in  de  gestaltenic  Gods  zijnde  " 
nam  Hij  “ de  gestaltenis  eens  dienstknechts  ” aan, 
en  zoo  bezat  Hij  beide  goddelijke  en  menschelijke 
kennis.  Als  God  kon  Hij  immers  zijne  alwetend- 
heid niet  vaarwel  zeggen,  en  daar  Hij  uit  den  H. 
Geest  eene  reine  menschheid  bezat, — beviijd  van 
alle  menschelijke  vooroordeel  en,  zelfzucht,  ver- 
keerdheden van  wil  en  gedachten, — en  door  den 
H.  Geest  geleid  en  beheerscht  werd,  had  Hij  eene 
kennis,  zoo  als  niemand  anders  hebben  kon.  Hij 
beweerde  dat  Zijne  kennis  van  den  Vader  gelijk 
stond  met  de  kennis  des  Vader  van  Hem.  Omdat 
Hij  mensch  was  waren  Zijne  woorden  toegankelijk 
voor  den  mensch,  maar  omdat  Hij  God  was  bezitten 
zij  onfeilbaar  gezag  voor  ons. 

Nog  meer.  Hij  zelf  had  den  diepsten  eerbied 
voor  ’t  O.  Testament,  was  een  ernstige  onderzoeker 


er  van,  verklaarde  dat  “ geen  jota  of  tittel  ” ervan 
verloren  zou  gaan,  corrigeerde  de  verkeerde  ver- 
klaringen Zijner  tijdgenooten,  beweerde  dat  de 
Schrift  niet  gebroken  kon  worden,  grondde  Zijn 
onderricht  erop,  verklaarde  dat  Hijzelf  het  onder- 
werp der  schriften  is,  en  opende  het  verstand  Zijner 
discipelen  om  dezelve  te  verstaan.  En  in  ’t  aange- 
zicht van  dit  alles  zullen  wij  moeten  gelooven,  dat 
Hij  onkundig  was  omtrent  den  waren  oorsprong 
en  het  karakter  van  ’t  O.  Testament ! ! ! 


Wat  volgt  hieruit?  Als  Hij  zich  zoo  bedrogen 
had  omtrent  Gods  vroegere  openbaring,  welk  waar- 
borg hebben  wij  dan , dat  Hij  zich  niet  evenzeer 
bedrogen  had , toen  Hij  zich  verklaarde  de  onfeilbare 
openbaring  Gods  aan  de  wereld  te  zijn  ? De  vraag 
betrekkelijk  den  oorsprong  en  ’t  goddelijk  gezag 
van  ’t  O.  Testament,  is  de  eenige  zaak,  waarin  wij 
Zijne  buitengewone  aanspraken  toetsen  kunnen ; 
en  volgens  sommige  critici  is  Hij  hier  niet  te  ver- 
trouwen. Blijkt  het  nu,  dat  Hij  hierin  niet  ver- 
heven was  boven  de  heerschende  meeningen  van 
Zijnen  tijd,  dan  volgt,  wat  de  bisschop  van  Durham 
ergens  zegt : “ Zulk  een  feilbare  Christus  staat 
bloot  aan  de  verdenking  van  feilbaarheid  in  andere 
zaken,  dan  de  aard  en  ongeschondenheid  van  ’t  O. 
Testament,  en  met  reden.  De  theologie,  die  zijne 
abnormale  kennis  van  feiten  in  ’t  verledene  ont- 
kent, is  dan  alleen  consekwent,  wanneer  zij  hare 
ontkenning  uitbreidt  en  cum  grano  de  N.  Testa- 
mentische  leer  Zijner  wederkomst  aanneemt,  die 
óf  eene  zaak  van  openbaring,  óf  eene  der  vaagste 
en  meest  ontastbare  vermoedens  is.”  Ds.  P.  ziet 
het  in,  dat  de  bevoegdheid  van  den  “ Meester,”  als 
onfeilbaren  leeraar,  door  deze  theorie  in  verdenking 
komt,  en  neemt  de  toevlucht  naarde  andere  theorie, 
dat  Chris ius  zich  accommodeerde  aan  de  vooroor- 
deelen  en  verkeerde  beschouwingen  zijner  tijdge- 
nooten. Hierdoor,  meenen  wij,  wordt  het  karakter 
des  Meesters  aangeraakt. 

* 

* * 

2.  Ds.  P.  zegt,  “ Hij  (Christus)  had  een  doel 
oneindig  hooger,  verhevener,”  dan  “de  gangbare 
beschouwingen  van  de  O.  T.  boeken  ” te  “ corrigee- 
ren.” “De  Meesteren  zijne  apostelen  gebruiken  de 
taal  van  den  dag  en  den  tijd,  drukten  zich  op  de 
gebruikelijke  wijze  uit  met  betrekking  tot  de  boeken 
van  het  O.  T.  en  de  overleveringen  van  het  volk.” 
In  ’t  voorbijgaan  herinner  ik  slechts,  dat  vele  critici 
toegeven,  dat  de  apostelen  onvoorwaardelijk  aan 
den  goddelijken  oorsprong  van  het  O.  Testament 
geloofden.  “ Zij  zien  in  het  gewijde  boekdeel  niets 
hoegenaamd,  dat  eenvoudig  het  woord  van  den 
menschelijken  auteur  en  niet  tegelijkertijd  het 
eigen  woord  van  God  zelven  is.”  (Rothe.)  McFadyen 
(Old  Test.  Criticism)  zegt:  “het  wordt  toegegeven, 
dat  Jezus  in  alle  waarschijnlijkheid  geloofde,  dat 
Mozes  den  Pentateuch  geschreven  had.”  G.  A. 
Smith  erkent,  dat  “ gevoelens  aangaande  de  blijven- 
de geldigheid  van  het  O.  T.  gehouden  werden  door 
de  apostelen  tezamen  met  een  streng  geloof  in  de 
inspiratie  van  den  tekst.”  Hier  zij  opgemerkt,  dat 
er  toch  geen  twijfel  bestaan  kan,  dat  de  beschouw- 
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ingen  der  apostelen,  die  van  hunnen  Meester  ge- 
weest zijn. 

De  bewering  van  Ds.  P,,  dat  Christus  niet 
kwam  om  “ literarische  kwesties  op  te  lossen  ” is 
niet  nieuw.  Reeds  tegen  den  einde  der  17de  eeuw 
leerde  Clericus  (Jean  le  Clercq),  de  remonstrant, 
dat  Christus  niet  kwam  om  de  menschen  critiek  te 
leeren,  maar  de  gewone  denkbeelden  van  den  dag 
aannam,  en  dat  het  daarom  te  verwachten  was,  dat 
Zijne  taak  in  overeenstemming  met  de  denkbeelden 
van  den  dag  zou  zijn.  Dus,  volgens  deze  theorie, 
wist  de  Heiland  wel  op  welke  wijze  de  vijf  boeken 
van  Mozes  ontstaan  zijn,  doch  achtte  het  niet  der 
moeite  waard  die  verkeerde  beschouwingen  te 
corrigeeren.  In  tegendeel  handelt  en  spreekt  Hij 
alsof  die  beschouwingen  waar  zijn,  en  liet  Zijne 
discipelen  tot  aan  het  einde  toe  in  die  dwaling. 

* 

* -X- 

In  welk  daglicht  staat  nu  de  “ Meester  ” tegen- 
over de  moderne  critici  ? Dezen  beweren,  dat  zij 
in  belang  van  eerlijkheid  en  waarheid,  en  onder  den 
drang  des  gewetens  verplicht  zijn  de  Bijbel-ver- 
goding  te  bestrijden,  en  de  waarheid  aan  ’t  licht  te 
brengen.  Christus  daarentegen  vond  een  volk,  dat 
eerst  recht  aan  Biibel-vergoding  leed.  Dat  volk 
geloofde  onbepaald,  dat  elk  woord  der  Schrift  van 
God  kwam  en  door  de  genoemde  schrijvers  op 
schrift  gesteld  werd  ; het  droeg  deelen  er  van  op 
zijn  voorhoofd  en  hand,  raakte  het  boek  zelfs  niet 
aan  met  ongewasschene  handen.  Hij  wist  dat  de 
joden  voor  de  laatste  400  jaren  bedrogen  zijn  ge- 
worden ; dat  hetgeen  zij  met  zooveel  eerbied  als 
woorden  Gods  aannamen,  niets  anders  dan  de  ge- 
dachten waren  van  menschen,  die  met  bedriegelijke 
en  eerzuchtige  oogmerken  geschreven  werden  ; dat, 
wat  zij  voor  ware  gebeurtenissen  hielden,  niets 
anders  waren  dan  een  samenraapsel  van  legenden 
en  vervalschingen.  Welk  een  figuur  slaat  de 
“Meester”  nu  naast  de  eerlijke,  waarheidlievende 
en  conscientieuse  critici?  Zij  gruwen  ervan  een 
bondgenootschap  met  leugen  en  bedrog  aan  te  gaan. 
En  Hij  ? Moet  Ds.  P.  niet  meer  eerbied  voor  de 
critici  dan  voor  den  “ Meester  ” hebben  ? Men  mag 
ook  wel  vragen,  hoe  dit  strookt  met  de  critische 
toekenning  aan  den  Meester  van  eene  persoonlijk- 
heid, een  leven  en  karakter,  en  eene  leer  zonder 
weerga  in  volmaaktheid  ? 

* 

* * 

“In  geen  Hebr.  Bijbel,”  schrijft  Ds.  P.,  “wordt 
gezegd,  dat  één  van  de  5 boeken  van  Mozes  afkom- 
stig is.  Ook  wordt  dit  niet  beweerd  in  het  N.T.” 
Maar  waarom  moest  beweerd  worden,  wat  nooit  in 
iemands  brein  was  opgekomen  te  ontkennen,  of  te 
betwijfelen?  Men  kan  met  meerder  recht  vragen, 
waar  wordt  in  ’t  O.  of  N.  Test.  gezegd  dat  MOZES 
niet  de  schrijven  van  een  der  5 boeken  was  ? Het 
stilzwijgen  op  dit  punt  is  een  sterk  bewijs  dat  nie- 
mand er  ooit  aan  getwijfeld  heeft,  en  dat  deze  be- 
schouwing de  juiste  is.  Prof.  Warfield  wijst  er 
ergens  op,  van  hoeveel  beteekenis  ter  bevestiging 
eener  zaak  het  zwijgen  van  Jezus  is.  Zijne  disci- 
pelen deelden  de  algemeene  verwachting  der  joden 


van  een  komenden  Messias,  en  geloofden,  dat  Hij 
die  persoon  was.  Nooit  sprak  Hij  een  woord  er 
tegen  ; alleen  verzette  Hij  zich  tegen  de  joodsche 
beschouwing  van  ’t  Messiasschap.  Johannes,  de 
dooper,  wees  Hem  aan  als  “ Lam  Gods,  dat  de  zon- 
de der  wereld  wegneemt,”  en  met  deze  beschouwing 
van  Zijn  ambt  en  werk  volgden  de  discipelen  Hem. 
Nooit  sprak  Hij  een  woord  er  tegen.  Petrus  ver- 
klaarde Hem  in  aller  naam  voor  “ den  Christus  den 
Zoon  des  levenden  Gods.”  Hij  ontkende  dit  niet, 
maar  voegde  erbij  “ Mijn  Vader  die  in  de  hemelen 
is  heeft  u dat  geopenbaard.”  Moet  Zijn  zwijgen  in 
deze  gevallen  niet  genomen  worden  als  bewijs,  dat 
wat  de  discipelen  geloofden,  de  volle  waarheid  was? 
Na  Zijne  opstanding,  (toen  er  van  een  kenoosis 
geen  sprake  meer  zijn  kon),  sprak  Thomas  Hem 
aan  als  “Mijn  Heere  en  Mijn  God.”  Was  Hij  dit 
niet,  dan  moet  Hij  toch  nu  in  alle  eerlijkheid  dit 
verboden  hebben.  Dat  Hij  het  niet  deed  bewijst, 
dat  er  niets  tegen  te  spreken  was.  En  is  het  niet 
redelijk  aantenemen,  dat  als  Christus  de  beschou- 
wingen v^n  Zijn  tijd  en  van  Zijne  discipelen  stil- 
zwijgend voorbijgaat,  dat  Hij  die  voor  de  ware  hield  ; 
vooral  wanneer  wij  zien,  dat  de  verkeerde  beschou- 
wingen der  joden  door  Hem  tegengesproken  worden? 
Hij  verzette  zich  tegen  de  meening,  dat  de  Messias 
de  joden  van  het  Romeinsche  juk  moest  verlossen, 
en  tot  aardsche  heerlijkheid  voeren.  Hij  weder- 
sprak  de  joodsche  verklaringen  der  wet,  en  be- 
schouwingen van  echtscheiding,  wasschingen  enz. 
Als  Hij  nu  geloofde,  dat  ’t  O.T.  vol  legenden,  ver- 
dichte profetien,  en  dus  een  mengsel  van  waarheid 
en  leugen  was,  zoodat  het  naast  andere  geschied- 
kundige oorkonden  ’t  minst  vertrouwbare  was, 
waarom  zou  Hij  hen  op  dit  punt  ook  niet  tegenge- 
sproken hebben  ? Is  het  niet  redelijker  te  gelooven, 
dat  Christus  de  beschouwing  der  joden  aangaande 
den  oorsprong  en  ’t  gezag  van  ’t  O.  Testament  voor 
de  juiste  hield,  en  niet  die  der  moderne  critiek  ? 

* 

* * 

Zijne  bediening  is  de  vervulling  van  al  wat  Mozes 
en  de  profeten  geschreven  hadden.  Zelfs  na  Zijn 
opstanding  blijven  Mozes,  de  profeten  en  Psalmen 
schering  en  inslag  van  Zijn  onderricht.  Het  is  hier 
niet  eene  zaak  van  geisoleerde  teksten  ; de  gansche 
openbaring  van  ’t  Christendom  is  samengevlochten 
met  de  schriften  des  O.T.  Hij  kende  geen  ander 
gezaghebbend  en  vertrouwbaar  levensregel  voor  den 
Jood  dan  ’t  O.T.  in  zijn  geschreven  vorm.  Hij  ge- 
bruikt het  niet  bij  wijze  van  illustratie,  z.a.  men 
soms  doet  met  classieke  legenden,  maar  als  bewijs 
van  den  goddelijken  oorsprong  Zijner  zending. 
Waar  Hij  Genesis  voor  hield,  blijkt  uit  Zijne  beves- 
tiging van  de  waarheid  van  het  verhaal  van  de 
schepping,  van  man  en  vrouw,  van  Kain  en  Abel, 
van  den  zondvloed,  van  Abraham,  van  de  verwoes- 
ting van  Sodom  en  van  Lot’s  vrouw.  Wat  Hij  van 
de  overige  boeken  dacht,  blijkt  uit  Zijne  verwijzing 
naar  de  roeping  van  Mozes,  naar  het  Pascha,  naar 
het  manna,  de  koperen  slang,  enz.  Hij  werd  uitge- 
daagd om  een  teeken  van  Zijne  goddelijke  zending 
te  geven,  en  Hij  gaf  hun  Jona  tot  een  waarborg. 
Wij  geven  niet  fabels  als  waarborg  van  feiten.  Dr. 
Burreli  van  New  York  herinnert  er  aan,  dat  als 
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iemand  geroepen  wordt  een  waarborg  te  geven  voor 
de  waarheid  zijner  getuigenis,  men  van  hem  vergt 
een  feit  dat  onomstootelijk  is,  en  door  niemand 
tegengesproken  kan  worden, — het  werkelijk  bestaan 
van  "een  God,  die'de  onwaardigheid  straft.  Zal  een 
rechter,  of  een  jurie,  vraagt  hij,  te  vreden  zijn  met 
den  volgenden  waarborg;  “Zoo  waarlijk  als  Jason 
het  gouden  vlies  gevonden  had,  zal  ik  de  waarheid 
spreken  ?”  Maar  als  Jona  een  fabel  is  dan  heeft 
Jezus  iets  dergelijks  gedaan. 

* 

* * 

Van  den  aanvang  Zijner  bediening  endosseerde 
Jezus  Mozes  en  de  profeten  (Matth.  5 : 17,  18)  als 
van  goddelijken  oorsprong;  daaruit  nam  Hij  Zijne 
wijsheid,  daarin  groef  Hij  en  bracht  Hij  het  ver- 
borgen goud  te  voorschijn,  daarop  grondde  Hij  Zijn 
onderricht,  daarheen  verwees  Hij  allen,  daarnaar 
richtte  Hij  Zijn  leven  in,  daaruit  putte  Hij  al  Zijn 
troost,  en  daarmede  en  met  geen  ander  wapen  be- 
strijd Hij  den  satan.  Als  de  critische  rijke  man 
(Luk.  16  : 27-31)  een  nieuw  middel  ter  zaligheid  aan 
de  hand  geeft,  dan  zegt  Hij,  “ zij  hebben  Mozes  en 
de  profeten,  dat  zij  die  hooren  . . . indien  zij  Mozes 
en  de  profeten  niet  hooren,  zoo  zullen  zij  ook,  al 
ware  het  dat  iemand  uit  de  dooden  opstond,  zich 
niet  laten  gezeggen.”  Deze  beschouwing  bleef  de 
Heiland  behouden  ook  na  Zijne  opstanding  (Luk. 
24 : 44,  45). 


In  plaats  van  zich  te  schikken  naar  de  gang- 
bare beschouwingen  van  Zijnen  tijd  vinden  wij,  dat 
Jezus  uitdrukkelijk  onderscheid  maakte  tusschen 
“ het  gebod  Gods  ” en  “ leeringen  die  geboden  van 
menschen  zijn,”  of  “ inzettingen  van  menschen,” 
Mark.  7 : 1-16.  Zoo  kom  ik  nu  tot  de  twee  voor- 
beelden, door  Ds.  P.  genoemd,  ten  bewijze,  dat 
Mozes  slechts  een  “ honoraire  titel  ” is  voor  de 
geheele  wet.  Hij  zegt : “ Wij  zullen  een  paar  ge- 
vallen noemen.  In  Ex.  20  : 12  staat  ‘ eert  uwen 
vader  en  uwe  moeder.’  In  Mark.  7 : 10  staat,  want 
Mozes  heeft  gezegd,  ‘ eert  uw  vader  en  uwe  moeder, 
etc.’  Mat.  corrigeert  dit,  ‘ want  God  heeft  ge- 
boden zeggende,’  enz.  enz.”  Ik  kon  bij  het  lezen 
mijne  oogen  nauwelijks  gelooven,  want,  als  ik  de 
redeneering  van  Ds.  P.  begrijp,  dan  is  zij  deze : 
Mark.  schrijft  dit  gebod  aan  Mozes  toe,  doch  Matth. 
aan  God.  Dus  wist  Matth.,  dat  Mozes  niet  dat 
gebod  gegeven  had.  Leest  men  nu  Mark.  7 dan  is 
het  klaar  als  de  dag,  dat  Jezus,  wat  Mozes  gezegd 
heeft,  verklaart  voor  “ het  gebod  Gods  ” (vss.  8,  9) 
en  als  “ Gods  woord  ” (vs.  13).  Hoe  kan  Matth.  nu 
Mark.  corrigeeren  ? Wat  is  er  te  corrigeeren  in ’t 
gezegde  van  Mark.,  dat  God  door  Mozes  gezegd 
heeft,  “ eert  uwen  vader,  enz  ?”  Dan  behoort  Ds. 
P.  ook  te  weten,  dat  het  nog  niet  uitgemaakt  is 
onder  de  critici,  wie  het  eerst  geschreven  heeft, 
Mattheus  of  Markus. 


Ds.  P.  beroept  zich  op  een  tweede  geval.  “ Zie 
Joh.  7 : 11-23.  Hier  schrijft  de  Meester  de  geheele 
wet  aan  Mozes  toe,  voornamelijk  de  wet  der  be- 


snijdenis.” Doch  ook  hier  corrigeert  “ de  schrijver 
van  dit  Evangelie  ” den  Heiland.  “ Hij  wijst  er  op  dat 
de  besnijdenis  niet  uit  Mozes , maar  uit  de  vaderenwas.” 
Ergo  : “ de  Meester  handelde  volgens  de  gangbare 
beschouwingen.”  Laat  ons  zien,  wat  er  waars  is  in 
deze  bewering.  Jezus  had  den  Joden  gezegd,  dat 
zij  Zijne  leer,  die  uit  God  was,  niet  konden  verstaan, 
omdat  zij  niet  ernstig  begeerden  den  wil  van  God 
te  doen.  Ten  bewijze  daarvan  noemde  Hij  de  wet, 
die  Mozes  hun  gegeven  had,  en  die  zij  niet  hielden  ; 
want  zij  zochten  Hein  te  dooden,  omdat  Hij  een 
mensch  op  den  Sabbat  genezen  had.  Hoe  weinig 
recht  zij  daartoe  hadden  bewijst  Hij  door  te  zeggen, 
“ Mozes  gaf  u de  besnijdenis,”  die  eene  verwonding 
van  den  mensch  is,  en  gij  besnijdt  hem  op  den 
Sabbat.  Doch  Mozes  heeft  de  besnijdenis  niet  eens 
ingesteld,  maar  slechts  een  patriarchale  wet  beves- 
tigd ; en  om  die  patriarchale  wet  te  houden 
verbreekt  gij  eene  wet  van  Mozes.  Als  Ik  nu  een 
mensch  (niet  verwond)  weer  gezond  maak,  dan 
zegt  gij,  dat  ik  de  wet  van  Mozes  verbreek  en  zijt 
gij  toornig  op  mij.  Doch  door  Mij  te  willen  dooden  en 
eene  patriarchale  instelling  te  houden,  acht  gij  u 
gerechtvaardigd  de  wet  van  Mozes  te  verbreken. 


Even  als  in  het  voorgaande  geval  onderscheidt 
de  Heiland  hier  tusschen  wat  van  Mozes  en  niet  van 
Mozes  is.  Mozes  heeft  de  besnijdenis  geboden 
(Ex.  12:44,  48;  Lev.  12:3),  maar  de  besnijdenis 
had  niet  haren  oorsprong  bij  Mozes.  Zoo  ook 
onderscheidt  Hij  in  de  zaak  der  echtscheiding 
tusschen  de  Mozaische  wet,  die  vorderde  dat  echt- 
scheiding door  middel  van  een  scheldbrief  zou 
geschieden,  en  het  beginsel  neergelegd  in  ’t  verhaal 
van  den  oorsprong  van  het  huwelijk  (Matth.  19:3-8). 
Christus  erkende  de  wet  van  Mozes  in  ’t  O.  T., 
maar  volgde  niet  de  gangbare  beschouwingen  der 
Joden  daaromtrent.  “Hij  leerde  niet  als  de  schrift- 
geleerden.” De  gangbare  beschouwing  der  Joden 
was,  dat  aren  op  den  Sabbat  te  plukken  en  uitte- 
wrijven  gelijk  stond  met  op  den  Sabbat  te  oogsten 
en  te  dorschen.  Doch  Jezus  stelde  zich  daar- 
tegen, en  beriep  zich  op  de  schrift  ter 
staving  Zijner  beschouwingen  (Matth.  12  : 1-8). 
Zoo  ook  wedersprak  Hij  de  gangbare  beschouwing 
der  Sadduceën  door  een  beroep  op  “ het  boek  van 
Mozes,’’  Ex.  3:6,  (Mark.  12:  18-27);  en  eveneens 
de  heerschende  beschouwing  der  Joden  aangaande 
Zichzelvenmet  een  beroep  op  Ps.  118  en  Jes.  28,  zoo- 
dat  zij  zochten  Hem  te  dooden  (Matth.  21  : 40-46). 
Wat  meer  is,  Hij  sprak  weeën  uit  over  de  gangbare 
beschouwingen  en  met  de  schrift  strijdende  ver- 
klaringen van  Zijnen  tijd  (Matth.  23  : 13-35). 

* 

* #■ 

Zulke  uitdrukkingen  in  den  mond  des  Heeren 
als  : “ Mozes  schreef,”  “ Mozes  beveelt,”  “ Mozes  liet 
toe,”  “ Mozes  verklaagt  u,”  “Mozes  heeft  van  mij 
geschreven,”  “ indien  gij  zijne  schriften  niet  ge- 
i looft,”  indien  woorden  iets  beteekenen,  dan  bewij- 
zen zij,  dat  Hij  Mozes  voor  den  schrijver  hield.  Dit 
I gevoelen  sommige  critici  in  navolging  van  Kuenen. 
En  daarom  willen  zij  het  gezag  van  ’t  N.  Test.  uit 
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den  weg  ruimen.  De  goddelijke  oorsprong  en  het 
gezag  des  Bijbels  is  de  steen  des  aanstoots.  Hoe  men 
nu  ook  spreekt  van  “ het  verheven  literarisch  karak- 
ter” van  sommigen  der  66  boeken,  en  van  de  “zedelijke 
majesteit”  van  J ezus,  en  de  alles  tebovengaande  voor- 
treffelijkheid van  Zijne  leer,  de  critiek  arbeidt  onver- 
moeid om  dezen  hoeksteen  te  verwijderen,  waardoor 
het  gansche  gebouw  in  één  moet  storten.  Met  het 
oog  op  die  loftuitingen,  waarmede  de  critici  de  on- 
bedachtzamen  het  verlies  van  den  goddelijken  oor- 
sprong en  het  gezag  des  Bijbels  willen  vergoeden, 
zegt  een  Engelschen  schrijver,  dat  dit  herinneren 
moet  aan  den  scherprechter  van  Karei  I,  die  voor 
zijn  vorst  boog,  diens  hand  kuste,  vergiffenis  vroeg 
voor  de  onaangename  taak,  die  hij  te  verrichten 
had,  maar  niet  te  min  den  vorst  vroeg  hem  te  ver- 
gunnen zijn  hoofd  van  zijn  lichaam  te  nemen. 

Tot  die  lengte  gaat  Ds.  P.  echter  niet.  Hij 
blijft  nog  staan  bij  de  accommodatie  theorie,  die 
m.i.  gebleken  is  onbestaanbaar  te  zijn  met  de  eer, 
die  hij  den  “ Meester  ” toedraagt. 


Antwoord  aan  Prof.  Muller. 


(Door  DS.  PlENAAR). 
II. 


De  Hoogere  Kritielp 

De  onpartijdige  lezer  oordeele  tusschen  C.F.  J.M. 
en  mij  met  betrekking  tot  wat  hij  noemt 
“ cocksureness.”  Als  er  iemand  is  die  “cocksure” 
is,  dan  is  C.F.J.M.  die  persoon. 

Een  man  die  in  verband  met  het  werk  van  de 
Hoogere  Kritici  kan  zeggen  : “ Het  is  niets  anders 

dan  duivels  werk,”  moet  heel  “ cocksure  ” zijn. 

Ik  ga  niet  bij  den  aanvang  van  den  strijd 
victorie  kraaien.  “ Die  zich  aangordt,  beroeme 
zich  niet,  als  die  zich  losmaakt.” 

Mijn  tegenstander  schrijft  scherp,  en  soms 
spreekt  hij  smalend.  Het  is  wel ! Dit  laat  mij 
ook  meer  vrijheid.  Ik  beloof  hem  echter,  dat  ik 
mij  zoo  veel  mogelijk  zal  beteugelen. 

Een  vriendelijk  verzoek : Laat  ons,  indien 

niet  te  veel  gevraagd,  ons  bij  feiten  bepalen.  Om 
ons  in  een  mistwolk  te  verbergen  is  niet  veilig, 
want  het  duurt  niet  lang.  Laat  ons  naar  den  Bijbel 
gaan,  en  van  hem  zelven  leeren  wat  hij  is,  en  van 
hem  niet  maken  wat  hij  niet  is,  en  niet  wil  wezen. 
De  geschiedenis  van  de  Kerk,  en  de  algemeene 
geschiedenis  leveren  genoeg  bewijs  van  de  ont- 
zettende onheilen  die  zijn  voortgevloeid  uit  ver- 
keerde beschouwingen  van  den  Bijbel.  Laat  ons 
dan  zoo  veel  mogelijk  onszelven  afvragen  wat  hij 
leert. 

De  moeilijkheden  van  velen  zijn  niet  specula- 
tief en  philosophisch,  maar  practische  en  historische 
moeilijkheden. 

De  populaire  theorie  van  den  Bijbel  is  gegrond 
op  wat  genoemd  wordt  een  a priori  argument. 
Laat  ons  niet  handelen  als  de  mannen  van  de 
Lagere  Kritiek,  om  naar  den  Bijbel  te  gaan  met 
vooraf  klaar-gevormde  beschouwingen,  en  theoriën 
aangaande  den  Bijbel.  Deze  mannen  zeggen 


vooraf : “ Dit  is  de  Bijbel,  dit  zijn  de  ware  ortho- 

doxe, de  echt  gereformeerde,  de  ware  Calvinistische 
beschouwingen  van  den  Bijbel,  en  tenzij  gij  dit 
gelooft,  dan  : anathema ! ’ ’ 

Ik  heb  een  antwoord  van  C.F.J.M.  op  mijn 
laatste  stuk  verwacht.  Ik  leef  in  de  hoop,  dat  hij 
mij  niet  zal  teleurstellen.  Hij  klaagt  er  over,  dat 
ik  hem  een  reeks  van  “ stellingen  ” voor  den  voet 
heb  geworpen.  Dit  heb  ik  gedaan.  Daartoe  heeft 
hij  aanleiding  in  zijn  eerste  stuk  gegeven.  Sedert 
dien  tijd,  is  C.F.J.M.  in  eene  andere  richting  afge- 
varen. Het  zal  geenszins  noodig  zijn  om  te 
spreken  van  Gods  openbaring  aan  Israël  in  den 
Pentateuch.  Bettex  heeft  het  tamelijk  goed  ge- 
daan. Wij  gelooven  vast  in  de  openbaring.  Ook 
gelooven  wij  vast  in  de  inspiratie  van  den  Bijbel. 
Onze  beschouwing  aangaande  de  inspiratie  is 
grootelijks  veranderd,  maar  ons  geloof  daarin  niet 
verminderd. 

Om  te  zeggen,  dat  ik  niet  bewijs  hetgeen  ik 
beweer,  komt  mij  meer  dan  vreemd  voor.  Alles 
waaraan  C.F.J.M.  zich  schuldig  maakt,  slingert 
hij  mij  naar  het  hoofd.  Ik  heb  duidelijk  aange- 
toond, dat  wij  het  beginsel  van  accommodatie  in 
het  N.  T.  vinden,  en  waarom  wij  niet  kunnen 
aannemen,  dat  Mozes  den  geheelen  Pentateuch 
heeft  geschreven.  Ik  heb  kapittel  en  vers  genoemd. 
Ik  kan  C.F.J.M.  in  één  artikel  niet  antwoorden. 
Ik  zal  den  redacteur  meermalen  moeten  lastig 
vallen. 

Het  zal  bitter  moeilijk  gaan  om  hem  te  over- 
tuigen. Hij  wijst  op  wat  Prof.  Sayce  heeft  gezegd, 
namelijk:  “De  Hoogere  Kritiek  redt  geene  zielen.’' 
Ik  wist  niet  dat  kritiek  zielen  redde.  Het  moet 
dan  zeker  de  Lagere  Kritiek  zijn.  Eén  ding  weet 
ik,  de  Hoogere  Kritiek  heeft  het  verstand  van  Prof. 
Sayce  gered,  want  hij  zelf  verklaart,  “ Assyrian 
inscriptions  have  shown  that  the  chronology  of  the 
Book  of  Kings  is  hopelessly  wrong.”  Laatst,  maar 
niet  minst,  Prof.  Orr.  Hij  nadert  zeer  langzaam, 
want  het  zou  zoo  oogloopend  zijn  om  metéén  toe- 
geteld te  worden.  In  zijn  “The  Problem  of  the 
O.  T.,”  p.  198,  zegt  hij : “ The  next  step  is  connect- 
ed  withHupfeld,  and  marks  again  distinct  advance,” 
Hij  erkent,  dat  de  scheiding  tusschen  P en  JE 
“ has  stood  the  test  of  time.”  Ook  spreekt  hij  met 
veel  vrijmoedigheid  van  J E D P.  Ik  weet  van 
geen  Theologische  School  van  eenigen  naam,  die 
nog  aanneemt  dat  de  Pentateuch  van  Mozes  af- 
komstig is,  uitgenomen  Princeton,  de  Vrije  Uni- 
versiteit  te  Amsterdam,  en  de  Kweekschool  te 
Stellenbosch.  Volgens  C.F.J.M.  heeft  de  Hoogere 
Kritiek  niets  uitgericht.  Zij  heeft  geene  “ punten  ” 
duidelijk  gemaakt.  De  Lagere  Kritiek  wel.  Ik 
versta  hem  niet.  Daar  zijn  stellig  geene  profes- 
soren in  het  Hebreeuwsch,  op  het  vasteland  van 
Europa,  die  de  literarische  analyse  van  den  Penta- 
teuch in  vier  hoofd-documenten  ontkennen.  De 
theologische  professoren  in  de  Universiteiten  van 
Oxford,  Cambridge  en  Edinburgh  zijn  dezelfde 
beschouwing  toegedaan.  Onder  deze  geleerden 
zijn  er  kwesties  van  verschillenden  aard,  doch  er 
is  geene  kwestie  waaromtrent  meer  éénstemmig- 
heid bestaat  dan  omtrent  de  kwestie  van  de  litera- 
rische analyse  van  den  Pentateuch  of  Hexateuch. 
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Dus  C.F.J.M.  ziet  dat  de  Hoogere  Kritiek  al  wat 
heeft  gedaan,  en  zij  gaat  nog  meer  doen.  De  man- 
nen van  de  Lagere  Kritiek  hebben  zeker  niet  al 
de  kennis  in  pacht. 

Mijn  tegenstander  zegt  zeer  smalend  : “Fout- 
vinders  zijn  op  elk  gebied  des  levens,  maar  zij  zijn 
geene  aantrekkelijke  personen.”  Ik  herinner  hem 
aan  het  groot  getal  foutmakers.  Als  ik  aan  hunne 
“ aantrekkelijkheid  ” denk,  dan  vermenigvuldigen 
mijne  gedachten. 

Ik  zie  dat  er  bij  mijn  tegenstander  ook  al  eene 
toenadering  te  bespeuren  is.  Hij  zegt,  “ Door 
schrijf-  of  drukfouten  in  een  boek  aantewijzen 
berooft  men  het  niet  van  zijne  innerlijke  waarde.” 
Precies  zoo.  Fouten  zijn  er,  meer  dan  schrijf- 
en  drukfouten,  maar  zij  dingen  niets  aj  van  de 
waarde  van  den  Bijbel.  Hij  is  niet  alleen  een  boek 
Gods,  maar  ook  een  boek  des  menschen.  Op  elke 
bladzijde  vindt  men  het  goddelijke  en  het  mensche- 
lijke  element.  Wij  hebben  dezen  schat  in  aarden 
vaten.  Het  is  niet  noodig  voor  eenigen  mensch 
om  Gods  Woord  met  eenig  chevaux  de  frise  te 
beschermen.  Eerbied  voor  den  Bijbel  tiert  best  in 
het  licht  der  geschiedenis  en  werkelijkheid  dan  in 
de  mystische  duisternis  van  het  ‘supernaturalisme.’ 

Maar  C.F.J.M.  gelooft  toch  vast  met  Hodge, 
Theology,  vol.  l.p.  152,  “Protestants  hold  that  the 
Scripture  of  the  Old  and  New  Testaments  are  the 
word  of  God,  written  under  the  inspiration  of  God 
the  Holy  Ghost,  and  are  therefore  infallible  and 
consequently  free  from  error,  whether  of  doctrine, 
of  fact,  or  of  precept.”  Op  bladzijde  163  zegt  hij, 
“All  the  books  of  Scripture  are  equally  inspired.” 

Dus  het  boek  Esther  is  in  dezelfde  mate  gein- 
spireerd  als  het  Evangelie  van  Johannes,  en  het 
Hooglied  van  Salomo  als  de  brief  aan  de  Romeinen. 
Dit  geloofde  Calvijn,  zoo  als  blijkt  uit  zijne  aanha- 
lingen. Een  tekst  uit  Koningen,  of  Esther,  of  Hoog- 
lied, woog  bij  hem  even  zwaar  als  een  tekst  uit 
Mattheus,  of  Markus,  of  uit  de  Zendbrieven.  Dit  is 
echt  gereformeerd. 

C.F.J.M.  zal  toch  niet  ontkennen,  dat  voor  300 
jaren  de  leer  van  Schriftonfeilbaarheid heeft  bestaan, 
zonder  dat  vragen  werden  gesteld  of  naar  bewijzen 
werden  gevraagd.  De  verbale  onfeilbaarheid  van 
de  Schrift  is  toch  eene  onmogelijkheid,  aangezien 
het  getal  van  de  verschillende  lezingen  van  de  diffe- 
rente MSS.  150,000  bedraagt.  Natuurlijk,  daar  zijn 
nog  mannen  van  de  Lagere  Kritiek  die  met  vader 
Buxtorf  gelooven,  dat  de  Hebreeuwsche  vokaalpun- 
ten  geinspireerd  zijn,  en  die  aannemen  dat  de  Bijbel 
verbatirn  et  literatim  het  woord  van  God  is.  Dit  dog- 
ma van  infallibiliteit  dagteekent  uit  den  tijd  kort 
na  de  Kerkhervorming,  in  de  17de  eeuw.  Dit  dog- 
ma heeft  iets  te  doen  met  de  fantastische  begrippen 
van  de  oude  J oden  met  betrekking  tot  den  oorsprong 
van  hunne  heilige  boeken.  Dit  leerstuk  werd  voor- 
al noodig  gerekend  in  den  strijd  tegen  de  Roomsch 
Katholieke  theologen,  onmiddellijk  na  de  Hervor- 
ming. 

Voetius  en  Calovius  zeggen:  “The  dogma 

asserts  that  not  only  the  substance  of  the  truth  and 
views  proposed  in  the  minutest  detail,  but  even  the 
identical  words  all,  and  in  particular,  were  supplied 
and  dictated  by  the  Holy  Ghost.  Not  a word  is 


contained  in  the  Holy  Scriptures  which  is  not  in 
the  strictest  sense  inspired,  the  very  interpunctua- 
tion  not  excepted.  Errors  of  any  sort  whatever, 
even  verbal  or  grammatical,  as  well  as  all  inelegan- 
cies  of  style,  are  not  to  be  denied  as  unworthy  of 
the  Divine  Spirit  who  is  throughout  the  primary 
author  of  the  Bible.” 

De  voortreffelijke  Duitsche  theoloog,  Pro.  Tho- 
luck,  zegt : “ In  proportion  as  controversy,  shar- 

pened  by  Jesuitism,  made  the  Protestant  party 
sensible  of  an  externally  fortfied  ground  of  combat, 
in  that  same  proportion  did  Protestantism  seek,  by 
the  exaltation  of  the  outward  authoritative  charac- 
ter  of  the  Sacred  Writings,  to  recover  that  infallible 
authority  which  it  had  lost  through  its  rejection 
of  infallible  councils  and  the  infallible  authority  of 
the  pope,”  etc. 

De  voorstanders  van  de  traditioneele  theorie 
hebben  al  vreemde  dingen  in  de  wereld  aangericht. 
Neem  één  geval.  In  het  boek  der  Openbaring  van 
Johannes,  kapittel  22  : 18,  19  staat,  ‘Tndien  iemand 
tot  deze  dingen  toedoet,  God  zal  over  hem  toedoen 
de  plagen,  die  in  dit  boek  zijn  geschreven,”  enz. 
De  algemeene  beschouwing  is  geweest  (en  velen  zijn 
die  nog  toegedaan),  dat  het  woord  boek  in  dit  vers 
ziet  op  den  geheelen  Bijbel.  Eenige  maanden  ge- 
leden was  er  een  geschrijf  in  de  kranten,  en  in  de 
“ Kerkbode  ” over  de  verhandelingen  van  het  Sym- 
posium. Deze  tekst  werd  meer  dan  eens  aange- 
haald door  de  zoogenaamde  rechtzinnigen  tot 
waarschuwing  voor  zekere  predikanten.  Deze 
orthodoxen  hebben  bij  dezen  tijd  nog  niet  geleerd, 
dat  het  vers  enkel  ziet  op  het  boek  Openbaring,  en 
niet  op  den  Bijbel.  Toen  Johannes  dit  had  geschre- 
ven was  de  kanon  nog  niet  vastgesteld.  Dit  is  eerst 
geschied  op  de  Synode  te  Jamnia,  in  90  A.D. 

Toen  deze  woorden  geschreven  werden  had 
Johannes  zijn  Evangelie  en  zijne  algemeene  brieven 
nog  niet  geschreven.  Zij  werden  later  toegevoegd. 
Ik  geloof  echter  niet  dat  de  plagen,  die  in  dit  boek 
geschreven  zijn,  hem  hebben  getroffen. 

Vestigen  wij  nu  de  aandacht  meest  op  den 
Pentateuch.  Laat  ons  tot  een  punt  komen.  Ik 
onderneem  te  bewijzen,  dat  de  Kritiek  van  den  Pen- 
tateuch op  gezond  wetenschappelijken  grond  berust. 
De  eerste  vijf  boeken  zijn  uit  documenten  samen- 
gesteld. De  samenstelling  is  eerst  in  den  tijd  van 
de  Koningen  begonnen,  en  duurde  voort  tot  den  tijd 
van  de  ballingschap.  Zulke  uitdrukkingen  als 
“ leugenaars  en  bedriegers  inspireeren  om  valsche 
documenten  te  vervaardigen  ” enz.  beteekenen  niets, 
en  bewijzen  niets.  Het  is  maar  de  angstkreet  van 
degenen,  die  eene  hopelooze  positie  hebben  inge- 
nomen. 

Een  mensch,  die  ontkent,  dat  er  dubbele  ver- 
halen van  de  schepping  en  den  zondvloed  zijn,  zit 
gewis  bevangen  in  zijne  traditioneele  theorie. 

De  Kritiek  van  het  O.T.  is  eigenlijk  begonnen 
in  het  jaar  1680  toen  de  Fransche  priester,  Simon, 
erop  wees,  dat  in  het  beschrijven  van  dezelfde  ge- 
beurtenissen, de  taal,  stijl,  orde,  enz.  grootelijks  van 
elkander  verschilden. 

Het  eerste  scheppingsverhaal  vindt  men  in 
Gen.  1 tot  Gen.  2 : 4a.,  en  het  tweede  in  Gen.  2 : 4b. 
tot  3:  24.  Hier  hebben  wij  twee  documenten.  Taal, 
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stijl,  orde  zijn  geheel  verschillend.  De  voorstelling 
in  het  tweede  verhaal  is  eene  geheel  andere  dan  in 
het  eerste  verhaal.  In  het  tweede  verhaal  is  de 
volgorde:  de  man,  hoornen  en  planten,  de  dieren, 
eindelijk  de  vrouw.  In  het  eerste  verhaal  is  de 
orde  : de  aarde,  planten,  de  dieren,  de  mensch  (man 
en  vrouw).  In  het  eerste  verhaal  ontstaat  het 
planten-leven  op  direkt  bevel  van  God.  In  het 
tweede  is  het  ’t  gevolg  van  eene  mist,  een  damp,  of 
eene  nevel,  die  uit  de  aarde  opkwam,  en  haar  be- 
vochtigde. In  het  eene  verhaal  wordt  de  Godheid 
Jahwe  (Heere),  en  in  het  andere  Elohim  (God)  ge- 
noemd. 

Hoe  konden  deze  verhalen  cur rente  calamo 
geschreven  zijn  door  denzelfden  persoon  ? Hebben 
de  traditionalisten  dan  geen  respekt  voor  het  ver- 
stand van  Mozes  ? 

Het  verhaal  van  den  zondvloed  is  zeker  een 
treffend  voorbeeld  van  de  combinatie  van  oudere 
documenten.  Van  Gen.  6 : 5 tot  vers  8 wordt  het 
Opperwezen  Heere,  Jehova  (Jahwe)  genoemd,  dus 
het  Jahwistisch  verhaal.  Van  het  9de  vers  tot  het 
einde  van  het  kapittel  wordt  het  Opperwezen  ge- 
noemd : God  (Elohim),  dus  het  Elohistisch  verhaal. 
In  hoofdstukken  7 en  8 zijn  de  verhalen  in  elkander 
geweven.  In  hoofdstuk  7 tot  vers  5 hebben  wij  J., 
vandaar  tot  8 : 19  hebben  wij  E. ; zoo  gaat  ’t  afwisse- 
lend voort  tot  het  einde  van  kap.  9. 

Als  men  zich  net  de  moeite  wil  getroosten  om 
de  Elohistische  gedeelten  bij  elkander  te  zetten,  dan 
heeft  men  een  duidelijk  opvolgend  verhaal.  B.v.  6: 
9-22  ; 7 : 7-8  ; 1-19;  9 : 1-17.  “Geheel  afscheiden  van 
de  veranderingen  van  den  naarn  van  God  toont  het 
verband,  dat  de  Jahwistische  gedeelten  van  het 
verhaal  oorspronkelijk  er  niet  toebehoorden.” 
(Bleek).  De  herhalingen  toonen  ten  duidelijkstei 
dat  dezelfde  geschiedenis  tweemaal  verteld  wordt, 

De  Jahwist  (6:5):  “ En  de  Heere  (Jehova)  zag 
dat  de  boosheid  des  menschen  menigvuldig  was,” 
enz. 

De  Elohist  (6  : 11) : “ En  de  aarde  was  verdor- 
ven voor  Gods  aangezicht,  en  de  aarde  was  vervuld 
met  wrevel.” 

De  Jahwist  ( 6:  7) : “En  de  Heere  zeide,  Ik  zal 
den  mensch  dien  Ik  geschapen  heb  verdelgen  van 
den  aardbodem.”.  . . . 

De  Elohist  ( 6:  13) : “ God  zeide  : De  aarde  is 
door  hen  vervuld  met  wTrevel,  en  zie  Ik  zal  hen  met 
de  aarde  verderven,  ” enz. 

Maar  de  herhalingen  zijn  niets  vergeleken  bij 
de  contradictiën.  Tusschen  twee  haakjes.  In  6 : 6 
staat : “Toen  berouwde  het  den  Heere,  dat  Hij  den 
mensch  op  de  aarde  gemaakt  had,  en  het  smartte 
Hem  aan  zijn  hart,”  en  in  Num.  22:  19  staat: 
“God  is  geen  mensch,  dat  Hij  liegen  zou,  noch  eens 
menschen  kind,  dat  het  'Hem  berouwen  zou ; zou 
Hij  het  zeggen  en  niet  doen,  of  spreken  en  niet  be- 
stendig maken  ?” 

Hoe  Mozes  dit  kon  hebben  geschreven,  weten 
de  harmonisten  alias  de  concordisten  alleen.  (Par- 
don ! ’t  was  maar  een  terzijde.) 

Wat  omtrent  de  tegenstrijdigheden?  In  het 
ééne  verhaal  (J)  gebood  de  Heere  Noach  zeven 
paren  van  de  reine  dieren  in  de  ark  te  nemen,  en 


slechts  één  paar  van  de  onreine  dieren  (lees  7 : 1-3) 
In  het  Elohistisch  verhaal  gebood  God  Noach  één 
paar  van  alle  soorten  te  nemen  (lees  6 : 19,  20). 

Volgens  het  eene  geschrift  (J)  blijft  Noach 
zestig  dagen  in  de  ark  (8  : 6-12).  Volgens  den  Elohist 
een  jaar  (7  : 11 ; 8 : 14). 

Er  zijn  nog  ettelijke  andere  tegenstrijdigheden 
waarop  wij  nu  niet  zullen  wijzen.  C.F.J.M.  zal  wel 
doen  door  het  artikel  van  den  peper-orthodoxen  Dr. 
Perowne  over  Noach  in  Smith’s  “ Bible  Dictionary” 
te  lezen. 

Voor  wij  verder  gaan,  laat  mij  toe  voorzorg  te 
gebruiken.  De  lieden  van  de  Lagere  Kritiek  schui- 
len gewoonlijk  hierachter  : “ De  mannen  van  de  H. 
Kritiek  weten  precies  waar  de  verschillende  docu- 
menten, waarvan  zij  spreken,  beginnen  en  waar  zij 
eindigen.”  Dit  is  een  argument  waarvan  C.F.J.M. 
veel  houdt.  Hieromtrent  zegt  Prof.  G.  A.  Smith — 
en  hij  is  zeker  een  autoriteit,  hoewel  soms  al  te 
, destructief — “ A linguistic  analysis  is  often  unable 
| to  distinguish  between  the  Jahwist  and  the  Elohist.” 
“The  existence  of  all  these  “doublets”  is  not,  I 
repeat,  proved  by  differences  of  vocabulary  or  of 

style it  is  proved  by  difference  oj  facts  in  the 

substance  of  the  narrative.”  (Wij  onderstrepen.) 

Nemen  wij  nu  de  twee  welbekende  verhalen 
van  de  namen  Bethel  en  Israël  (Gen.  35).  God 
(Elohim)  verscheen  aan  Jacob  toen  hij  terugkeerde 
van  Paddan-aram.  Men  leze  van  vers  9 tot  15.  Ver- 
gelijk Gen.  28:10-22.  Hier  wordt  verhaald  wat 
gebeurd  is  op  den  weg  naar  Paddan-aram.  Verge- 
lijk ook  Gen.  31.  Het  was  toen  hij  naar  Paddan- 
aram  gegaan  was,  dat  de  plaats  ‘ Bethel’  genoemd 
werd. 

Het  andere  verhaal  zegt  bij  zijne  terugkomst 
(Gen.  35:15).  Daar  zijn  twee  duidelijke  verhalen 
omtrent  den  oorsprong  van  den  naam  Israël. 
Volgens  Gen.  32:23-33  ontving  Jacob  den  naam 
Israël  bij  gelegenheid  van  zijn  worsteling  bij  de 
Jabbok.  Volgens  Gen.  35:9-15  ontving  hij  zijn 
nieuwen  naam  onder  geheel  andere  omstandigheden. 

Hier  hebben  wij  nu  twee  verhalen.  Kon  Mozes 
nu  dit  hebben  geschreven? 

Wij  hebben  twee  verhalen  van  de  vrouwen  van 
Ezau.  In  Gen.  26:34:  “Als  nu  Ezau  40  jaren  oud 
was  nam  hij  tot  zich  eene  vrouw  Judith,  de  dochter 
van  Beëri,  den  Hethiet,”  enz. 

Lees  Gen.  28  : 9 en  vergelijk  Gen.  36:2:  “Ezau 
nam  zijne  vrouwen  uit  de  dochteren  van  Kanaan. 
Ada  de  dochter  van  Elon,  den  Hethiet,  en  Aholi- 
bama,  de  dochter  van  Ana,  de  dochter  van  Zibeon, 
den  Heviet,  en  Basmath  de  dochter  van  Ismaël, 
zuster  van  Nebajoth.” 

Hier  hebben  wij  twee  verschillende  documen- 
ten, die  met  elkkander  niet  kunnen  worden  ver- 
zoend, tenzij  men  bedeeld  is  met  de  singuliere 
gaven  van  de  traditionalisten. 

Zie  eens  wat  wij  hier  voor  ons  hebben  : — 

1.  Judith,  dochter  v.  Beëri.  1.  Aholibama,  dochter  v.  Ana. 

2.  Basmath,  dochter  v.  Elon.  2.  Ada,  dochter  v.  Elon. 

3.  Mahalath,  dochterv.  Ismaël.  3.  Basmath, dochter  v.  Ismaël. 

Wij  moeten  voor  ditmaal  ’t  hierbij  laten.  De 
bespreking  van  de  boeken  Exodus,  Leviticus,  en 
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vooral  Deuteronomium  in  verband  met  de  zaak  onder 
discussie,  moet  overstaan. 

Laat  C.F.J.M.  ons  duidelijk  aantoonen  waarom 
hij  van  gevoelen  is,  dat  de  Pentateuch  niet  uit 
documentenis  samengesteld, enhoe,  volgens  zijn  ge- 
dachten, Mozes  aan  zijn  materiaal  is  gekomen. 

Het  zal  geenszins  noodig  zijn  in  behandeling 
te  nemen  Gods  openbaring  aan  het  volk  van  Israël. 
De  leiding  Gods  wordt  niet  in  twijfel  getrokken 
door  de  constructieve  critici. 

D.  J.  PlENAAR,  Rzn. 


Wetenschap  en  Openbaring. 


Eet>e  Terecbtwijzii?§. 

(Door  Ds.  D.  Ross,  M.A.) 


De  reeks  van  artikelen  over  dit  onderwerp,  in 
Het  Gereformeerd  Maandblad  verschenen,  zijn  on- 
getwijfeld met  een  loffelijk  doel  geschreven  en 
vertaald.  Het  is  echter  te  betwijfelen  of  dat  doel — 
het  bewijs  van  het  bovennatuurlijke  naast  het 
natuurlijke  — daardoor  bereikt  zal  worden.  Ik  zeg 
thans  niets  van  de  wonderbare  veronderstellingen 
van  de  gas-vormige  toestanden  van  de  stof  der 
aarde  in  het  oneindig  verre  verleden  — niet  met  de 
geologie  van  den  schrijver,  maar  met  zijn  dynamika 
heb  ik  thans  te  doen. 

De  jaarhjksche  loopbaan  der  aarde  om  de  zon, 
de  natuurwetten  van  Kepler,  de  wetten  der  bewe- 
ging van  Newton,  worden  door  den  schrijver,  met 
een  paar  uitzonderingen,  nauwkeurig  genoeg  be- 
schreven. De  uitzonderingen  zijn  deze: 

(1) .  Er  is  telkens  sprake  van  een  middelpunt- 
zoekende, en  een  middelpunt-vliedende  kracht 
(centripetal  and  centrifugal  force).  Bepalen  wij 
ons  thans  alleen  tot  de  loopbaan  der  aarde,,  hoewel 
de  zaak  die  der  andere  planeten  evenzeer  geldt.  De 
middelpunt-zoekende  kracht  is  natuurlijk  de  aan- 
trekkingskracht der  zon.  Maar  wat  is  de  middel- 
punt-vliedende kracht  ? Een  onding.  Een  ver- 
ouderd wetenschappelijk  begrip.  Een  zoodanige 
kracht  bestaat  niet,  maar  wel  eene  kracht  die  strekt 
om  de  aarde  elk  oogenblik  in  een  rechte  lijn  te 
doen  vlieden,  de  richting  waarvan  niet  recht  van 
de  zon  weg,  maar  op  een  rechthoek  van  haar  loop- 
baan, (at  a tangent)  is.  Dit  is  in  volkomene  over-  , 
eenstemming  met  Newton’s  eerste  wet  der  beweging. 

(2) .  Dan  is  er  sprake  van  eene  schielijke 
vermeerdering  van  snelheid  (velocity)  of  spoed  der 
aarde  wanneer  zij  perihelion  nadert  en  eene  schie- 
lijke vermindering  van  spoed  wanneer  zij  aphelion 
bereikt,  m.a.w.  wanneer  zij  het  naast  aan  de  zon  is, 
gaat  zij  schielijk  sneller,  en  wanneer  zij  het  verst 

' is,  gaat  zij  schielijk  langzamer.  Doch  de  feiten 
zijn  geheel  anders.  Er  is  niets  schielijks  in  de  ! 
loopbaan  der  aarde.  Van  aphelion  naar  perihelion  , 


gaat  zij  met  eene  gestadige  vermeerderde  snelheid 
(gradually  accelerate.I  velocity)  en  van  perihelion 
tot  aphelion  met  - eene  gestadige  verminderde  snel- 
heid (gradually  retarded  velocity).  Dit  alles  is 
eenvoudig  omdat  de  loopbaan  der  aarde  een  ellips 
is  waar  de  zon  in  een  der  foei  is,  en  niet  een 
cirkel  met  de  zon  in  het  midden.  Doch  men  lette 
daarop  dat  deze  ellips  zeer  weinig  van  een  cirkel 
verschilt,  en  dat  dientengevolge  ook  de  vermeer- 
dering en  vermindering  yan  spoed  niet  alleen 
gestadig  maar  in  der  daad  zeer  weinig  zijn. 

Nu  omtrent  de  twee  krachten,  de  aantrek- 
kingskracht der  zon  en  de  tangentsche  kracht  der 
aarde.  In  de  natuur  wordt  eene  kracht  alleen  door 
de  effekten  daarvan  bekend.  Spoed  kan  gemeten 
en  berekend  worden.  Massa  kan  gewogen  en  be- 
rekend worden.  Kracht  wordt  berekend  naar 
evenredigheid  van  momentum.  Momentum  is  het 
product  van  massa  en  spoed.  Daar  de  massa  der 
aarde  niet  verandert,  is  dus  de  kracht  die  haar 
beweegt  eenvoudig  naar  evenredigheid  van  den 
spoed  waarmede  zij  bewogen  wordt.  De  vermeer- 
dering en  vermindering  van  spoed  worden  veroor- 
zaakt door  de  nadering  of  verwijdering  van  de  zon — 
van  aphelion  tot  perihelion  en  omgekeerd.  Hoe 
nader  aan  de  zon  hoe  grooter  de  aantrekkingskracht, 
en  omgekeerd.  De  aantrekkingskracht  is  grooter 
of  kleiner  naar  evenredigheid  van  den  spoed.  Maar 
dit  geldt  evenzeer  van  de  andere,  de  tangentsche 
kracht.  Hoe  grooter  de  spoed  des  te  grooter  ook 
deze  kracht,  en  omgekeerd.  De  aantrekkingskracht 
der  zon  vermeerdert  of  vermindert  den  spoed  der 
aarde,  en  de  spoed  der  aarde  vermeerdert  of  ver- 
mindert de  andere  kracht,  de  tangentsche  kracht, 
of,  wil  men  nog  bij  verouderde  onnauwkeurigheden 
blijven,  de  middelpunt-vliedende  kracht  der  aarde. 
Beide  krachten  wordeu  tegelijk  naar  dezelfde  mate 
vermeerdert  of  vermindert. 

Men  zoekt  te  vergeefs  naar  bijzondere  punten, 
zooals  perihelion  of  aphelion  in  de  beweging  der 
hemelsche  lichamen,  waar  er  eene  bijzondere  in- 
grijpende bovennatuurlijke  kracht  de  natuurlijke 
krachten  te  hulp  komt  om  veronderstelde  gevaren 
of  rampen  te  voorkomen.  Zoo  ver  de  wetenschap 
in  staat  is  iets  te  bewijzen,  is  dat  iets  natuurlijks. 
Dit  verhindert  den  geloovige  niet  om,  niet  in  enkele 
punten,  maar  in  alles  — ip  de  gansche  natuur,  ook 
de  bovennatuurlijke  kracht  van  den  eeuwigen  God 
te  aanschouwen.  Niets  is  wonderlijker  dan  de 
bewegingen  en  hemellichamen  ook  in  hunne  vol- 
maakte regelmatigheid.  • Ook  waren  de  twee  voor- 
naamste ontdekkers,  Kepler  en  Newton,  eenvoudige 
Bijbelgeloovigen. 

[De  stukken  door  ons  opgenomen  werden  ons 
uit  Natal  toegezonden,  waar  zij  zeer  bizonder  de 
aandacht  hebben  getrokken. — Red.] 
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NOTA  BENE. 

1.  Mei?  zei?de  alle  ii?teelfer>geldei?  alsmede 

alle  bericbtei?  betreffende  verandering 
van  adres,  of  ongeregelde  toezending 
aan  Mnr.  R.  J.  DO  TOIT,  Administratie- 
Bureau,  Stellenboscb. 

2.  Alle  Advertenties  en  de  gelden  daarvoor 

moeten  opgezonden  en  betaald  worden 
aan  den  advertentie-agent  van  bet  blad, 
BILLINGHAM’S  Advertising  Agency, 
Bam’s  Gebouwen»  St.  George’s  Straat, 
Kaapstad. 


Aan  onze  lezers. 


Meer  dan  één  stuk  blijft  overstaan.  Onze 
ruimte  is  beperkt  en  de  woordenwisseling  tusschen 
C.  F.  J.  M.  en  Ds.  Pienaar  heeft  reeds  meer  van  die 
ruimte  in  beslag  genomen,  dan  wij  goedschiks  kon- 
den afstaan.  Ten  einde  niemand  teleurtestellen, 
en  vooral  C.  F.  J.  M.,  die  weldra  naar  Europa  gaat, 
en  die  zijn  antwoord  op  de  vragen  van  Ds.  Pienaar 
in  ’t  Mei-nommer  hoopt  ten  einde  te  brengen,  laat 
ik  vooreerst  mijn  “Kroniek”  daar  ofschoon  die 
gereed  ligt.  Ter  loops  zij  dit  gezegd,  dat  Prof. 
Muller  reeds  jaren  uit  de  Redactie  van  ’t  “Maand- 
blad” getreden  is.  De  Heer  Herschensohn  uit  Natal 
dringt  er  op  aan,  dat  ik  zijn  antwoord  aan  Ds.  Ross 
zal  plaatsen  in  dit  nommer.  Ik  doe  zulks,  omdat 
zijn  artikelen  in  de  Natalsche  bladen  de  aandacht 
zeer  tot  zich  trokken.  Ik  kan  het  “ Maandblad  ” 
echter  niet  tot  strijdschrift  maken.  Ds.  Ross  hooren 
wij  altijd  gaarne,  omdat  hij  op  het  gebied  van  de 
wetenschap  veel  intebrengen  heeft.  Ook  van  Ds. 
Pienaar  heb  ik  een  lang  schrijven  ontvangen,  met 
nieuwe  bezwaren,  niet  vroeger  door  hem  genoemd, 


en  nieuwe  gronden  voor  zijn  beschouwingen  aan 
het  O.  en  N.  T.  ontleend.  Die  kan  ik  niet  plaatsen,  om 
de  hierboven  aangegeven  redenen.  Jammer  dat  hij 
in  zijn  eerste  en  tweede  stukken  niet  alles  gevraagd 
en  gezegd  heeft,  dat  hij  vragen  en  zeggen  wilde. 


Licht  uit  ’t  Oosten. 


’t  Is  opmerkelijk  hoe  uit  ’t  verre  Oosten  al 
meer  en  meer  het  licht  daagt,  dat  ons  den  Bijbel 
beter  doet  verstaan.  Het  pas  verschenen  werk  van 
Prof.  Deissmann  “ Light  from  the  Ancient  East  ” 
heeft  in  dit  opzicht  voor  ons  groote  waarde.  Wij 
hopen  later  daarover  ’t  een  en  ander  meetedeelen, 
zoodra  wij  meer  ruimte  hebben  in  ons  blad.  Slechts 
dit  zij  gezegd,  dat  zelfs  Deissmann’s  werk  niet  ge- 
heel op  de  hoogte  is,  omdat  men  gedurig  nieuwe 
ontdekkingen  in  ’t  Oosten  doet.  Prof.  Iverach 
heeft  er  op  gewezen  dat,  terwijl  Deissmann  niet 
zeker  is  van  het  jaartal  van  Gallio’s  regeering,  Sir 
Wm.  Ramsay  spreekt  van  eene  inscriptie  ontdekt 
waaruit  duidelijk  blijkt,  dat  Gallio  over  Achaje 
regeerde  in  de  lente  van  het  jaar  52  tot  de  volgende 
lente  in  53.  Ook  blijkt  ’t  uit  Dr.  Deissmann’s  boek, 
dat  er  waarschijnlijk  een  gevangenschap  van  Paulus 
was  te  Efeze.  Mocht  dit  waar  zijn,  dan  werpt  ’t 
licht  op  zijn  brieven  uit  de  gevangenschap  ge- 
schreven. ’t  Zal  dus  van  belang  zijn  voor 
degenen  die  ’t  N.  T.  willen  behandelen  hiervan 
kennis  te  nemen.  Hierover  kan  mennog  niet  met 
beslistheid  spreken. 

* 

* * 

’t  Is  vooral  op  het  Oude  Testament  echter,  dat 
nieuw  licht  valt.  Nog  pas  heeft  ons  de  “ Daily 
Telegraph  ” gemeld,  dat  eene  ontdekking  van  het 
uiterste  belang  in  ’t  Oosten  is  gedaan  licht  werpen- 
de op  het  woord  en  ’t  werk  van  den  grooten  profeet 
Elia  en  diens  verhouding  tot  Koning  Achab. 
Dit  zijn  de  letterlijke  woorden  : “ A discovery  ol 
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vast  importance  for  biblical  history  is  announced  in 
the  “Berliner  Tageblatt”  by  the  Oriëntalist,  Dr. 
Yamuda  ....  Prof.  Reisner  has  unearthed  ioo  clay, 
tablets,  believed  to  form  a portion  of  the 
archives  of  King  Ahab,  a contemporary  of  the 
prophet  Elijah.  These  inscriptions  are  written  in 
old  Hebrew  characters  with  black  ink.  One  is  a 
letter  to  Ahab  from  the  King  of  Assyria  . . . another 
contains  a detailed  inventory  of  the  furniture  of  the 
royal  Palace,  but  further  particulars  of  the  find  are 
yet  to  be  made  known.”  [Eene  ontdekking  van 
het  uiterste  belang  voor  de  bijbelsche  geschiedenis 
wordt  aangekondigd  in  het  “ Berliner  Tageblatt  ” 
door  den  Oriëntalist,  Dr.  Yamuda  ....  Prof.  Reis- 
ner heeft  ioo  klei-tafels  opgedolven,  die  beschouwd 
worden  een  deel  te  vormen  van  de  archieven  van 
Koning  Achab,  een  tijdgenoot  van  den  profeet  Elia. 
Deze  opschriften  zijn  geschreven  in  het  oud 
Hebreeuwsch  Schrift  met  zwarte  inkt.  Een  is  een 
brief  aan  Achab  van  den  Koning  van  Assyrie  .... 
een  ander  bevat  een  uitvoerige  inventaris  van  het 
ameublement  van  het  koninklijke  Paleis ; doch 
verdere  bizonderheden  hieromtrent  ontbreken.] 

* 

* * 

De  steenen  beginnen  te  spreken.  Vooral  zul- 
len we  licht  willen  hebben  op  de  regeering  der 
Koningen  Israëls.  De  Moabietische  steen  heeft  reeds 
bevestigd,  wat  vroeger  zoo  duister  was  — de  ver- 
houding tusschen  Achab  en  den  Koning  der  Moa- 
bieten.  Na  komt  er  meer  aan  ’t  licht  omtrent  dien 
gedenkwaardigen  tijd.  Laat  ons  wachten. 

* 

* * 

Wellhausen  had  een  hoogen  dunk  van  ’t  werk 
van  Elia.  In  zijn  Israëlitische  und  Jüdische  Ge- 
schichte  noemt  hij  Elia  die  grandioseste  Helden- 
gestalt  in  der  Bibel  “ de  meest  grootsche  figuur  in 
den  Bijbel.”  Hij  plaatst  hem  naast  Mozes  als  de 
“ geleidende  geest,”  zonder  wien  “ de  schepping 
eener  natie  onder  den  schepter  van  Jehova  ” niet 
kan  worden  verstaan ; alhoewel  de  Jehova  van 
wien  Wellhausen  spreekt  niet  is  de  eenige,  ware 
God,  maar  slechts  eene  godheid  gelijkstaande  in 
Israël’s  oordeel  met  de  góden  van  Ammon  en  Moab. 

* 

* 

Wat  den  Moabietischen  steen  betreft,  daarvan 
is  de  geschiedenis  nog  al  eigenaardig.  In  1869 
ontdekte  Dr.  Klein,  een  Duitsche  zendeling,  onder 
de  ruinen  te  Dhibön,  het  oude  Dibon,  in  wat  eens 
het  land  van  Moab  was  een  steen  van  zwart  basalt 
— twee  voet  breed  en  bijna  vier  voet  hoog  — met 
een  opschrift  in  het  Phenicische  alphabet.  Dr. 
Klein  schreef  een  paar  woorden  af,  en  zond  ’t 
schrift  naar  ’t  Berlijnsche  Museum.  Een  jaar  later 
werd  de  steen  gekocht  van  de  Turken,  tegen  £80 
sterling.  Toen  trad  ten  tooneele  de  Heer  Clermont- 


Ganneau  van  het  Fransche  Consulaat  te  Jeruzalem, 
die  er  £375  voor  aanbood.  Dit  wekte  de  schraap- 
zucht der  Arabieren  op,  die  onder  elkaar  gingen 
kibbelen  over  den  prijs,  met  het  gevolg,  dat  enkelen 
hunner  een  groot  vuur  rondom  den  steen  maakten, 
er  koud  water  op  wierpen,  zoodat  het  monument  in 
stukken  sprong.  Gelukkig  wist  de  Heer  Clermont- 
Ganneau  de  stukken  te  vergaderen  en  ze  aan  elkaar 
te  hechten  en  naar  Parijs  te  zenden,  waar  ’t  geheel, 
hoewel  beschadigd,  thans  te  vinden  is  in  het 
Louvre  Museum. 

* 

* * 

Toen  het  opschrift  werd  ontcijferd  vond  men 
de  Moabietische  voorstelling  van  het  verhaal  in 
2 Kon.  3,  aangaande  Mesa,  Koning  van  Moab,  die 
na  Achab’s  dood  “tegen  Israël  rebelleerde,”  en  werd 
belegerd  in  zijn  hoofdstad  Kirhareseth  door  de 
vereenigde  legers  van  Israël,  Juda  en  Edom.  Mesa 
beschrijft  de  uitkomst  van  dien  opstand,  en  van  de 
wraak  door  hem  uitgeoefend  op  de  Israëlieten  voor 
hunne  onderdrukking  van  zijn  landgenooten.  Wij 
halen  ’t  een  en  ander  aan  : 

“ Ik  Mesa  heb  dezen  steen  gesticht  ter  eere  van 
Chemos  te  Kirkha,  want  hij  heeft  mij  bevrijd  van 
mijne  tegenstanders  en  mij  doen  zien  mijne  be- 
geerte op  al  mijne  vijanden,  ja  op  Omri,  Koning 
van  Israël  ....  En  Chemos  zeide  tot  mij : Ga,  neem 
Nebo  tegen  Israël.  (En  ik)  ging  in  den  nacht,  en 
ik  streed  tegen  hem  van  het  aanbreken  van  den  dag 
tot  den  middag,  en  ik  nam  het  en  versloeg  zeven 
duizend,  de  vrouwen  en  dochters  wijdde  ik  aan 
Astar-Chemos.  En  ik  nam  de  vaten  van  Jahveh 
[Jehova]  en  offerde  ze  aan  Chemos”  .... 

Wat  eene  bevestiging  hebben  wij  hier  van  ’t 
Bijbelverhaal  ! 

J.  I.  M. 


Paaschgedachten. 


Nagelaten  Preek  van  wijlen  Prof.  Hofmeyr. 

Die  leef  en  ik  ben  dood  geweest .” 

Openb.  1 : 18. 

Ik  ontleen  dit  woord  aan  ’t  verhaal  van 
Johannes  omtrent  het  gezicht  dat  hij  op  ’t  eiland 
Patmos  van  Jezus  had.  Ik  doe  het  omdat  de  tegen- 
stelling tusschen  dood  en  leven,  die  gij  hier  aantreft, 
ons  herinnert  aan  de  tegenstellingen  die  de  paasch- 
tijd  ons  te  aanschouwen  geeft.  De  paaschtijd 
begint  met  Jezus’  dood  en  eindigt  met  Jezus’  op- 
standing. Goede  Vrijdag  en  Paasch  Zondag  be- 
hooren  bij  elkander.  Zij  maken  een  ongebroken 
geheel  uit.  Zoo  min  gij  Jezus’  dood  zonder  Zijn 
opstanding  verstaat,  zóó  min  kunt  gij  Zijn  opstan- 
ding zonder  Zijn  dood  verstaan.  Dit  begreep  de 
oude  Kerk,  daarom  sprak  zij  van  ’t  “ pascha  stau- 
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rosimon  ” (stauros  beteekent  kruis),  en  het  “ pascha 
anastasimon  ” (anastasis  is  opstanding).  De  tegen- 
stelling tusschen  dood  en  opstanding  roept  ons  voor 
den  geest  de  overige  tegenstellingen  van  den  paasch- 
tijd.  Zij  overtreffen  in  ’t  oneindige  alle  denkbare 
tegenstellingen.  Naarmate  wij  ze  verstaan  ver- 
vullen zij  ons  met  het  diepste  ontzag-en  de  hoogste 
vreugde.  Ik  verkeer  daarom  in  het  allerheiligste, 
terwijl  ik  u mijne  overdenkingen  over  deze  tegen- 
stellingen mededeel.  Ik  noem  ze  mijne  paasch- 
gedachten.  De  tegenstelling  die  ons  al  de  overige 
verklaart  is  die  tusschen  Gods 

TOORN  EN  ERBARMING. 

Als  zondaren,  en  dit  zijn  wij  allen,  kennen  wij, 
door  de  straf  die  wij  lijden,  Gods  gerechtigheid 
niet  anders  dan  als  Gods  toorn.  Omdat  de  gerech- 
tigheid tot  Gods  wezen  behoort  kon  Hij  niet  anders 
dan  de  zonde  haten,  en  haar  straffen  met  een  straf 
die  beantwoordt  aan  den  aard  der  zonde.  Zij  is 
een  onheilig  ding,  het  onheiligste  dat  wij  ons  denken 
kunnen.  Welke  onheilige  neigingen  en  driften, 
gedachten,  woorden  en  daden  ontstaan  er  niet  uit 
haar.  Daarom  kan  de  heilige  God  met  den  on- 
heiligen  zondaar  niet  in  gemeenschap  leven.  In 
Zijn  heiligen  toorn  verstoot  Hij  hem  uit  Zijne 
gemeenschap.  Die  ontzagwekkende  toorn  behoort 
tot  Gods  majesteit.  Het  verwekt  in  allen  die  Hem 
kennen  het  diepste  ontzag. 

Wat  gebeurt  aan  ’t  kruis  ? Daar  hangt  niet 
de  zondaar  maar  de  Heilige  ; en  wel  de  eeuwige 
Zoon  van  den  eeuwigen  Vader.  Omdat  Hij  de 
Onzondige  was,  heeft  Hij  altijd  in  de  innigste  ge- 
meenschap met  God  geleefd.  Hij  was  naar  Zijns 
Vaders  getuigenis  de  geliefde  Zoon  van  Zijn  Vader. 
Zoo  één  was  Hij  met  Zijn  Vader,  dat  Hij  Zijne 
woorden  en  werken  de  woorden  en  werken  van  Zijn 
Vader  noemde.  En  toen  Hij  aan  ’t  kruis  was  ge- 
klonken gevoelde  Hij  Zich  zoo  na  bij  Zijn  Vader, 
dat  Hij  Zich  als  Voorbidder  tusschen  God  en  den 
zondaar  kon  plaatsen. 

Als  derhalve  de  Vader  in  Hem  niets  zag  dan 
Zijn  geliefd  Kind,  dan  moest  de  band  die  Hem  aan 
Zijn  lijdend  Kind  bond  nauwer  dan  ooit  zijn  toe- 
gehaald, en  de  goddelijke  vertroostingen  Hem 
ruimer  dan  ooit  zijn  toegevloeid.  Dan  moest  het 
hierdoor  openbaar  worden  dat  de  Vader  de  onschuld 
van  Zijn  Kind  handhaafde  tegenover  de  menschen, 
die  Hem  als  een  schuldige  ter  dood  hadden  veroor- 
deeld. Dan  had  Jezus  moeten  uitroepen  : “Vader  ! Ik 
dank  U dat  Gij  mij  zoo  nabij  zij t doch  tot  ontzet- 
ting van  mensch  en  engel  riep  Hij  uit:  “Mijn  God  ! 
mijn  God  ! waarom  hebt  Gij  mij  verlaten  ?”  Van 
waar  die  klacht?  Van  daar  dat  God  in  dezen 
oogenblik  Zijn  Zoon,  omdat  Hij  des  zondaars 
plaatsvervanger  is,  behandelt  als  ware  Hij  Zelf  een 
zondaar.  De  vloek  der  zonde  is  dat  zij  den  mensch 
uit  Gods  teedere  gemeenschap  verbant ; en  werke- 
lijk in  dit  oogenblik  mist  Jezus  deze  teedere  ge- 


meenschap. Daarom  gebruikt  Hij  in  Zijne  klacht 
niet  den  teederen  Vadernaam.  Hij  werd  persoon- 
lijk bekend  met  Gods  toorn  tegen  den  zondaar, 
wiens  plaats  Hij  inneemt.  Paulus  schroomde  niet 
om  te  zeggen  dat  Hij  een  vloek  geworden  is  voor 
ons.  Als  de  Schrift  zegt,  dat  Hij  voor  allen  den 
dood  heeft  gesmaakt,  dan  bedoelt  zij  den  dood  die 
als  straf  der  zonde  in  de  wereld  is  gekomen. 

Wij  duizelen  als  wij  aldus  in  Gods  geliefd 
Kind  de  allerontzettendste  openbaring  zien  van 
Gods  toorn  tegenover  de  zonde.  Wat  de  zondige 
menschheid  wegens  de  zonde  tot  nu  toe  heeft 
moeten  lijden,  is  niet  te  vergelijken  met  wat  haar 
plaatsvervanger  wegens  hare  zonde  drie  uren  lang 
aan  ’t  kruis  heeft  moeten  verduren. 

Werd  Gods  barmhartigheid  door  Zijn  toorn 
uitgesloten  ? Neen  ! en  nogmaals  neen ! Gods 
toorn  is  niet  de  onheilige  toorn  van  den  zondigen 
mensch.  Van  ’t  oogenblik  dat  de  zonde  in  de 
wereld  gekomen  is,  werd  Zijne  barmhartigheid  op 
’t  aller  innigst  jegens  den  mensch  gaande  gemaakt. 
De  vrucht  dier  barmhartigheid  is  juist  dat  Jezus  als 
des  zondaars  Plaatsvervanger  sterft  aan  ’t  kruis. 
En  als  nu  God  barmhartig  is  jegens  den  zondigen 
mensch,  hoeveel  te  meer  moet  Zijn  erbarming 
jegens  Zijn  onschuldig  kind  in  deze  ontzachlijke 
lijdensure  worden  opgewekt.  Zoo  ooit,  dan  had 
de  Vader  Hem  nu  lief.  Dit  heeft  Jezus  geweten. 
Door  ’t  geloof  hield  Hij  hieraan  vast  toen  de  uit- 
straling dier  liefde  door  Gods  toorn  voor  eene  poos 
werd  onderschept.  Zooals  in  Gethsemane  ver- 
hoorde de  Vader  ook  nu  Zijn  geroep,  en  werd  de 
verstoorde  gemeenschap  weer  tusschen  Hem  en 
Zijn  Vader  hersteld.  Neen  meer  dan  hersteld  ! De 
ervaring  die  Hij  wegens  Gods  toorn  tegen  zonde, 
als  des  zondaars  Plaatsvervanger  heeft  moeten  door- 
maken, maakte  Hem  te  vatbaarder  voor  de  ervaring 
van  ’s  Vaders  barmhartigheid.  Het  was  voor  Hem 
een  nieuwe  en  allergezegendste  ervaring,  een  er- 
varing waardoor  van  nu  aan  de  gemeenschap 
tusschen  Hem  en  Zijn  Vader  zóó  innig  werd,  dat 
beide  Vader  en  Zoon  oneindig  hebben  gewonnen 
bij  wat  de  Zoon  drie  uren  lang  heeft  moeten  lijden. 

Geloovige,  ook  gij  hebt  de  tegenstelling  tus- 
schen Gods  gerechtigheid  en  Gods  erbarming 
moeten  doormaken,  om  deel  te  hebben  aan  de  zalige 
gemeenschap  die  er  nu  bestaat  tusschen  Jezus 
Christus  en  den  hemelschen  Vader.  Gods  Geest 
heeft  uw  oog  geopend  voor  den  gruwel  der  zonde, 
waardoor  gij  uit  Gods  gemeenschap  werdt  geban- 
nen. Hoe  hebben  sommigen  uwer  in  dien  toestand 
u van  God  veroordeeld  en  verlaten  gevoeld.  Gij 
proefdet  den  vloek  der  zonde.  Maar  op  uw  geroep 
erbarmde  God  Zich  over  u.  Hij  opende  uw  oog 
om  in  Jezus  uw  Plaatsvervanger  te  zien,  en  de  ver- 
giffenis aan  te  nemen  die  Hij  voor  u heeft  verwor- 
ven. Toen  werdt  gij  met  Jezus  als  geliefd  kind 
weer  tot  Gods  gemeenschap  toegelaten.  Gij  dankt 
dit  aan  diezelfde  erbarming  die  in  ’s  Vaders  hart 
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door  ’t  geroep  van  Zijn  lijdend  kind  werd  opge- 
wekt. En  door  de  kennis  dezer  goddelijke  barm- 
hartigheid is  de  band  die  u nu  aan  God  bindt 
oneindig  nauwer  dan  die  zou  zijn  geweest,  als  gij 
nooit  had  gezondigd. 

De  tweede  tegenstelling  die  ik  wensch  te 
noemen  is  die 

TUSSCHEN  LICHT  EN  DUISTERNIS. 

Jezus  heeft  altijd  in  ’t  ware  licht  verkeerd,  dat 
is,  in  ’t  licht  dat  geboren  wordt  uit  de  gemeenschap 
met  God.  God  is  licht.  In  Hem  is  gansch  geen 
duisternis.  Van  Hem  gaat  alle  ware  licht  uit  dat 
in  't  schepsel  wordt  gevonden — kennis,  vrede, 
vreugde,  moed,  hoop.  Dit  een  en  ander  vloeide 
over  in  Jezus.  Daarom  werd  Hij  het  licht  voor 
anderen,  gelijk  Zijn  Vader  dit  altijd  voor  Hem. 

Toen  de  lijdensure  naderde  zeide  Hij  tot  Zijne 
discipelen  : “ deze  dingen  heb  Ik  tot  u gesproken, 

opdat  Mijne  blijdschap  in  u blijve  ; vrede  laat  ik 
u,  Mijnen  vrede  geef  Ik  u.”  Te  midden  van  Zijn 
lijden  tusschen  Gethsemane  en  Golgotha,  duurde 
Zijn  blijdschap  en  vrede  in  God  ongestoord  voort. 
Getuige  Zijn  fiere  woord  toen  Hij  ter  dood  werd 
veroordeeld  : “ Ik  zeg  ulieden  van  nu  aan  zult  gij 

zien  den  Zoon  des  menschen,  zittende  ter  rechter- 
hand der  kracht  Gods  en  komende  op  de  wolken 
des  hemels.”  In  welk  een  licht  verkeerde  Hij  aan  I 
’t  kruis,  toen  Hij  tot  Zijn  Vader  voor  de  misdadi- 
gers bad,  aan  den  boetvaardigen  kruiseling  het 
paradijs  toezeide,  en  Zijne  moeder  aan  den  geliefden 
discipel  toevertrouwde. 

Maar  ziet  hoe  op  eenmaal,  van  de  derde  tot 
de  zesde  ure,  het  licht  dat  Hem  altijd  uit  den 
Vader  had  toegestraald  Moor  de  donkere  schaduw 
des  doods  werd  onderschept,  ’s  Vaders  vriéndelijk  i 
aangezicht  was  voor  Hem  verborgen.  Geen  ge-  | 
voelige  troost  vloeide  Hem  toe  uit  Zijns  Vaders 
medelijdend  hart.  En  dat,  toen  Hij  de  behoefte  ! 
eraan  allerinnigst  gevoelde.  Aan  vrede  ontbrak 
het  Hem  niet,  want  Hij  had  geen  kwaad  geweten, 
en  wist  dat  Hij  niet  alleen  door  de  macht  maar  ook 
door  de  liefde  van  God  werd  vastgehouden.  Door 
’t  geloof  hield  Hij  onwrikbaar  er  aan  vast,  en  werd 
alzoo  de  Voleinder  en  overste  Leidsman  des  geloofs. 

Men  kan  zeggen,  dat  zoo  als  in  Gethsemane 
ook  aau  ’t  kruis  het  geloof  Hem  behouden  heeft. 
Daar  ondervond  Hij,  zoo  als  niemand  vóór  of  na 
Hem,  dat  dengene  die  gelooft  alle  dingen  mogehjk 
zijn.  De  almachtige  hand  Zijns  Vaders  trok  Hem 
op  uit  de  duisternis,  en  deed  Hem  terugkeeren  tot 
zulk  een  licht  als  Hij  te  voren  niet  heeft  gekend. 

’t  Was  Hem  een  oneindige  vergoeding  voor  wat  Hij 
in  die  drie  donkere  uren  heeft  moeten  verduren. 
De  Vader  heeft  ook  niet  gerust  tot  Hij  Zijn  geliefd 
Kind  had  opgevoerd  tot  de  hoogste  gewesten  des 
lichts,  om  vandaar  door  Hem  alle  donkere  harten, 
die  in  Hem  gelooven,  in  Zijn  licht  te  doen  deelen. 

Is  dit  niet,  geloovigen,  uwe  ondervinding  ? 


Wat  was  het  donker  in  uwe  ziel,  toen  gij  de  be- 
hoefte aan  vergiffenis  en  verzoening  met  God  begont 
te  voelen,  maar  niet  wist  hoe  er  toe  te  komen.  Niets 
kon  die  duisternis  verdrijven,  dan  de  verzekering 
aan  uw  hart  dat  God  u uwe  zonden  heeft  vergeven, 
en  dat  Hij  u liefheeft  als  Zijn  kind.  En  toen  deze 
zegen  u te  beurt  viel,  werd  terstond  in  u de  duis- 
ternis veranderd  in  licht  en  de  nacht  in  dag.  En 
nu  is  het  licht  dat  eeuwig  in  u schijnen  zal,  on- 
eindig helderder  dan  het  zou  geweest  zijn,  als  gij 
nooit  in  de  duisternis  had  verkeerd.  Gij  acht  u bij 
uitstek  gelukkig  dat  ook  gij  met  en  als  uw  Heiland 
de  tegenstelling  tusschen  licht  en  duisternis  hebt 
doorgemaakt.  Wonderbaar  zijn  Gods  wegen  met 
den  mensch  ! 

De  derde  tegenstelling,  waarop  ik  u wijzen  wil, 
is  die  tusschen 

VERNEDERING  EN  VERHOOGING. 

Als  Gods  Zoon  sprak  en  handelde  Jezus  als 
iemand,  die  op  een  onbereikbare  hoogte  boven  de 
gansche  menschheid  verheven  was.  Hij  verklaarde 
dat  niemand  dan  Hij  den  Vader  kende.  Hij  sprak 
over  den  hemelschen  Vader  zooals  een  aardsch  kind 
zou  spreken  over  den  aardschen  vader,  dien  hij  door 
en  door  kent. 

Hij  handelde  als  iemand  die  macht  had  om 
den  mensch  van  alle  lichamelijke  kwalen,  ja  zelfs 
van  den  dood,  door  een  enkel  woord  te  verlossen. 

Wat  oneindig  meer  is,  Hij  vergaf  den  zondaar 
zijne  zonden  en  verloste  Hem  alzoo  van  de  macht 
der  zonde. 

Hij  zeide  aan  allen,  die  in  Hem  geloofden,  het 
eeuwige  leven  toe. 

Hij  beval  Zijne  discipelen  om  in  Zijnen  naam 
de  kranken  te  genezen,  en  de  demonen  uit  te  wer- 
pen uit  de  bezetenen. 

Hij  verklaarde  dat  de  Heilige  Geest  in  de 
geloovigen  Hem  zouden  verheerlijken. 

Daar  aan  ’t  kruis  bidt  Hij,  als  de  mensch  die 
zonder  zonde  is,  en  alzoo  oneindig  verheven  boven 
de  zondige  menschheid,  voor  de  zondaren  ; en  zegt 
Hij  aan  den  kruiseling  die  in  Hem  gelooft,  omdat 
hij  in  Hem  gelooft,  het  paradijs  toe,  en  verlost  hem 
alzoo  terstond  van  de  donkere  macht  des  doods. 

Op  welk  een  duizelingwekkende  hoogte  ver- 
keert Hij,  totdat  de  derde  ure  des  lijdens  aanbrak  ! 

Ziet  tot  welk  een  onpeilbare  diepte  Hij  nu 
afdaalt.  Hij  wordt  niet  alleen  door  den  mensch 
maar  — ik  weiger  bijna  om  het  uit  te  spreken  — 
door  God  als  een  schuldige  zondaar  behandeld.  De 
vloek  der  zonde  treft  Hem.  De  klacht  die  alleen 
den  zondaar  past  werd  van  Zijne  lippen  vernomen. 
Die  Hem  niet  kende  had  recht  om  te  zeggen  : “ God 
bevestigt  het  vonnis  dat  Kajafas  en  Pilatus  tegen 
Hem  hebben  uitgesproken,  door  Hem  over  te  laten 
aan  de  duisternis  waarin  Hij  verkeert.  Zijne  klacht 
klinkt  als  de  klacht  van  hen,  die  wegens  hunne 
boosheid  van  God  verlaten  zijn.” 
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Hoe  diep  is  Hij,  de  Zoon  van  God,  de  Koning 
der  menschheid,  vernederd  ! De  afstand  van  de 
hoogte  van  waar  tot  de  diepte  waartoe  Hij  is  neer- 
gezonken kan  alleen  door  God  worden  gemeten. 
Wij  vatten  het  niet,  maar  sidderen  bij  de  aan- 
schouwingen ervan. 

En  hoe  juicht  ons  hart  als  wij  aan  ’t  einde  der 
drie  uren  zien  hoe  het  licht  van  ’s  Vaders  vrien- 
delijk aangezicht  weer  tot  Hem  is  doorgedrongen, 
’t  Is  of  wij  weer  adem  halen,  als  wij  de  blijdschap 
die  uit  God  is  op  Zijn  gelaat  zien  afgedrukt,  en  bij 
Zijn  afscheid  van  deze  aarde  het  zoete  woord  ver- 
vernemen,  dat  Hij  met  een  groote  stem  uitspreekt  : 
“ Vader  in  Uwe  handen  beveel  Ik  mijnen  geest.” 

Die  God  kende,  heeft  bij  ’t  aanhooren  van  dit 
woord  gezegd  : de  Vader  zal  Zijn  geliefd  kind  in 
Zijne  eer  herstellen.  Dan  zal  de  zegen,  dien  Hij 
geniet,  geëvenredigd  zijn  aan  den  vloek  die  Hem 
aan  ’t  kruis  heeft  getroffen.  Zoo  is  ’t  ook  geweest, 
want  Jezus  heeft  aan  Gods  rechterhand  een  hooger 
plaats  ingenomen,  dan  Hij  daar  vóór  Zijne  mensch- 
wording  heeft  bekleed.  Hij  is  daar  gekroond  als 
de  Verlosser  van  den  vloek  dien  Hij  zelf  heeft 
moeten  proeven.  Dit  te  kunnen  doen  is  oneindig 
meer,  dan  Gods  medeschepper  te  zijn  van  ’t  heelal. 
Omdat  — ik  spreek  in  de  woorden  van  Paulus  — 
“omdat  Hij  Zichzelven  heeft  vernederd,  gehoorzaam 
geworden  zijnde  tot  den  dood,  ja  den  dood  des 
kruizes,  daarom  heeft  God  Hem  ook  uitermate  ver- 
hoogd, en  heeft  Hem  eenen  naam  gegeven  welke 
boven  allen  naam  is.” 

Geloovige,  gij  kent  deze  tegenstelling  tusschen 
vernedering  en  verhooging.  Toen  uw  oog  open- 
ging om  den  afgrond  te  zien  waarin  de  zonde  u had 
neergestort,  en  hoe  verachtelijk  de  walgelijke  zonde 
u in  de  schatting  van  den  heiligen  God  en  Zijne 
engelen  heeft  gemaakt,  toen  voerde  uw  God  u naar 
’t  kruis.  Daar  zaagt  gij  in  Jezus  uw  plaatsver- 
vanger, en  wordt  gij  door  ’t  geloof  in  Hem,  opge- 
haald uit  de  diepte,  gereinigd  door  Zijn  bloed,  en 
met  Hem  opgenomen  onder  Gods  zonen  en  erf- 
genamen. Gij  zijt  met  Christus  des  te  hooger 
verheven,  naarmate  gij  zonder  Hem  des  te  dieper 
verzonken  zijt  geweest.  Hij  zonk  om  uwentwil  in 
de  diepte,  opdat  gij  met  Hem  zoudt  kunnen  op- 
stijgen tot  Hem  in  de  hemelen. 

De  laatste  tegenstelling,  waarvoor  ik  uwe  aan- 
dacht vraag,  is  die  tusschen 

DOOD  EN  OPSTANDING. 

Het  ware  leven  in  den  mensch,  waarvan  alles 
wat  den  naam  van  leven  waard  is  afhangt,  is  ge- 
meenschap met  God  als  met  de  Bron  van  alle  leven. 

Dit  leven  was  allerkrachtigst  werkzaam  in 
Jezus,  van  wege  Zijn  nauwe  verbintenis  met  den 
Vader,  ’t  Was  daaraan  te  danken  dat  Hij  uit 
Zijne  volheid  nieuw  leven  kon  ingieten  in  de  doode 
zielen  van  hen  die  zich  overgaven  aan  den  levend- 
makender. invloed  die  van  Hem  tot  hen  uitging. 


Denk  aan  de  weenende  zondares,  aan  Zacheus  den 
tollenaar,  aan  den  boetvaardigen  kruiseling.  Zijne 
woorden  waren  voor  hen  scheppende  woorden, 
woorden  vol  geest  en  leven.  Toen  Jezus  eens  aan 
de  twaalven  vroeg  of  zij  niet  lust  hadden  om  Hem 
te  verlaten,  antwoordde  Petrus:  “ Heere  ! tot  wien 
zullen  wij  henengaan  ? Gij  hebt  de  woorden  des 
eeuwigen  levens ; en  wij  hebben  geloofd  en  bekend, 
dat  Gij  zijt  de  Christus,  de  Zoon  des  leven- 
den Gods.” 

En  ziet,  Hij  van  wien  zoo  veel  leven  tot 
anderen  uitging  van  wege  Zijne  gemeenschap  met 
den  Vader,  Hij  maakte  drie  uren  lang  kennis  met 
den  dood  die  veroorzaakt  wordt  door  de  scheiding 
tusschen  ’s  menschen  geest  eu  den  levendeu  God. 

En  gelijk  het  lichaam  de  prooi  des  doods  wordt 
zoodra  het  van  ’s  menschen  geest  wordt  gescheiden, 
zoo  verkeerde  ook  het  lichaam  van  Jezus  drie  dagen 
in  de  macht  des  doods,  ’t  Grijpt  ons  geweldig  aan 
om  Hem,  wat  Zijn  geest  aangaat,  te  hooren  klagen 
dat  Hij  van  den  God  Zijns  levens  is  verlaten  ; maar 
niet  minder  grijpt  het  ons  aan  als  wij  Zijn  heilig 
lichaam,  koud,  verstijfd,  roerloos  naar  ’t  donkere 
graf  zien  dragen. 

Zoo  heeft  Hij  met  een  dubbelen  dood  kennis 
gemaakt : den  geestelijken  en  lichamelijken.  Maar 
blijft  de  donkere  schaduw  des  doods  het  licht  onder- 
scheppen waarin  Hij  altijd  in  de  gemeenschap  met 
Zijn  Vader  heeft  verkeerd?  Geenszins!  Zijn  geest 
herleeft  bij  ’t  verdwijnen  van  de  donkere  schaduw 
des  doods.  Hij  ondervindt  een  geestelijke  opstan- 
ding. ’t  Is  of  Zijn  geest,  bij  ’t  herstel  van  de  ge- 
stoorde gemeenschap  met  God,  herboren  wordt  tot 
een  hooger  leven,  dan  Hij  te  voren  heeft  gekend. 
Hij  heelt  er  oneindig  bij  gewonnen,  dat  Hij,  door 
den  dood  des  zondaars  te  proeven,  zich  drie  uren 
lang  van  God  verlaten  heeft  gevoeld.  Een  nieuwe 
kracht  doorstroomt  geheel  Zijn  wezen.  Als  de 
Overwinnaar  des  doods  riep  Hij  uit  met  een  mach- 
tige stem:  “ ’t  Is  volbracht  ! Vader  in  Uwe  handen 
beveel  ik  mijnen  geest.” 

Als  gij  denkt  aan  den  toestand  waarin  Jezus’ 
geest  drie  uren  lang  heeft  verkeerd,  en  de  herleving 
die  onmiddellijk  erop  is  gevolgd,  als  de  aanvang 
van  ’t  leven,  dat  Hij  nu  bij  den  Vader  leeft,  dan 
hebt  gij  recht  om  dit  het  grootste  wonder  te  noemen 
dat  God  ooit  aan  den  menschelijken  geest  heeft 
verricht. 

En  wat  aan  Jezus’  geest  is  geschied  was  het 
onderpand  van  wat  met  Zijn  dood  lichaam  gebeuren 
zou.  De  hereeniging  van  Zijn  geest  met  den  Vader 
was  de  profetie  van  de  hereeniging  van  Zijn  geest 
met  Zijn  lichaam.  Welk  een  wonder  is  toen  door 
God  verricht  ! Het  grootste  dat  ooit  in  ’t  belang 
van  eens  menschen  dood  lichaam  is  gewrocht,  ’t 
Was,  door  dit  wonder,  hetzelfde,  en  toch  niet  meer 
hetzelfde  lichaam,  dat  het  vóór  Jezus’  sterven  is 
geweest.  Een  natuurlijk  lichaam  werd  in  ’t  graf 
gelegd,  een  geestelijk  lichaam  werd  er  uit  opgewekt. 


54 


GEREFORMEERD  MAANDBLAD 


Dit  nieuwe  lichaam  werd  de  waardige  woning  van 
Jezus’  verheerlijkten  geest.  Het  deelt  in  die  ver- 
heerlijking. In  Christus  woont  thans  de  volheid 
der  godheid  lichamelijk. 

Geloovige,  ook  de  tegenstelling  tusschen  dood 
en  opstanding  is  u niet  onbekend.  Uwe  weder- 
geboorte is  voor  u de  opstanding  geweest  uit  uwen 
geestelijken  dood;  en  dit  is  voor  u het  onderpand, 
dat  gij  op  Gods  tijd  een  nieuw  lichaam  zult  ont- 
vangen, om  met  uw  geest  in  de  heerlijkheid  te 
deden  die  u wacht,  als  Christus  in  heerlijkheid  zal 
verschijnen. 

Ik  sprak  telkenmale  een  woord  tot  den  ge- 
loovige. Wie  van  u is  droevig  gestemd  omdat  hij 
niet  bij  ervaring  die  tegenstellingen  kent,  die  ik 
heb  genoemd  ? Wenscht  gij  waarlijk  als  een  door 
Christus  verlost  mensch,  met  lichaam',  ziel  en  geest, 
voor  tijd  en  eeuwigheid  God  te  dienen  ? Wacht 
dan  niet  een  oogenblik  om  u over  te  geven  aan  den 
Heiland,  Die  voor  u is  gestorven  en  opgewekt,  en 
Die  nu  voor  u leeft  bij  den  Vader.  Hij  zal  aan  u 
doen  wat  Hij  aan  een  ieder  doet,  die  zich  gansch 
en  al  aan  Hem  toevertrouwt.  Die  tot  Hem  komt 
zal  Hij  geenszins  uitwerpen.  Dan  wijkt  in  uwe 
ervaring  Gods  toorn  voor  Gods  barmhartigheid, 
dan  vervangt  het  licht  uw  duisternis,  dan  wordt  gij 
opgehaald  uit  de  diepte  en  verhoogd  tot  den  rang 
van  Gods  kind,  en  dan  staat  gij  op  uit  uwen  dood 
om  ’t  eeuwige  leven  te  beërven. 


De  Openbaring  van  Johannes. 


Door  Prof.  Muller. 
HOOFDSTUK  12  : 13-18. 


De  vervolgde  vrouw. 


( Vervolg.  ) 

“ En  de  slang  wierp  uit  haren  mond  achter  de 
vrouw,  water  als  een  rivier , dat  hij  haar  van  de  rivier 
mocht  doen  wegvoeren , ” vs.  15.  De  historische  uit- 
leggers hebben  gemeend,  dat  door  “ water  als  een 
rivier  ” verstaan  moet  worden  : vervolgers  van  het 
christendom,  of  booze  menschen  en  geesten  van 
demonen,  die  de  kerk  willen  verwoesten  ; of  kette- 
rijen in  de  kerk  ; of  de  Romeinsche  legers  ; of  de 
heidensche  wijsbegeerte  ; of  invallen  van  vreemde 
volken  enz.  Anderen  hebben  gemeend,  dat  wij  hier 
afgebeeld  hebben  : het  indringen  van  de  wereld  in 
de  kerk,  o.a.  door  het  doopen  van  heidensche  volken, 
of  het  volksleven  aangevuurd  door  den  satan,  dat 
als  eene  rivier  tegen  de  kerk  aankomt.  Wij  achter 
die  verklaring  de  juiste,  die  rust  op  de  profetische 
taal  waarmede  Joh.  bekend  was.  Van  de  Egypti- 


sche legers  wordt  gezegd,  “ Egypte  trekt  op  als  een 
stroom  en  zijne  wateren  bewegen  zich  als  de  rivie- 
ren ” (Jer.  46:8),  “wateren  komen  op  van  het 
noorden  en  zullen  worden  tot  een  overloopenden 
stroom  ” (47  : 2).  Waarom  zou  Joh.  hier  niet  een 
leger  op  het  oog  hebben,  dat  tegen  de  vrouw  in  de 
woestijn  afgezonden  wordt?  Toen  Israël  op  de 
vlucht  naar  de  woestijn  door  het  leger  der  Egypte- 
naren  achtervolgd  werd,  kwam  de  zee  hem  te 
hulp ; waarom  zou  de  aarde  niet  op  gelijkewijze  het 
leger,  dat  de  draak  achter  de  vluchtende  vrouw 
zendt,  inzwelgen  ? Zij,  die  meenen,  dat  wij  hier 
eene  zinnebeeldige  beschrijving  hebben  van  de  kerk 
in  ’t  verledene,  verstaan  door  de  “ aarde  ” : de  be- 
schaafde Romeinsche  wereld,  die  de  kerk  bescherm- 
de ; of  het  heidendom,  dat  in  de  kerk  verzwolgen 
werd.  Anderen  meenen,  dat  de  aarde  een  zinne- 
beeld is  van  eene  wereld  macht,  die  in  de  toekomst, 
den  vervolgers  wederstand  bieden  zal. 

“ En  de  draak  vergramde  over  de  vrouw , en  vertrok 
om  krijg  te  voeren  met  de  overigen  van  haar  zaad,  die 
de  geboden  Gods  houden  en  het  getuigenis  van  Jezus 
hebben,"  vs  17.  Sommigen  hebben  door  “ de  overi- 
gen van  haar  zaad  ” verstaan,  de  broeders  des 
Heeren  ; of  de  kerk  uit  de  heidenen  ; anderen  weer 
dachten  aan  de  ware  vrouw,  die  zich  van  de  ui  ter- 
lijke kerk  hadden  afgescheiden  ; of  aan  diegenen, 
die  bij  de  opname  van  een  uitverkoren  deel  der  ge- 
loovigen  op  de  aarde  gelaten  waren.  Doch  naar 
onze  opvatting  worden  die  vertegenwoordigd  door 
de  vrouw,  die  in  de  woestijn  vlucht.  Door  die  vlucht, 
ten  gevolge  van  de  vervolging  van  den  draak,  is 
de  openbare  belijdenis  van  God  en  van  Christus  uit 
de  samenleving  verwijderd — kerken  en  bedehuizen 
worden  niet  langer  geduld.  De  poging  des  satans 
om  allen,  die  aan  openbare  eerediensten  of  gods- 
dienstige samenkomsten  deelnamen  van  de  aarde 
uit  te  roeien,  is  mislukt.  Daardoor  is  zijn  gram- 
schap vermeerderd,  en  besluit  hij  om  de  maatschap- 
pij van  den  laatsten  zweem  van  godsdienst  te 
zuiveren.  Elke  jood,  die  nog  vasthoudt  “ aan  de 
geboden  Gods,”  en  elk  mensch  uit  de  andere  volken, 
die  nog  “de  getuigenis  van  Jezus  ” heeft,  moet  op- 
gezocht en  gedwongen  worden  die  te  laten  varen. 
Welk  werktuig  hij  daartoe  gebruikt  wordt  ons  nu 
beschreven. 

“ En  hij  stond  op  het  zand  der  zee,”  vs  18.  Onze 
vertaling  heeft  “ en  ik  stond  ; ” doch  naar  de  getuige- 
nis der  oude  handschriften  en  naar  het  innerlijk 
verband,  moeten  wij  lezen  “ en  hij,'  namelijk,  de 
draak  stond  op  den  oever  der  zee.  De  staandplaats 
van  Joh.  is  onbewegelijk,  de  tooneelen  zijn  bewege- 
lijk. 
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Het  ontstaan  van  den  Antichrist. 


HOOFDSTUK  13  : 1-10. 


“ En  ik  zag  een  wilde  dier  opkomende  uit  de  zee, 
hebbende  tien  hoornen  en  zeven  hoofden , en  op  zijne 
hoornen  tien  kronen  ^diademen,/  en  op  zijne  hoofden 
namen  van  godlastering,  ’ ’ vs.  1.  Sedert  de  dagen  van 
den  oudsten  schrijver  over  de  Openb.,  wiens  ge- 
schrift nog  bestaat,  hebben  zeer  velen  gemeend,  dat 
wij  door  “ de  zee  ” de  zee  der  volken  verstaan  moeten. 
Toch  zijn  er  geweest,  die  in  de  zee  Europa,  of  de 
invallende  Gothen,  meenden  te  zien.  Wij  stemmen 
met  de  velen  samen.  Het  woord,  dat  bij  ons 
vertaald  is  als  “beest”  beteekent  eigenlijk  een  wilde, 
woeste  dier,  waardoor  men  in  den  loop  des  tijds 
verstaan  heeft  : het  heidensch  Romeinsche  rijk  ;het 
pauselijk  of  het  kerkelijk  politieke  Rome  der  mid- 
deleeuwen; of  de  antichristelijke  wereldmacht  van 
de  laatste  dagen.  Een  “ hoorn  ” is  een  zinnebeeld 
van  macht;  “ tien  ” gekroonde  hoornen  zullen  dan 
beteekenen  koninklijke  heerschappij  in  hare  aard- 
sche  volkomenheid.  Het  monster  heeft  “ zeven 
hoofden  ” (koppen),  waaronder  voorname  uitleggers 
zeven  godevijandige  wereldmachten  verstaan,  te 
weten,  Egypte,  Assyrie,  Babylonie,  Perzie,  Grieken- 
land, Rome  en  nog  een  waaromtrent  er  verschil 
van  gevoelen  bestaat.  De  een  ziet  het  7de  hoofd 
in  het  christelijk  Rom.  rijk  dat  met  Constantijn 
begint,  een  ander  erkent  daarin  het  Germaansch 
Slavonisch  rijk,  en  een  derde  een  rijk  dat  nog  in  de 
toekomst  ligt.  Anderen  weer  meenden  dat  Joh. 
aan  de  vier  wereldmachten  van  Dan.  het  rijk  van 
Herodes,  en  het  antichristelijke  Romeinsche  Keizer- 
rijk (onderscheiden  van  de  Rom.  republiek)  als 
vijfde  en  zesde  hoofden  toevoegt.  Vroeger  zag 
men  in  de  7 hoofden  een  beeld  van  heidensch  Rom. 
rijk  (7  heuvelen  met  10  koningen;  of  7 keizers  met 
10  prefekten),  of  van  ’t  pauselijk  Rom.  rijk,  (7  voor- 
name vormen  van  Rom.  regeering,  van  Koningen 
Consuls  tot  Pausen).  In  de  10  hoornen  zag  men 
afbeeldingen  van  10  rijken  dienstbaar  aan  ’t  paus- 
dom: of  10  Keizers  : Augustus,  Tiberius,  Caligula, 
Claudius,  Nero,  Galba,  Otho,  Vitellius,  Vespasianus, 
en  Titus.  Dus,  zooals  iemand  schreef,  zouden  wij 
in  dit  dier  niets  anders  hebben,  dan  eene  nietige 
herhaling  van  de  geschiedenis  des  tijds,  en  dat  in 
profetisch  zinnebeeldige  taal ! Verder  zegt  Joh.  dat 
elk  der  7 hoofden  een  godslasterlijken  naam  droeg. 
Iemand  heeft  gedacht,  dat  elk  hoofd  een  hebreeuw- 
letter  droeg,  die  tezamen  de  woorden  “ heilig  aan 
den  Satan  ” uitmaken,  terwijl  een  ander  meende, 
dat  elk  hoofd  den  naam  “ Christus  ” of  een  godslas- 
terlijken naam  droeg.  Doch  deze  zijn  bloote  gis- 


singen. waar  wij  op  te  letten  hebben  is,  dat  dit 
monster  de  bezitter  is  van  7 hoofden  en  10  gekroon- 
de hoornen. 

“ En  het  wilde  dier  dat  ik  zag  w as  gelijk  aan  een 
luipaard,  en  zijn  voeten  als  (die)  van  een  beer,  en  zijn 
mond  als  de  mond  van  een  leeuw  : en  de  draak  gaf 
hem  zijne  macht,  en  zijnen  troonden  groot  gezag,"  vs  2. 
Het  dier  is  samengesteld  uit  de  vier  dieren  van 
Dan.  7 : 4 — 7.  Elk  der  vier  rijken  van  Dan.  heeft 
iets  bijgedragen  tot  de  vorming  van  dit  godslaster- 
lijk rijk  van  den  antichrist  der  laatste  dagen.  De 
vier  dieren  van  Daniël  (de  Chaldeensche,  Mede- 
perzische,  Grieksche  en  Romeinsche  rijken)  zijn 
één  geworden,  en  is  de  helsche  grondslag,  waarop 
in  den  loop  der  eeuwen  één  volmaakt  ontwikkelde 
en  vertakte  wereldmacht  verrijzen  zal,  die  de 
laatste  van  alle  bnrgerlijke  macht  zal  zijn.  Dit 
koninkrijk  of  keizerrijk  moet  noodwendig  een 
koning  of  keizer  hebben,  die  de  Antichrist  genoemd 
wordt.  Aan  dezen,  als  zijn  vertegenwoordiger 
draagt  de  Satan  zijne  “macht”  en  “troon”  en 
“ gezag  ” over.  Alle  macht  des  Satans  zal  hij 
uitoefenen,  zijn  troon  zal  voortaan  het  middelpunt 
zijn  van  alle  satanische  boosheid  in  de  wereld,  en 
om  zijn  gezag  uitteoefenen  zal  hij  despotieke  en 
gewillige  werktuigen  genoeg  hebben.  Hij  is  de 
belichaming  van  den  Satan. 

“ En  een  zijner  hoofden  (was)  gewond,  (geslacht) 
tot  den  dood  toe ; en  de  wond  van  zijnen  dood  was  ge- 
nezen; en  de  geheele  aarde  verwonderde  zich  achter  het 
wilde  dier,"  vs.  3.  Omtrent  het  doodelijk  gewond 
hoofd  zijn  er  verschillende  opvattingen.  Oud-pro- 
testantsche  uitleggers  hielden  het  voor  Rome,  die 
in  de  hervorming  eene  doodelijke  wonde  ontving, 
doch  eene  die  genezen  zou,  door  den  invloed  die 
Rome  in  protestantsche  landen  verkrijgen  zou. 
Latere  uitleggers  zien  in  de  wonde  den  dood  van 
Nero,  waarop  er  verwarring  in  het  Rom.  rijk  ont- 
stond, totdat  Vespasianus  er  een  einde  aan  maakte  ; 
of  het  dooden  van  alle  Christelijke  erfgenamen  van 
den  troon  door  Julianus  en  de  troonsbestijging  van 
Jovianus.  Sommigen  meenen,  dat  Joh.  de  fabel 
aangaande  de  herleving  of  terugkomst  van  Nero 
in  profetie  verandert, — eene  meening,  die  als  “ een 
ellendige  verzinsel  ” bestempeld  is  geworden.  An- 
deren meenen,  dat  dit  hoofd  duidelijk  een  persoon 
aanduidt,  die  de  volwassene  vrucht  is  van  het  anti- 
christendom, dat  door  de  wereldgeschiedenis  heen 
wordt  waargenomen.  Die  man  is  een  natuurlijken 
dood  ondergaan,  maar  komt  weder  uit  den  dood  te 
voorschijn,  en  verwekt  alzoo  de  bewondering  der 
wereld.  God  heeft  Zijnen  Christus  uit  dc  dooden  op- 
gewekt, en  de  draak  doet  hetzelfde  aan  zijn  Anti- 
I Christus.  Eén  voorname  Schriftuitlegger  meent,  dat 
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de  Anti-christ  nood  zakelijk  een  voortbrengsel  van 
het  jodendom  moet  zijn ; want  het  begrip  van  een 
Messias  of  Christus  komt  van  den  jood.  De  joden 
waren  van  het  begin  af  de  vervolgers  van  den  Chris- 
tus en  Zijne  volgelingen,  en  zijn  door  al  de  eeuwen 
heen  de  bitterste  vijanden  van  ’t  Christendom  geble- 
ven. Het  joodsche  volk  heeft  zijn  beste  in  Jezus 
voortgebracht,  en  zal  zijn  slechtste  in  den  Antichrist 
voortbrengen.  Judas  was  een  voortbrengsel  van  ’t 
jodendom  : en  bij  een  materialistisch  antichristelij- 
ken  jood  is  een  Voltaire  als  een  lam.  Bij  de  ver- 
woesting van  Jeruzalem  en  de  verstrooiing  der  joden, 
heeft  die  antichristelijke  macht  een  doodelijke 
wonde  ontvangen,  die  in  dezen  tijd  aan  het  genezen 
is.  Wanneer  de  joden  als  een  volk  in  hun  land 
zullen  hersteld  zijn,  zullen  zij  wegens  rijkdom, 
geleerdheid  en  handel  het  voornaamste  volk  der 
wereld  zijn,  en  de  bewondering  van  alle  volken 
wegdragen.  Tot  staving  zijner  verklaring  wijst  hij 
op  de  beschrijving  van  het  beest  in  17:  8,  “het 
beest  dat  was,  en  niet  is,  hoewel  het  is,’’  dat  vol- 
komen op  het  jodendom  van  toepassing  is.  Doch 
anderen  weer  meenen,  dat  wij  door  dit  hoofd  ver- 
staan moeten  het  heidendom  met  al  zijne  gruwelen 
binnen  het  Rom.  Keizerrijk,  dat  door  de  invoering 
van  ’t  Christendom  als  staatsgodsdienst  eene  doode- 
lijke wonde  ontving,  als  een  doodelijk  gewonde 
echter  bleef  bestaan,  en  in  de  laatste  dagen  weêr  in 
al  zijn  omvang,  maar  in  verfijnden  vorm  herleven, 
en  de  bewondering  der  gansche  aarde  verwerven 
zal.  Yeel,  dat  eigen  was  aan  het  oud  beschaafde 
heidendom,  bloeit  reeds  in  zoogenaamde  christen- 
landen en  worden  door  tien  duizende  belijders  van 
het  christendom  toegejuicht.  Hoe  dit  zij,  zooveel 
schijnt  duidelijk,  dat  dit  hoofd  de  vertegenwoordi- 
ger zal  zijn  van  beginselen,  die  eens  een  doodelijke 
wonde  toegebracht  werden,  maar  die  in  de  laatste 
der  dagen  in  hun  vorigen  bloei  herleven,  en  door 
de  geheele  aarde  toegejuicht  zullen  worden.  Dat 
die  wereld  macht  een  persoonlijken  koning  zal  heb- 
ben blijkt  duidelijk  uit  Daniël,  uit  2 Thess.  2,  en  uit 
de  geschiedenis  van  verledene  wereldrijken  (Nebu- 
kadnezar,  Cyrus,  Alexander).  Die  koning  (17  : 10) 
zal  de  bewondering  der  aarde  hebben,  over  de  macht 
van  al  de  godevijandige  machten  van  vroeger  be- 
schikken, en  het  gansche  beest  (of  wilde  dier)  der 
toekomst  bestieren,  en  daarbij  de  hulp  hebben  van 
10  hoornen  of  koningen,  die  hem  dienstbaar  zijn. 

“ En  zij  aanbaden  (of  gaven  eer  aan,  bogen  zich 
neder  voor)  den  draak,  omdat  hij  het  gezag  aan  het 
wilde  dier  gaf ; en  zij  aanbaden  het  wilde  dier, 
zeggende : Wie  is  gelijk  aan  het  wilde  dier  ? Wie 
is  in  staat  met  hem  te  oorlogen?  ” vs.  4.  De  wereld 
heeft  God  en  Zijnen  Christus  van  den  troon 


gestooten,  en  den  satan  en  zijn  antichrist  daarop 
geplaatst.  Duivelendïenst  heeft  de  plaats  inge- 
nomen van  Godsdienst.  De  god  dezer  wereld  is  hij, 
die  aardsche  heerlijkheid  en  macht  aan  den  anti- 
christ gaf.  De  gulden  eeuw  van  wijsheid  en  groot- 
heid en  eensgezindheid  onder  de  volken  is  aange- 
broken. Die  koninkrijken  der  aarde  met  al  hunne 
heerlijkheid  heeft  de  satan  in  de  woestijn  aan  den 
Christus  Gods  aangeboden,  doch  die  werden  door 
hem  verachtelijk  van  de  hand  gewezen.  Eindelijk 
heeft  hij  een  Christus  naar  zijn  zin  gevonden, — 
een  die  gereed  was  hem  hulde  te  doen,  en  aan  dien 
heeft  hij  de  koninkrijken  toevertrouwd.  Eeuwen 
lang  heeft  hij  gearbeid  om  zich  een  wereld  te 
bereiden,  die  gereed  zou  zijn  om  zijn  Christus  te 
erkennen.  Op  de  puinhoopen  van  het  rijk  van  den 
Christus  Gods,  heeft  hij  zijn  rijk  en  dat  van  zijnen 
Christus  gevestigd,  en  wie  is  in  staat  zijn  rijk 
te  verstoren  ? 

“ En  hem  werd  gegeven  een  mond  sprekende 
groote  dingen  en  lasteringen,  en  hem  werd  gezag 
gegeven  te  blijven  twee- en -veertig  maanden,"  vs.  5. 
God  geeft  aan  den  satan  en  zijn  onderkoning  de 
vrije  teugels,  en  nu  begint  de  dolle  vaart  naar  hun 
verderf.  De  laatste  maakt  zich  schuldig  aan  buiten- 
sporige vermetelheid,  zelfverheerlijking  en  lasterin- 
gen. Doch  zijn  loop  is  afgemeten.  In  Dan.  7 : 25 
wordt  de  duur  zijner  heerschappij  gesteld  op  “ een 
tijd,  en  tijden,  en  een  gedeelte  (de  helft)  eens  tijds,” 
d.i.  op  jaren ; hier  wordt  die  beperkt  tot  42 
maanden,  een  bewijs  derhalve,  dat  beiden  denzelf- 
den  persoon  op  ’t  oog  hebben.  Sommigen  hebben 
door  den  “mond  sprekende  groote  dingen”  een 
mond  verstaan,  die  op  buitengewone  wijze  geoefend 
is  in  welsprekendheid  en  bedrog,  en  derhalve  in 
staat  de  menigten  met  zich  te  slepen. 

“ En  hij  opende  zijn  mond  tot  lasteringen  tegen 
God,  om  Zijn  naam  te  lasteren,  en  Zijn  tabernakel, 
en  diegenen  die  in  den  hemel  tabernakelen,  ’ vs.  6. 
Hier  wordt  ons  gezegd,  waarin  zijne  lasteringen 
tegen  God  bestaat : hij  lastert  Zijn  naam,  het 
wezen  Gods,  zoo  als  geopenbaard  in  de  Schrift  en 
in  den  persoon  van  Christus  ; hij  lastert  den  taber- 
nakel Gods,  de  geloovigen,  die  in  de  woestijn 
gevloden  zijn  ; hij  lastert  wat  in  den  hemel  opge- 
nomen is,  die  dwazen,  die  om  een  leven  hierna- 
maals het  leven  op  aarde  opgeofferd  hebben. 

“ En  het.  werd  aan  hem  gegeven  oorlog  te  voeren 
met  de  heiligen  en  hen  te  overwinnen  ; en  gezag  werd 
aan  hem  gegeven  over  eiken  stam,  en  volk,  en  taal, 
en  natie,"  vs.  7.  Door  “ de  heiligen  wordt  waar- 
schijnlijk hier  bedoeld  al  de  enkelen,  die  nog  aan 
een  God,  aan  een  Bijbel  en  aan  een  leven  hier- 
namaals vast  houden.  Want  volgens  11 : 3 -7 
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getuigen  “ de  twee  profeten,”  verrichten  zij  hunne 
wonderen,  is  de  krijg  tegen  hen  aan  den  gang,  en 
worden  zij  overwonnen.  De  vervolging  is  tegen 
hen  en  hunne  bekeerlingen  over  de  geheele  aarde  ; 
want  de  duur  dier  vervolging  is  dezelfde,  namelijk, 
1,260  dagen  of  42  maanden. 

''''En  allen  die  op  de  aarde  wonen  zullen  hem 
aanbidden , elk  wiens  naam  niet  geschreven  was  in  het 
boek  des  levens  des  Lams,  dat  geslacht  was  van  de 
grondlegging  der  wereld ,”  vs.  8.  “ Die  op  de  aarde 

wonen”  zijn  zij,  die  zich  hier  tehuis  gemaakt 
hebben,  in  tegenstelling  met  hen,  die  op  aarde 
vreemdelingen  en  reizigers  zijn  en  wier  burgerschap 
in  den  hemel  is.  Zij  zijn  de  slaven  der  wereld, 
kennen  en  verlangen  niets  beter  dan  de  wereld 
oplevert,  en  zullen  natuurliik  niet  lijden  voor  iets, 
waarin  zij  niet  gelooven.  Zij  “ allen  ” aanbidden 
den  antichrist.  De  eenige  uitzonderingen  zijn  de 
enkelen,  wier  namen  voorkomen  op  het  register 
des  Lams,  als  menschen,  die  Zijn  leven  deelachtig 
zijn  geworden.  De  uitdrukking  “ dat  geslacht  is 
van  de  grondlegging  der  wereld”  ziet  op  het  Lam. 
“ De  dood  van  Christus,  die  verordineerd  was  voor 
de  grondlegging  der  wereld,  wordt  gezegd  plaats 
gevonden  te  hebben  in  de  raadsbesluiten  van  Hem, 
bij  wien  het  einde  en  het  begin  één  zijn.”  Zie  1 Petr. 
1 : 19,  20.  De  wereld  kan  gezegd  worden  verwoest 
te  zijn  van  hare  grondlegging,  omdat  hare  grond- 
legging en  verwoesting  beide  door  God  verordineerd 
zijn.  Anderen  echter  lezen  het  tweede  lid  van  dit 
vers  aldus  : “ Elk  wiens  naam  niet  geschreven  was 
van  de  grondlegging  der  wereld  in  het  boek  des 
levens  des  Lams,  dat  geslacht  was.”  Zie  Ef.  1 : 4, 
5 ; Joh.  16  : 15  ; 2 Tim.  1 : 9.  Beide  lezingen  zijn 
waar,  beiden  verzekeren  de  veiligheid  der  geloovi- 
gen,  en  het  is  moeilijk  te  zeggen  welke  lezing  de 
voorkeur  moet  hebben. 

“ Indien  iemand  een  oor  heeft , laat  hem  hooren. 
Indien  iemand  voor  gevangenschap  is,  in  gevangen  - 
schap  gaat  hij ; indien  iemand  met  een  zwaard  zal 
dooden,  hij  moet  met  een  zwaard  gedood  worden. 
Hier  is  de  lijdzaamheid  (volharding)  en  het  geloof  der 
heiligen,'”  vss.  9,  10.  Het  9d§  vers  vestigt  de  aan- 
dacht van  den  lezer  op  wat  gezegd  wordt  in  het 
10de,  en  waarvan  drie  verklaringen  gegeven  zijn. 

1).  De  oud-testamentische  wet  van  de  strengste 
wedervergelding,  die  in  de  nieuw- testamentische 
bedeeling  door  die  der  liefde  vervangen  was,  treedt 
aan  het  einde  dier  bedeeling  weder  op  in  al  hare 
verschheid  en  scherpheid.  Zij  is  een  volmaakt 
stelsel  van  vergelding  ; het  lijden  van  Christus  is 
de  mate  Zijner  verhooging ; de  vervolging  hier  is  de 
mate  van  toekomstige  straf.  Hiermede  moeten 
geloovigen  zich  troosten. 


2) .  Aan  de  geloovigen  wordt  gezegd,  dat,  indien 
zij  aan  de  vervolging  met  vleeschelijke  wapenen 
wederstand  bieden,  zij  door  het  zwaard  vallen 
zullen;  zij  zullen  slechts  te  kiezen  hebben  tusschen 
Christus  te  belijden  en  te  sterven,  of  den  antichrist 
te  aanbidden  en  te  leven.  Tegen  den  antichrist 
kan  niemand  zich  met  het  zwaard  verdedigen.  Zij 
moesten  zich  wachten  de  wet  der  lijdzaamdeid  te 
verbreken  maar  de  wraak  aan  God  overlaten 
(Rom.  12  : 19.) 

3) .  Aan  de  vervolgers  der  geloovigen  wordt 

gezegd,  dat,  al  zou  het  hun  voor  een  tijd  lukken, 
zij  eindelijk  toch  met  geweld  vernietigd  zullen 
worden.  Ook  heeft  iemand  de  meening  uitge- 
sproken, dat  dit  boek  niet  van  Joh.  afkooastig  is, 
en  dat  de  onbekende  schrijver  dit  vers  bedoelde  als 
eene  bedreiging  tegen  Nero!  Wij  meenen  dat  de 
2de  verklaring  de  juiste  is.  Van  de  woorden  “hier 
is  de  volharding  en  het  geloof  der  heiligen  ” heeft 
men  insgelijks  drie  verklaringen  voorgestaan.  1) 
Hier  moet  het  geduld  en  het  geloof  der  heiligen  zich 
vertoonen:  2)  hier  is  het  fondament  en  de  bron 

van  geduld;  3)  hier  is  het  uiterlijke  kenmerk  der 
heiligen  : onrecht  lijden  zonder  onrecht  te  doen. 
Deze  drie  verklaringen  zijn  slechts  drie  zijden  van 
dezelfde  waarheid. 


Vragen  en  Gedachten. 


Antwoord  aan  Ds.  D.  J.  Pienaar,  Rzn. 


III. 


Ds.  P.  beroept  zich  op  “ de  meeste  orthodoxe 
commentatoren,” — autoriteiten,  die  anders  op  het 
gebied  der  critiek  heel  weinig  beteekenen,- — om  te 
bewijzen,  dat  Petrus  in  Hand.  3 : 24  verwijst  “ naar 
het  boek  of  de  boeken  van  Samuël.”  “ Dus,”  zegt 
hij,  “ deze  boeken  droegen  den  naam  van  Samuël, 
en  men  sprak  van  den  inhoud  als  zijnde  van  Samuël.” 
“ Dus  Samuel  is  een  honoraire  titel  van  het  boek  of 
van  de  twee  boeken.” 

Ds.  P.  weet  toch  zeker,  dat  de  Septuaginta 
(meer  dan  200  jaren  vóór  Christus)  de  twee  deelen 
van  dit  boek  niet  1 en  2 Sam.  noemde,  maar  wel  1 
en  2 Kon.  (Basileioon  prootê  en  Basileioon  deutera). 
Ook  de  grieksche  kerkvaders  spraken  van  die 
boeken  als  van  1 en  2 Kon.  Wat  bij  ons  bekend  is 
als  de  boeken  van  Sam.  en  Kon.  wordt  in  de  Sept. 
genoemd  de  “ 4 boeken  der  Koningen,”  omdat  zij 
ons  den  oorsprong,  de  ontwikkeling  en  den  onder- 
gang van  het  koninkrijk  in  Israël  verhalen.  Die 
boeken  werden  derhalve  niet  genoemd  naar  de 
schrijvers.  De  gevolgtrekking  die  Ds.  P.  maakt, 
“ men  sprak  van  den  inhoud  als  zijnde  van  Samuël” 
is  onjuist.  Hij  zal  toch  niet  willen  beweren  dat 
de  koningen  de  schrijvers  waren  van  de  boeken  naar 
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hen  genoemd.  Hij  zelf  wijst  er  op,  dat  Samuël 
niet  dingen  kon  verhaald  hebben,  die  na  zijn  dood 
gebeurden. 

* * 

* 

Verder  is  het  duidelijk  dat  Petrus  niet  verwijst 
naar  het  boek  Samuël,  maar  naar  den  persoon  Samu- 
ël, zoo  als  hij  ook  met  “ Mozes  ” niet  de  boeken  van 
Mozes  maar  den  man  Mozes  bedoelde.  Hij  zegt,  niet 
alleen  Mozes  maar  “ ook  al  de  profeten  van  Samuël 
af”  (bij  wien  de  profetenstand  zijn  oorsprong 
had)  “ en  de  daaropvolgenden,”  (dus  alle  profeten 
van  Samuël  af)  “ zoo  velen  als  spraken  ” (van  de 
wederoprichting  aller  dingen  door  Christus  vs.  21,) 
“ verkondigden  ook  deze  dagen.”  Als  Petrus  zegt 
“ zoovelen  als  er  spraken,”  waarom  dwingt  Ds.  P. 
nu,  dat  hij  juist  bedoeld  zou  hebben  Samuël,  van 
welken  men  geene  profetie  over  dit  onderwerp  heeft? 
Er  waren  immers  ook  vele  profeten  van  Samuel  af 
van  welken  wij  geen  profetien  aangaande  den  Mes- 
sias en  zijne  tijden  bezitten. 

* 

* * 

Ds.  P.  wijst  op  Matth.  27  : 9 alwaar  “ Jeremia  ’’ 
in  plaats  van  “ Zacharia  ” genoemd  wordt.  Wat  dit 
bewijzen  moet  omtrent  “ den  honorairen  titel,”  zegt 
hij  echter  niet.  Scrivener  verwijst  naar  den  Tal- 
mud (Bava  Bathra) ; dat  de  Joden  Jeremia  aan  het 
hoofd  der  profeten  plaatsten,  en  maakt  de  gevolg- 
trekking, dat  Matth.  den  geheelen  profetischen 
bundel  aanduidt,  waarin  de  profetie  in  kwestie 
voorkomt.  Jeremia  zou  derhalve  in  dit  geval  den 
profetischen  bundel  aanduiden.  Doch  Ds.  P.  zegt, 
“ de  kortste  weg  is  om  met  Calvijn  te  erkennen  dat 
de  Evangelist  hier  eene  fout  heeft  gemaakt,  even 
als  Stephanus  in  Hand.  7:16.”  Wat  Calvijn  zegt 
is:  “Ik  moet  belijden,  dat  ik  niet  weet,  hoe  de 
naam  van  Jeremia  ‘ingekropen  is,  ook  geef  ik  mij 
niet  veel  moeite  daarnaar  onderzoek  te  doen.” 
Augustinus  noemde  deze  aanhaling  eene  fout  van 
het  geheugen,  en  ook  Alford  volgt  dit  gevoelen, 
zonder  zich  verder  daarover  te  bekommeren.  En 
als  Ds.  P.  op  bl.  15  spreekt  van  “ den  stamboom  van 
de  koningen  van  MOAB  ....  voorafgegaan  door  de 
woorden,  ‘ en  dit  zijn  de  koningen,  die  geregeerd 
hebben  in  het  land  EDOM’,” ....  dan  is  dit  evenzeer 
eene  onnauwkeurige  aanhaling  uit  het  geheugen, 
en  geen  verstandig  mensch  zal  er  aan  denken  om 
die  aan  de  wereld  voor  te  houden  als  een  bewijs 
van  de  onvertrouwbaarheid  van  Ds.  P. 

* 

* #• 

Die  er  echter  op  let,  hoe  Matth.  in  ’t  O.  Test- 
typen  en  profetiën  van  Christus  vindt,  kan  wel 
vragen  of  hier  de  gemakkelijke  weg  wel  de  rechte 
is.  Zie  b.v.  Matth.  1 : 23  ; 2 : 15,  17,  en  vooral  23 
“ opdat  vervuld  zou  worden,  wat  door  de  profeten 
gezegd  is,  dat  Hij  een  Nazarener  zal  geheeten 
worden.”  De  kortste  en  gemakkelijke  weg  in  dit 
geval  is,  volgens  Ds.  P.  te  zeggen  : Matth.  heeft 
hier  eene  fout  begaan,  want  geene  der  profeten 
heeft  zoo  iets  voorspeld.  Doch  het  is  een  feit  dat 
de  Jood  zijn  Bijbel  anders  las  dan  de  criticus. 
Voor  den  Jood  was  ’t  O.  Test.  één  geheel ; het  wees 


hem  den  Messias  aan,  dien  Israël  gedurende  zijne 
gansche  geschiedenis  van  lijden  en  verachting  onder 
het  hart  droeg.  Daarom  behoeven  wij  ons  niet  te 
verwonderen,  wanneer  Matth.  voor  al  de  genoemde 
gebeurtenissen  voorspellingen  en  typen  vindt  in 
’t  O.  Test.  Paulus  zag  Christus  in  “ de  rots  ” waar- 
uit Israël  gedrenkt  werd  in  de  woestijn.  In  plaats 
van  den  korten  weg  inteslaan  zou  men  veeleer  met 
Lange  vragen,  of  Matth.  hier  niet  profetiën  en  typen 
met  elkander  verbindt?  Want  Matth.  27  : 9,  10  is 
geene  letterlijke  aanhaling  van  Zach.  11 : 12,  13. 
Kon  hij  niet  aan  meer  dan  eene  gebeurtenis  in  ’t 

O.  Test.  gedacht  hebben  ? B.v.  kon  hij  niet,  als 

hij  zegt,  “ en  zij  namen  de  dertig  zilverlingen,  den 
prijs  van  hem  die  gewaardeerd  werd,”  gedacht  heb- 
ben aan  Zach.  11,  maar  dit  verbonden  hebben  met 
de  geschiedenis  van  Jozef,  “ den  prijs,  waarvoor  de 
zonen  Israëls  hem  waardeerden  ” (Gen.  37) ; en  de 
woorden  “ en  ik  gaf  denzelven  voor  den  akker  des 
pottebakkers  ” (Zach.  11)  verbonden  hebben  met 
den  koop  van  Jeremia,  die  overeenkomst  had  met 
den  koop  van  het  Sanhedrin,  en  daarom  er  aan  toe 
voegde,  “gelijk  mij  de  Heere  bevolen  heeft ” (Jer. 
32 : 6,  8).  Het  doel  van  het  Sanhedrin,  volgens 
Matth.  was  “eene  begrafenis  voor  vreemdelingen'' 
te  verschaffen,  en  dit  terwijl  zij  hun  eigen  onder- 
gang bereidden.  De  koop  van  Jeremia  moest  even- 
eens dienen  als  bewijs,  dat,  terwijl  Juda  zijn  eigen 
ondergang  bewerkte,  Jeruzalem  de  plaatse  der  hoop 
zou  blijven.  Ik  erken  het,  dat  deze  niet  de  kortste 
weg  is  ; maar,  daar  men  in  de  eerste  dagen  van  het 
Christendom  niet  dien  kortsten  weg  insloeg  en  de 
fout  corrigeerde,  mag  men  wel  vragen,  of  de  kortste 
weg  wel  de  rechte  is  ? (*) 

❖ 

Ik  geef  niet  voor  alle  moeielijkheden,  die  Ds. 

P.  in  den  Bijbel  kan  vinden  te  kunnen  oplossen, 
maar  ik  ben  ook  niet  gereed  met  hem  den  kortsten 
en  gemakkelijken  weg  in  te  slaan.  In  het  geval 
van  Hand.  7 : 16  is  het  mogelijk,  dat  Stefanus  twee 
koopen,  en  twee  begrafenissen,  met  eene  bestaande 
overlevering  uit  zijn  tijd  op  zeer  verkorte  wijze  met 
elkander  verbindt,  of  dat  Luk.  dit  in  zijn  verhaal 
gedaan  heeft.  Ds.  P.  doet  iets  dergelijks  in  de 
“ Kerkbode  ” van  16  Februari.  Op  bl.  101a.  zegt  hij : 
“ Mozes  zeide  : ‘ Delg  mij  uit  uw  boek,  maar  deze 
schapen,  wat  hebben  zij  gedaan’?”  NU  HEEFT 
Mozes  NOOIT  ZOO  IETS  GEZEGD.  Ds.  P.  verbindt 
wat  Mozes  zegt  in  Ex.  32  : 32  met  wat  David  zegt  in 
2 Sam.  2 4:17.  Dan  verbindt  hij  eveneens  twee 
ongelijksoortige  gevallen  met  elkander,  waardoor 
de  woorden  van  Mozes  eene  ongerijmdheid  worden. 
Immers  MOZES  ZEGT:  “Och,  dit  volk  heeft groote 
zonde  gezondigd,  enz.,”  terwijl  David  ZEGT  : “ Zie, 
ik,  ik  heb  gezondigd,  enz.”  Werd  deze  aanhaling 
in  ’t  N.  T.  inplaats  van  in  de  Kerkbode  gevonden, 


(*)  Mag  ik  Ds.  Pienaar  verwijzen  naar  onzen  Statenbijbel,  en  de 
aanteekeningen  der  vertalers?  Zij  wijzen  er  op  dat  de  naam  van  den  profeet 
niet  in  de  Syrische  en  andere  oude  overzettingen  gevonden  wordt  ; en  dat  waar- 
schijnlijk afschrijvers  IOY  (Jer.  verkort)  voor  ZOY  (Zach.  verkort)  geschreven 
hebben.  Ik  geef  dit  voor  wat  ’t  waard  is.  Er  zijn  meer  zulke  gevallen.  Bijv. 
in  de  Engelsche-Statenvertaling  is  ingekropen  : “ Strain  at  a gnat  ” in  plaats 
van  “ Strain  out  a gnat.”  ’t  Is  opmerkelijk,  dat  de  groote  geleerde  Scaliger  die 
meening  deelde  : ( Oportet  errorem  esse  librarii)  (schrijver  of  lezer).  Melanch- 

thon  deelde  ook  die  meening.  In  ieder  geval  hebben  mannen  van  groote  geleerd- 
heid die  beschouwing  gehad, 
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welke  gevolgtrekkingen  zou  de  H.  Critiek  daaruit 
ten  opzichte  van  de  boeken  Exodus  en  Samuel 
afgeleid  hebben  ? 

“ De  kortste  weg  ” door  Ds.  P.  aangeduid  is 
zeker  de  gemakkelijke.  Want  een  twee  drie  is  men 
klaar  met  zijn  oordeel,  en  is  de  zaak  afgedaan. 
Doch  als  iemand  meer  aandacht  aan  de  zaak  wijdt, 
zal  hij  het  niet  zoo  gemakkelijk  vinden  te  verklaren, 
hoe  Stefanus,  zoo  als  wij  hem  uit  Hand.  6 : 8—10 
kennen,  zulk  eene  fout  kon  begaan  hebben,  en  dat 
nog  al  voor  een  gehoor  van  “ouderlingen  en  schrift- 
geleerden ” (vs.  12),  en  hoe  die  fout  noch  door  zijn 
gehoor,  noch  daarna  gecorrigeerd,  maar  vereeuwigd 
werd  ? Wij  hebben  niet  al  de  gegevens  die  noodig 
zijn  om  zulke  zaken  te  beslissen,  wij  kunnen  de 
sprekers  niet  ondervragen,  en  is  het  niet  verstan- 
diger in  zulke  gevallen  geen  oordeel  te  vellen,  dan 
spreker  of  schrijver  als  onvertrouwbaar  te 
brandmerken  ? Dit  is  ook  min  of  meer  de  houding 
van  Calvijn  als  hij  zegt : “ Ik  kan  aangaande  deze 
zaak  niets  met  zekerheid  beweren,  dan  alleen  dat 
deze  een  toespraak  is  waarin  er  öf  Synecdoche  is, 
öf  anders  dat  Lukas  niet  zoo  zeer  Mozes  repeteert 
maar  het  gerucht  volgt ; daar  de  Joden  vele  dingen 
in  v.erledene  tijden  van  hunne  vaders  hadden,  die 
overgeleverd  werden  als  het  ware  van  hand  tot 
hand.” 

* 

* * 

Ds.  P.  beweert  even  kortweg  : Daniël  is  zeker 
niet  de  auteur  van  dit  boek.”  Zijne  bewijzen  zijn  : 

1)  “De  eerste  zes  hoofdstukken  zijn  geschreven  in 
den  derden  persoon,  en  zijn  aangaande  Daniël.” 
Maar  dit  vinden  wij  ook  bij  de  andere  profeten 
wanneer  zij  gelijk  Daniël  iets  van  beschrijvenden 
en  historischen  aard  mededeelen  of  anderen  als 
sprekende  invoeren  (Jes.  20:  2,  3 ; 37  : 6 ; Jer.  19  : 
14  ; 20  : 1—3  ; 21  : 3 ; 28  : 5,  6,  10  ; 36  : 4,  5,  8 ; 

37:  11— 21;  38:  7—28;  Hos.  1:  2,  4;  Amos  7:  10—14). 
Ook  is  het  duidelijk,  dat  in  het  boek  Daniël  dezelfde 
persoon  in  den  eersten  en  derden  persoon  aangeduid 
wordt.  Men  moet  blind  zijn  om  niet  te  kunnen 
opmerken  hoe  het  historisch  deel  op  menigvuldige 
wijze  aan  het  profetisch  deel  verbonden  is  (o.a.  1 : 
21  en  10  : 1).  Zelfs  het  historisch  deel  is  met  vrij 
van  profetie,  noch  het  profetisch  deel  van  histo- 
rische aanteekeningen. 

2)  “ Het  boek  is  niet  eene  profetie,  maar  eene 
openbaring,  een  apocalypsis.”  Maar  sporen  van 
den  apocalyptischen  vorm  van  profetie  vinden  wij 
reeds  bij  Amos  (7 — 9),  bij  Jeremia  (24),  door  het 
gansche  boek  van  Ezechiël  heen,  en  na  Daniël  ook 
bij  Zacharia.  “ De  apocalypsis,”  heeft  iemand 
gezegd,  “ is  van  gestadigen  groei,  en  is  de  hoogste 
bloei  der  profetie.”  Wat  anders  dan  apocalypsis 
zijn  Matth.  24  en  25 ; deelen  van  de  brieven  van 
Paulus  en  Petrus;  en  de  Openb.  van  Johannes? 
Gelijk  in  ’t  Oude,  zoo  in  ’t  N.  Test.  culmineert  de 
profetie  in  apocalypsis. 

3)  Het  boek  “ werd  ongetwijfeld  geschreven  in 
den  tijd  van  Antiochus  Epiphanes.”  Het  is  bekend, 
dat  deze  stelling  door  de  moderne  critici  geroemd 
wordt,  als  “de  luisterrijkste  overwinning  door  de 
wetenschappelijke  bijbelsche  critiek  behaald.”  Ds. 


P.  noemt  geen  enkelen  grond,  waarop  deze  bewering 
rusten  moet ; doch  de  gewone  critische  inbeeldin- 
gen zijn  : a)  Een  onbekende  persoon  heeft  dit  boek 
geschreven  tot  eene  waarschuwing  voor  Antiochus. 
Men  mag  hier  wel  vragen,  hoe  men  iemand  waar- 
schuwen kan,  door  iets  dat  nooit  onder  zijne  oogen 
gekomen  is  ? Dan  zou,  zoo  als  een  Duitsche  schrijver 
gezegd  heeft,  “ de  schrijver  vuist  gemaakt  hebben 
tegen  Antiochus, — maar  in  zijn  zak  ! ” b)  De  schrij- 
ver zou  bedoeld  hebben  de  vervolgde  Joden  te  ver 
troosten  en  tot  standvastigheid  te  vermanen.  Doch 
dit  rust  op  eene  algeheele  misvatting  van  de  Baby- 
lonische en  Makkabeische  onderdrukking.  In 
Babylon  lag  Israël  in  een  vreemd  land  samen  met 
alle  volken  machteloos  onder  de  voeten  van  een 
schier  almachtige  wereldmacht;  en  daar  passen 
dan  ook  de  wonderdadige  tusschenkomsten,  die  in 
’t  eerste  deel  van  ’t  boek  Daniël  verhaald  worden. 
In  den  tijd  der  Makkabeen  daarentegen  was  Israël 
in  zijn  eigen  land,  was  moedig,  meenende  zichzelven 
te  kunnen  verlossen  van  den  Syrischen  dwingland, 
verwachte  geenebovennatuurlijke  tusschenkomsten, 
maar  zocht  zelfs  den  marteldood.  Die  wonder 
verhalen,  met  één  enkele  uitzondering,  zijn  hier 
niet  van  pas. 

De  genoemde  onderdrukkingen  zijn  ook  niet 
gelijksoortig.  Nebukadnezar,  Belsazar  en  Darius 
kunnen  niet  op  gelijke  lijn  gesteld  worden  met 
Antiochus  ; want  waar  vindt  men  bij  hen  een  voor- 
bedacht plan  om  den  godsdienst  der  Joden,  en  indien 
dat  niet  kon,  de  Joden  zelven  uit  te  roeien?  Ook 
is  het  moeielijk  te  gelooven,  dat  een  schrijver  in 
den  tijd  der  Makkabeen  een  man  als  Daniël  tot 
een  voorbeeld  voor  zijne  fanatieke  landgenooten 
zou  voorgehouden  hebben, — een  man  die  in  de 
ballingschap  niet  alleen  op  vriendelijken  voet  met 
de  gehate  onderdrukkers  bleef,  maar  zelfs  hun 
voornaamste  raadsman  was,  en  aan  het  hoofd  der 
heidensche  wijzen  stond!  De  Joden  hadden  dan 
ook  aanvankelijk  bezwaar  om  Daniël  onder  de 
profeten  te  plaatsen,  niet  alleen  omdat  hij  de 
profetische  roeping  ruiste,  maar  vooral  omdat  hij 
een  burgerlijk  ambt  aan  een  heidensch  hof 
bekleedde.  En  deze  critische  “handsopper”  zou  de 
man  geweest  zijn,  die  een  volk  moest  bemoedigen,  dat 
alle  gevaren  trotseere,  den  dood  verachtte  en  tot 
het  bitter  einde  worstelde  om  het  juk  van  een 
heidenschen  dwingeland  aftewerpen  ! Neen,  Daniël 
past  niet  in  den  tijd  de  Mak  kabelen,  maar  wel  in  dien 
der  ballingschap.  Hij  leefde  in  ’t  midden  van  de 
wereldmacht  van  zijnen  tijd,  en  zijne  schildering 
van  hare  ontwikkeling,  van  de  lotgevallen  van  zijn 
volk,  dat  met  haar  in  aanraking  kwam,  en  van  hare 
uiteindelijke  vernietiging  door  den  Messias,  zijn 
zaken,  die  aan  de  omstandigheden  passen,  en  die 
een  geest  als  van  Daniël  moesten  bezig  gehouden 
hebben. 

* 

* * 

Ezechiel  noemt  “Noach,  Daniël  en  Job”  als 
historische  personen — de  rechtvaardigste  mannen 
die  ooit  geleefd  en  door  hun  godsvrucht  anderen 
j gered  hadden.  Noach  had  zijn  huisgezin,  Daniël 
1 zijne  vrienden  en  de  wijzen  van  Babel,  en  Job  zijne 
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vrienden  behouden.  Doch  deze  redders  van  anderen 
zouden  het  oordeel  over  Juda  en  Jeruzalem  niet 
kunnen  afweren.  In  zijne  profetie  tegen  den 
koning  van  Tyrus  zegt  Ezechiel  (28  : 3) : “ Zie,  gij 
zijt  wijzer  dan  Daniël  ; zij  hebben  niets  toegeslotens 
voor  u verborgen.”  Is  hier  niet  eene  duidelijke 
verwijzing  naar  Dan.  2 : 11,  19  ; 4:9?  Hoe  kon 
dit  boek  dan  eerst  in  den  tijd  der  Makkabeën 
opgesteld  zijn? 

Misschien  is  ’t  Ds.  P.  niet  bekend,  dat  de  ont- 
kenning van  de  echtheid  van  Daniël  niets  hoege- 
naamds te  doen  heeft  met  de  zoogen.  “ Hoogere 
Kritiek.”  Immers,  Hieronymus  vertelt  ons,  dat 
de  Heidensche  schrijver,  Porphyrius,  in  de  eerste 
eeuwen  van  het  christendom,  “ in  zijn  12de  boek 
getracht  heeft  te  bewijzen  dat  ’t  Boek  Daniël  niet 
geschreven  is  door  hem  wiens  naam  het  draagt, 
maar  door  iemand  in  Judea,  in  den  tijd  van 
Antiochus  Epiphanes.”  Reeds  de  Kerkvader 
Eusebius,  met  Apollinaris  en  Methodius  hebben 
Porphyrius  op  dit  punt  beantwoord.  Wat  dus  door 
Ds.  P.  als  vrucht  der  Hoogere  Kritiek  wordt 
beschouwd  is  zoo  oud  bijna  als  het  christendom. 
Snedig  zegt  Dr.  Pusey  : “ They  mistake  the  result 
of  unbelief  for  the  victory  of  criticism.  Disbelief 
has  been  the  parent,  not  the  offspring  of  their 
criticism  : their  starting-point,  not  the  winningpost 
of  their  course  ” (zie  zijn  commentaar  op  Daniël — 
Inleiding).  (“  Het  resultaat  van  ongeloof  beschou- 
wen zij  de  overwinning  der  kritiek.  Ongeloof  was 
de  vader,  niet  het  kind  van  hun  kritiek : hun 
uitgangs-  niet  hun  eindpunt.”) 

* 

* * 

Maar  wat  heeft  Christus  van  dit  hoek  en  zijn  auteur 
gedacht?  De  andere  Joden  aarzelden  hem  onder 
de  “profeten  ” te  plaatsen;  Jezus  echter  noemt  hem 
(Math.  24  : 15)  “Daniël  den  profeet.”  Zou  Jezus 
een  denkbeeldigen,  of  onbekenden,  of  zelfs  een  his- 
torischen  persoon,  die  geen  profeet  was,  “ een 
profeet  ” genoemd  hebben  ? Wilde  hij  enkel  het 
geschrift  aanduiden,  dan  was  het  waarlijk  niet 
noodig  den  vermeenden  auteur  “ een  profeet  ” te 
noemen.  Wat  hij  daarentegen  aanhaalt  en  bevestigt 
is  profetische  taal,  die  gedeeltelijk  reeds  vervuld  is 
in  de  geschiedenis  van  het  joodsche  volk;  en  daar- 
op grondt  Hij  eene  voorspelling  aangaande  zich- 
zelven,  die  in  de  toekomst  zou  vervuld  worden.  In 
Dan.  7 ; 13  lezen  wij  “ er  kwam  een  met  de  wolken 
des  hemels  als  eens  menschen  zoon,  enz.”,  en  in 
Math.  24  : 31  zegt  Jezus,  zij  “zullen  den  Zoon  des 
menschen  zien,  komende  op  de  wolken  des  hemels, 
enz.”.  Kunnen  wij  gelooven  dat  Christus  in  de 
allerplechtigste  Zijner  redenen  een  denkbeeldigen 
persoon  “ een  profeet  ” — het  voertuig  van  den  H. 
Geest  — zou  genoemd,  en  Zijne  voorspellingen 
aangaande  Zijne  toekomst  aan  een  vervat schte  ge- 
schrift, — de  droomerij  van  de  onstelde  verbeelding 
van  iemand  die  nooit  een  profeet  was  — ■ zou  ge- 
knoopt hebben?  Kon  de  Heere  wel  op  beslister 
wijze  de  echtheid  van  dit  boek  bevestigd  hebben? 
Hij  erkent  Zichzelven  in  dat  boek,  en  bekrachtigt 


op  de  allerplechtigste  wijze  de  profetien  daarin 
vervat.  Ontkent  men  dit,  dan,  z.  a.  wij  in  het  vorige 
stuk  aangetoond  hebben,  brengt  men  beide  de  be- 
voegdheid en  het  karakter  van  den  Meester  in 
ernstige  verdenking. 

* ' * 

Ds.  P.  houdt  het  verder  voor  uitgemaakt  “ dat 
David  zeker  niet  de  schrijver  is  van  de  meeste  Pss.” 
" David  is  een  naam  voor  den  Psalmbundel,”  “ een 
honorairen  titel.”  Ook  hier  dienen  “ Hieronymus  ” 
en  “ de  meest  conservatieve  theologen,”  als  autori- 
teiten. Nu  weet  ik  niet,  dat  iemand  ooit  zoo  dwaas 
was  om  te  beweren,  dat  al  de  150  psalmen  van 
David  zijn.  De  Psalmbundel  zelf  beweert  dit  niet. 
Slechts  73  uit  de  150  worden  aan  David  toegeschre- 
ven, en  13  uit  de  73  dragen  opschriften,  die  in  ver- 
band staan  met  gebeurtenissen  uit  het  leven  van 
David.  Dan  zijn  er  psalmen  die  aan  Mozes,  Solomo, 
Asaf,  enz.  toegeschreven  worden,  terwijl  anderen, 
van  wier  oorsprong  men  onzeker  was,  zonder  op- 
schrift gelaten,  en  door  de  Rabbijnen  “ weezen  ” 
genaamd  werden.  Zelfs  Ps.  2,  die  naar  den  inhoud, 
en  de  getuigenis  der  Jeruzalemsche  gemeente 
(Hand.  4 : 25)  van  David  afkomstig  is,  werd  zonder 
opschrift  gelaten.  Dit  bewijst  de  zorg  en  de  voor- 
zichtigheid, die  men  gebruikte  in  de  toekenning  van 
titels  aan  de  psalmen.  Allengs  echter  hebben  de 
critici  bet  aandeel  van  David  in  den  Psalmbundel 
tot  nil  gebracht,  en  hem  alleen  met  “ een  honorairen 
titel”  vereerd.  Riehm  zegt:  Velen  der  Pss.  die 
David’s  naam  dragen  kunnen  met  volle  zekerheid 
aan  hem  toegeschreven  worden.  Delitzsch  kent  hem 
meer  dan  40  toe;  Hitzig  slechts  13,  Ewald  11,  Ds.  Pie- 
naar  6,  Cheyne  1,  en  mogelijk  enkele  verzen  in  andere 
psalmen,  en,  indien  ik  mij  niet  vergis,  Kuenen  geen 
één.  Wien  moeten  wij  nu  gelooven? 

Christus  maakt  onderscheid  tusschen  David 
en  het  Boek  der  psalmen , (Luk.  20  : 42  “ David  zelf 
zegt  in  het  boek  der  psalmen.”)  Als  Petrus  (Hand. 
2 : 25)  en  Paulus  (Rom.  4 : 6;  11  : 9)  David  noemen, 
dan  verwijzen  zij  naar  psalmen,  die  aan  David  toe- 
geschreven zijn. 

* 

* * 

Hebben  wij  nu  eenigen  grond  om  te  gelooven,  dat 
die  opschriften  vertrouwbaar  zijn  ? Reeds  voordat 
de  grieksche  vertaling  van  het  O.  Test.  vervaardigd 
werd,  had  men  den  sleutel  ter  verklaring  dier  op-en 
onderschriften  verloren,  en  sedert  dien  tijd  heefl 
men  geene  redelijke  oplossing  ervan  kunnen  geven. 
De  Sept.  vertaalt  het  woord  voor  “ Opperzangmees- 
ter  ” als  eis  to  telos  (voor  het  einde).  Wellhausen 
zegt,  dat  zij  voor  ons  onverstaanbaar  zijn,  en  De- 
litzsch dat  hunne  beteekenis  “vroeg  verloren  is 
gegaan.”  De  vraag  is,  hoe  vroeg?  De  laagste 
datum  waarop  de  voltooiing  van  de  Sept.  gesteld 
kan  worden  is  130  v.C.  en  mogelijk  veel  vroeger ; 
want  om  vertaald  te  kunnen  worden  moet  de 
Psalmbundel  toen  reeds  een  deel  van  den  kanon 
uitgemaakt  hebben.  Derhalve  hebben  wij  hier  den 
terminus  ad  quem  van  den  laatsten  psalm.  Nu  is 
het  zeer  opmerkelijk,  dat  niemand  sedert  de  dagen 
van  Nehemia  de  pen  opnam  om  de  gebeurtenissen 
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van  zijn  tijd  te  boek  te  stellen.  Geen  tijdperk  der 
joodsche  geschiedenis  is  zoo  dor  aan  letterkunde  van 
eenigen  aard.  Toch  willen  de  critici  ons  doen  ge- 
loovén,  dat  deze  de  bloeitijd  was  van  dichterlijke 
letterkunde  ! Dat  de  terugkeer  uit  de  ballingschap 
aanleiding  gaf  tot  de  viering  van  deze  groote  ge- 
beurtenis, is  wat  men  verwachten  zal,  en  die 
psalmen  maken  een  gering  deel  van  den  psalmbundel 
uit,  en  zijn  gemakkelijk  te  herkennen.  De  andere 
psalmen  bevatten  geene  sporen  van  een  na-exili- 
schen  tijd,  vertegenwoordigd  door  den  zoogenaam- 
den  “ P ” der  critici.  Derhalve  is  het  niet  onredelijk 
te  veronderstellen,  dat  de  na-exilische  psalmen  bij 
den  reeds  bestaanden  bundel  gevoegd  en  bij  de 
diensten  in  den  tweeden  tempel  gebruikt  zijn. 

-K- 

* * 

Om  nu  tot  de  opschriften,  liturgische  en  muzie- 
kale  aanduidingen  terug  te  keeren.  Is  het  denk- 
baar dat,  indien  men  na  den  terugkoer  met  hunne 
beteekenis  bekend  was,  de  priesters  toen  de  tempel- 
dienst weer  in  vollen  gang  was  de  kennis  ervan 
geheel  zouden  verloren  hebben  ? Kunnen  wij  niet 
gerust  aannemen,  dat  indien  die  opschriften  en 
muziekale  en  liturgische  symbolen  in  den  na-exili- 
schen  tijd  aan  de  Psalmen,  die  ze  dragen,  toege- 
voegd zijn,  de  schriftgeleerden  van  den  tijd  der  Sept. 
met  huune  heteekenissen  bekend  zouden  geweest  zijn  ? 
’t  Is  derhalve  redelijk  te  besluiten,  dat  die  kennis 
voor  den  terugkeer  verloren  ging,  en  die  op-  en 
onderschriften  uit  den  tijd  vóór  de  ballingschap 
dagteekenen  moeten.  De  toestand  van  Juda  onder 
de  laatste  drie  koningen  was  gewis  niet  gunstig 
voor  de  verzameling  van  een  Psalmbundel,  dus 
moest  de  bundel,  die  gebruikt  werd  bij  den  tempel- 
dienst, in  de  dagen  van  Josia  praktisch  dezelfde 
zijn  geweest,  als  die  van  Ezra  en  Nehemia.  Als  nu 
de  beteekenissen  dier  muziekale  symbolen  toen 
reeds  verloren  waren,  dan  moeten  wij  de  op- en 
onderschriften  verder  terug  voeren  (zie  Thirtle  op 
de  Psalmen).  En  is  de  veronderstelling  niet  rede- 
lijk, dat,  waar  in  het  eerste  hoek  der  Kron.  (23  : 5 ; 
25  :1)  de  gansche  organisatie  van  tempelzang  en 
muziek  terug  gebracht  wordt  tot  David,  “liefelijk in 
psalmen  van  Israël  ” (1  Sam.  23  : 1),  en  die  in  zijne 
jeugd  reeds  vermaard  was  als  een  harpspeler,  hij 
een  voornaam  aandeel  gehad  had  in  de  vervaardi- 
ging van  liederen,  die  bij  den  tempeldienst  gebruikt 
konden  worden,  en  dat  men  goede  gronden  gehad 
had  voor  de  toeschrijving  van  zekere  psalmen  aan 
hem,  aan  Mozes,  Salomo,  Asaf  enz  ? Zelfs  al  zou 
het  duidelijk  bewezen  worden,  dat  er  in  een  of 
meer  psalmen  aan  dezen  toegeschreven  uitdruk- 
kingen voorkomen,  die  in  een  lateren  tijd  passen, 
dan  bewijst  dit  slechts,  dat  men  enkele  psalmen 
hier  en  daar  naar  latere  omstandigheden  voor  den 
tempeldienst  gewijzigd  heeft,  zoo  als  men  trouwens 
in  alle  eeuwen  gedaan  heeft,  zonder  dat  die  psalmen 
opgehouden  hebben  oorspronkelijk  van  David, 
Salomo,  Asaf,  enz.  te  zijn.  Zie  het  voorbeeld  van 
Gez.  43  door  Prof.  Marais  genoemd  in  zijn  kroniek 
van  Feb.  No.  van  dit  “ Maandblad.” 

Doch  dat  de  meeste  Pss.  uit  den  na-exilischen, 
of  in  den  Makkabeischen  tijd  ontstaan  zijn,  is  ge- 
heel ontbloot  van  eenige  historische  of  overgelever- 


de getuigenis,  en  kan  niet  bewezen  worden.  Voor 
onze  beschouwing  hebben  wij  de  overlevering  van 
dat  de  kanon  gevormd  was-  Jezus  Sirach  vertelt 
dat  zijn  grootvader  (ongeveer  200  voor  C.)  “ de  wet, 
de  profeten  en  de  overige  Vaderlijke  schriften” — de 
kanon  in  drie  afdeelingen — bestudeerde.  In  een 
eeuw  van  Schriftgeleerden,  Farizeen  en  Sadduceen, 
toen  de  profetische  geest  uitgebluscht  was,  kan. 
zegt  Prof.  Orr,  onmogelijk  de  schepping  van  zulk 
een  boek  als  wij  bezitten  gezocht  worden.  Die  uit 
de  ballingschap  terugkeerden  hadden  zangers  en 
zangeressen  (Ezra  2 : 41,  65),  trompetten  en  cimba- 
len “om  den  Heere  te  loven  naar  de  instelling  van 
David,  den  Koning  van  Israël  ” (Ezr.  3 : 10,  11).  In 
de  ballingschap  hadden  zij  “ liederen  Zions,”  die  zij 
weigerden  in  een  vreemd  land  te  zingen.  Jeremia 
(17  : 10)  is  bekend  met  Ps.  1,  en  gebruikt  woorden  die 
alleen  in  de  4de  en  5de  boeken  der  Pss.  voorkomen 
(33  : 11).  In  het  gebed  van  Jona  zijn  er  aanhalingen 
uit  Ps.  3 : 9 ; 42  : 8 ; 50  : 14  ; 116  : 17  ; 120  : 1.  Er  zijn 
Pss.  die  wijzen  naar  den  tijd  der  koningen.  En 
waarom  zou  David  niet  de  dichter  zijn  van  de  Pss. 
aan  hem  toegeschrevee  ? Bijna  het  eerste  dat  hij 
deed  was  de  ark  naar  zijne  stad  te  brengen,  en  de 
vereering  van  Jehova  op  Zion  te  organiseeren. 
Zijne  levensondervindingen  waren  zoo  merkwaar- 
dig en  veelzijdig,  dat  het  hem  aan  stof  niet  kon 
ontbroken  hebben  ; en  zoover  wij  hem  kennen  uit  ’t 
O.  T.  ontbrak  hem  zeker  niet  aan  bekwaamheid. 

C.  F.  J.  M. 

Aanteekeningen  op  Ds.  Pienaar’s 
laatste  schrijven. 

Ds.  P.  neemt  de  houding  aan  alsof  ik  hem  aan- 
gevallen haj.  Mijne  “Vragen  en  Gedachten  ” over 
de  “ zoogenaamde  H.  Critiek”  had  met  hem  niets  te 
maken.  Hij  viel  mij  aan,  verklaarde  mijn  stand- 
punt, dat  “ Mozes  de  schrijver  van  den  Pentateuch 
is,”  voor  “een  gevaarlijke,”  noemde  een  aantal 
punten  die  het  tegendeel  moesten  bewijzen,  en 
eindigde  met  : “Ik  zou  gaarne  willen  weten,  hoe 
hij  ze  verklaart?”  In  voldoening  aan  dit  verzoek 
zeide  ik,  dat  het  onmogelijk  was  op  alles  meteen 
te  antwoorden,  en  dat  ik  mijn  antwoord  in  latere 
Nos.  van  het  “ Maandblad  ” zal  moeten  voortzetten. 
Maar  wat  gebeurt  ? Ds.  P.  wacht  niet  op  mijn 
antwoord,  maar  komt  met  een  gansche  reeks  van 
nieuwe  bezwaren  voor  den  dag,  alsof  het  hem  meer 
te  doen  is  bezwaren  te  vinden,  dan  die  beantwoord 
te  hebben ; en  dan  zegt  hij  nog  heel  onschuldig 
daarbij : “ C.  F.  J.  M.  is  in  eene  andere  richting 
afgevaren.”  (!!)  De  lezer  zal  wel  opmerken  wie  in 
eene  andere  richting  afgevaren  is.  Het  eerste  ver- 
zoek van  Ds.  P.  heb  ik  billijk  geacht  en  tracht 
daaraan  te  voldoen.  Doch  als  hij  telkens  met 
nieuwe  punten  te  voorschijn  komt,  kan  ik  hem  niet 
ten  dienste  staan.  In  ’t  Mei  No.  van  dit  blad  zal 
ik  D.V.  mijn  antwoord  eindigen,  en  daarmede  is  de 
zaak  wat  mij  betreft  afgedaan.  Eenen  pennestrijd 
met  Ds.  P.  te  voeren  over  alle  mogelijke  kwesties 
aangaande  den  Bijbel,  daartoe  heb  ik  noch  de  lust, 
noch  den  tijd.  Bovendien  maak  ik  mij  gereed  om 
voor  eenige  maanden  naar  Europa  te  gaan. 


62 


GEREFORMEERD  MAANDBLAD 


Daar  echter  Ds.  P.’s  laatste  stuk  verschenen 
is,  zij  het  mij  veroorloofd  het  volgende  daarop  aan- 
teteekenen.  Ds.  P.  wil  dat  wij  van  den  Bijbel 
zelven  zullen  “ leeren  wat  hij  is,  en  van  hem  niet 
maken,  wat  hij  niet  is,  en  niet  wezen  wil.”  Dit  is 
precies  mijn  standpunt  tegenover  de  “ zooge- 
naamde ” H.  Critiek.  De  Bijbel  heeft  eene  leer 
van  zijn  eigen  aangaande  zichzelven.  Doch  de 
critiek  dringt  hare  inzichten,  die  in  lijnrechten 
strijd  zijn  met  wat  de  Bijbel  van  zichzelven  leert  en 
waarvoor  hij  zich  uitgeeft,  aan  hem  op.  Het  stand- 
punt door  Ds.  P.  ingenomen  is  volgens  de  moderne 
critiek  “noch  visch,  noch  vleesch.” 

Als  Ds.  P.  door  “ mannen  van  de  Lagere  Kri- 
tiek’’ dezulken  bedoelt,  wier  beschouwingen  niet 
in  de  lucht  hangen, — rusten  op  subjectieve  ver- 
moedens, inbeeldingen,  vooroordeel  en  willekeur, — 
maar  op  klare  getuigenissen  en  een  echt  historische 
basis,  dan  wil  ik  bij  die  mannen  gerekend  zijn 
Tot  welke  partij  Ds.  P.  behoort  is  mij  niet  duidelijk 
* 

* * 

Ds.  P.  leest  z eer  onnauwkeurig.  Hij  herleze 
wat  Prof.  Orr  omtrent  Hupfeld  zegt,  en  late  dezen 
niet  zeggen,  wat  hij  nooit  gezegd  heeft.  Prof.  Orr 
beschrijft  de  vier  stadiën  der  critische  ontwikkeling 
beginnende  met  Astruc,  en  noemt  de  theorie  van 
Hupfeld  “a  distinct  advance”  op  die  van  De  Wette, 
maar  in  de  richting  van  “revolutie,”  en  spreekt 
van  “ the  final  stage  in  the  development  — if  that 
can  be  termed  development,  which  is  more  proper ly 
revolution ,”  (het  laatste  stadium  in  de  ontwikke- 
ling— indien  dat  ontwikkeling  kan  worden  ge- 
heeten,  die  meer  bepaald  revolutie  is).  Hoe  hij  als 
een  voorstander  van  Hupfeld’s  Critiek  kan 
worden  beschouwd  is  mij  een  raadsel.  Zijne 
eigene  beschouwing  van  deze  theorie  vindt  men 
op  p.  199,  “ a natural  solution,  would  seem  to 
be  that,  despite  the  difference  of  names, 
the  documents  are  not  really  two  but  one ; but 
modern  critics  generally  adhere  to  Hupfeld’s  dis- 
tinction  of  J and  E,  etc”  (eene  natuurlijke  oplossing 
schijnt  te  zijn,  ten  spijte  van  het  verschil  in  namen, 
dat  de  documenten  in  de  werkelijkheid  niet  twee 
zijn  maar  een-,  doch  moderne  critici  houden  vast 
aan  H.’s  onderscheid  tusschen  J en  E.) 

Dat  Prof.  Orr  “met  veel  vrijmoedigheid  spreekt 
van  J E D P,”  stem  ik  toe,  maar  gewis  niet  in  den  \ 
zin  door  Ds.  P.  bedoeld.  Op  bl.  204  zegt  hij : “ It  ' 
is  to  be  remembered  in  discussing  this  subject,  that 
the  J E D P of  the  critics  — so  far  as  not  only 
symbols  for  the  supposed  documents  themselves  — j 
with  their  serial  duplicates,  to  be  immediately 
referred  to,  and  the  numerous  retinue  of  redactors, 
are,  though  spoken  of  so  familiarly,  purely  hypothe-  ^ 
tical  entities — postulated  beings,  of  whorn  hi story  or  ! 
tradition  knows  nothing.  Moses,  Joshua  and  Samuel 
we  know,  or  think  we  do  ; but  these  shadows  have  j 
left  no  tracé  of  themselves,  save  if  it  be  so,  in  their 
work,  now  taken  to  pieces  again  by  the  critics.  > 
When  we  desire  to  know  more  of  their  time  or 
their  relations,  we  are  in  a region  in  which,  the  his- 
tory  of  criticism  being  witness,  the  agreements  are  far 
overborne  by  the  disagreements."  (Ik  cursiveer).  (Men 


moet  hier  in  aanmerking  nemen,  dat  de  J E D P van 
de  critici — in  zooverre  zij  niet  slechts  symbolen  zijn 
voor  de  veronderstelde  documenten  zelven — -met 
hunne  duplicaten,  en  het  groot  aantal  redaktören, 
ofschoon  zij  zoo  familiair  genaamd  worden,  bloote 
denkbeeldige,  uit  de  lucht  gegrepen  wezens  zijn, 
waarvan  geschiedenis  of  overlevering  niets  weet. 
Mozes,  Jozua  en  Samuel  kennen  wij,  of  meenen  wij 
te  kennen,  doch  deze  schaduwen  die  geen  spoor  heb- 
ben achtergelaten,  dan  alleen,  als  het  zoo  is  in  hun 
werk,  dat  nu  door  critici  wordt  uit  elkaar  gehaald. 
Willen  wij  iets  meer  weten  van  hun  tijd  of  van 
hunne  verhoudingen,  dan  zijn  wij  in  een  streek, 
waar,  naar  getuigenis  van  de  geschiedenis  der 
kritiek,  de  overeenkomsten  grooter  zijn  dan  de 
verschilpunten).  Dit  is  meer  dan  “vrijmoedigheid.” 

*"* 

De  excursus  over  de  inspiratieleer  van  Buxtorf 
en  over  wat  Voetius  en  Calovius  schreven,  was 
onnoodig ; want  noch  te  Stellenbosch,  noch  te  Am- 
sterdam, noch  te  Princeton  wordt  die  leer  gehul- 
digd. Hodge  verklaart  wat  hij  bedoelt  met  “ All 
books  of  Scripture  are  equally  inspired,”  aldus : 
“ Some  members  of  the  body  are  more  important 
than  others,  and  some  books  of  the  Bible  could  be 
far  better  spared  than  others.  There  may  be  a 
great  difference  between  John’s  gospel  and  the 
Book  of  Chronicles,  as  between  a man’s  brain  and 
the  hair  of  his  head ; nevertheless  the  life  of  the 
body  is  as  truly  in  the  hair  as  in  the  brain.”  (bl.  163). 
(Sommige  deelen  van  ’t  lichaam  zijn  meer  belang- 
rijk dan  andere,  en  sommige  boeken  van  den  Bijbel 
konden  gemakkelijker  worden  gemist  dan  anderen. 
Er  mag  een  groot  onderscheid  zijn  tusschen  het 
Evangelie  van  Johannes  en  de  Boeken  der  Kro- 
nieken, gelijk  er  is  tusschen  de  hersenen  en  het 
hoofdhaar  ; nochtans  is  het  leven  van  het  lichaam 
even  zeker  in  ’t  haar  als  in  de  hersenen.) 
Wil  Ds.  P.  werkelijk  weten  wat  op  de  drie 
geneemde  scholen  geleerd  wordt,  hij  leze  dan 
Bavinck’s  Dogmatiek,  waar  hij  in  het  Eerste  Deel 
eene  prachtige  uiteenzetting  vindt  van  “ De  theo- 
pneustie  der  Schrift,”  par.  13.  Ook  zou  hij  Ebrard’s 
Dogmatiek  kunnen  naslaan,  vooral  Deel  I.  bl.  40, 
of  anders  den  minder  diepzinnigen  Oosterzee  in 
zijn  Theopneustie  en  zelfs  in  zijn  Dogmatiek. 
Daar  hij  van  Hodge  niet  houdt,  waarom  zegt  hij 
ons  niet,  wat  zijne  inspiratie-leer  is  ? Want  die 
is  blijkbaar  niet  die  der  H.  Critiek. 

In  een  volgend  stuk  spreek  ik  over  de  kritische 
ontleding  van  den  Pentateuch.  Intusschen  verwijs 
ik  Ds.  P.  naar  Orr’s  Problem  of  the  O.  T.,  waarin  de 
beweerde  “ dubbele  verhalen  ” breedvoerig  behan- 
deld worden,  bl.  236-239,346-350.  Wat  de  “her- 
halingen ” betreft,  zij  Ds.  P.  bekend,  dat  de  voor- 
naamste critici  erkennen,  dat  ook  bij  P herhalingen, 
om  klem  te  leggen,  gevonden  worden.  Derhalve 
zijn  dezen  geen  bewijs  van  differente  auteurschap. 
Bovendien  passen  die  eerder  in  de  kindsheid  van 
een  taal,  dan  in  een  tijd  van  verval.  De  “ tegen- 
strijdigheden ” waarop  Ds.  P.  wijst  worden  veroor- 
zaakt, doordat  de  critici  één  deel  van  een  verhaal 
stellen  tegenover  een  ander  deel,  alsof  elk  op  zich- 
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zelf  compleet  ware.  Prof.  Orr  klaagde  geen  drie 
maanden  geleden  : “ Ofschoon  er  veel  over  mijn 
boek  gezegd  wordt,  is  er  zeer  weinig  van  den  aard 
van  een  ernstig  antwoord  op  iets,  dat  ik  voorge- 
bracht heb.”  Het  zal  hem  gewis  aangenaam  zijn 
te  vernemen  van  iemand,  die  met  volkomene  zeker- 
heid zegt : “ Ik  onderneem  te  bewijzen,  dat  de 
kritiek  van  den  Pentateuch  op  gezond  wetenschap- 
pelijken  grond  berust.”  Ik  moet  eerlijk  belijden, 
dat  ik  althans  tot  nog  toe  daarvan  geen  bewijs 
gezien  heb. 

>;< 

* * 

Had  Ds.  P.  zijn  Hebr.  woordenboek  op  het 
woord  “ nacham  ’’  nageslagen,  dan  zou  het  hem 
niet  zoo  onmogelijk  voorgekomen  zijn,  dat  Mozes 
beide  Gen.  6 : 6 en  Hum,  23  : 19  kon  geschreven 
hebben.  Gesenius  geeft  als  grondbeteekenis  van  <t 
woord  nacham , “ de  adem  sterk  inhalen  ” : 1.  Wegens 
de  ellénde  van  anderen  ; 2.  Wegens  de  eigene  daden. 
Daaruit  worden  afgeleid  de  beteekenissen  van 
“troosten”  (Gen.  24:67;  Ps.  23  : 4 ; Jes.  40:1);  “wraak 
nemen,  gewroken  worden  ” (Gen.  27  : 42;  Ezech.  5 : 
13);  “ berouw  hebben  ” in  den  zin  van  “ veranderen” 
In  1 Sam.  15  : 29  leest  men,  “en  het  berouwt  Hem 
(Jehova)  niet:  want  Hij  is  geen  mensch,  dat  Hem 
iets  berouwen  zoude  ” ; en  een  weinig  verder  in  vs. 
35,  “ en  het  berouwde  Jehova,  dat  Hij  Saul  tot 
Koning  over  Israël  gemaakt  had.”  Deze  verzen 
zijn  parallel  met  Gen.  6:6  en  Num.  23  : 19  ; en 
daar  in  beide  verzen  van  Jehova  gesproken  wordt, 
kan  hier  niet  aan  twee  verhalen  gedacht  worden, 
.t  Is  duidelijk,  dat  de  schrijver  van  het  boek 
Samuel  zoo  min  als  Mozes  tegenspraak  gezien  heeft 
in  ’t  tweeledig  gebruik  van  het  woord  “berouwen.” 

* 

* * 

Het  zij  mij  vergund  hierbij  te  voegen,  dat  als 
de  oneindige  God  zich  nederbuigt  om  tot  ons  in  onze 
eigen  taal  te  spreken,  het  ons  veeleer  past,  dit  uit 
ootmoedige  dankbaarheid  te  waardeeren,  dan  die 
poging  uit  de  hoogte  te  critiseeren.  Als  de  On- 
eindige zich  niet  naar  den  eindigen  mensch  schikt, 
kan  er  geene  gemeenschap  en  geene  mededeeling 
van  goddelijke  gedachten  zijn.  Als  wij  naar  Gods 
beeld  geschapen  zijn,  dan  moeten  aandoeningen  van 
haat,  liefde,  droefheid,  enz.  in  Hem  oneindig  sterker 
dan  bij  ons  zijn.  Doch  bij  God  is  er  geene  sprake 
van  verandering,  “ Hij  is  geen  mensch  dat  Hem 
iets  zou  berouwen.”  Eeuwig  haat  Hij  het  kwade 
en  bemint  het  goede.  Verlaat  de  mensch  het  goede 
en  hij  kiest  het  kwade,  dan  onttrekt  hij  zich  aan  de 
liefde  en  stelt  zich  tegenover  den  haat  Gods  ; en 
omdat  Hij  onverandeflijk  is,  moet  Hij  het  kwade 
verdelgen.  Doch  Hij  is  geen  ongevoelige  God, 
en  daarom  wordt  er  aan  toegevoegd,  “ het  smartte 
Hem  aan  zijn  hart.”  Het  hindert  niemand  als  wij 
liefde,  ontferming , enz.  aan  God  toeschrijven,  en  toch 
zijn  die  evenzeer  anthropopathismen  als  droefheid 
en  rouw.  (Efeze4:30). 

* 

* * 

Ds.  P.  maakt  veel  van  de  verschillende  namen 
van  Ezau’s  vrouwen,  doch  hij  behoort  te  weten, 
dat  het  een  gewoon  iets  was  bij  Oostersche  volken 
om  de  namen  van  personen  ten  gevolge  van  zekere 
gebeurtenissen  in  het  leven  te  veranderen.  In  den 


regel  geschiedde  dit  bij  het  huwelijk  van  vrouwen. 
Wat  Ana  (Gen.  36:  24)  betreft,  van  hem  wordt 
gezegd,  dat  hij  “ de  warme  bronnen  in  de  woestijn 
gevonden  had,” — een  genoegzame  reden  waarom  hij 
zou  genoemd  worden  Beeri  (man  van  bronnen). 
Zelfs  Ezau  wordt  Edom.  En  Esther  heette  “ Ha- 
dassa.”  In  ’t  N.  Test.  zien  wij  dat,  na  zekere  ge- 
beurtenissen, een  Simon  “ Petrus  ” en  een  Saulus 
“ Paulus  ” genoemd  worden. 

“ De  mannen  van  de  Lagere  Critiek,”  zegt  Ds. 
P.,  “ schuilen  gewoonlijk  hierachter  : ‘ De  mannen 
van  de  H.  Critiek  weten  precies  waar  de  verschil- 
lende documenten  waarvan  zij  spreken,  beginnen 
en  waar  zij  eindigen.’  Dit  is  een  argument  waar- 
van C.F.J.M,  veel  houdt.”  Hier  toont  Ds.  P.  slechts 
hoe  onbekend  hij  is  met  de  “verzekerde  resultaten” 
der  H.  Critiek.  Want  had  hij  den  Kleur-  Bijbel  ge- 
raadpleegd, dan  zou  hij  geweten  hebben,  dat  ten 
spijte  van  Prof.  G.  A.  Smith’s  belijdenis,  men  toch 
voorgeeft  precies  te  weten,  niet  alleen  waar  de 
afzonderlijke  deelen  beginnen  en  eindigen,  maar 
zelfs  welke  enkele  woorden  en  volzinnen  door  een 
redaktor  ingevoegd  zijn.  Hierover  in  mijn  volgend 
stuk. 

*- 

* * 

Eindelijk  wat  de  varianten  in  ’t  O.T.  betreft, 
’t  Is  waar  dat  Kennicott  en  de  Rossi,  voorstanders 
der  “ lagere,”  of  “ tekstcritiek  ” en  niet  van  de 
“ hoogere  critiek  ” een  150,000  of  200,000  varianten  in 
de  door  hen  geraadpleegde  MSS  hebben  gevonden. 
Doch  dit  komt  er  bij,  dat  die  varianten  geene  be- 
langrijke punten  aanraken,  en  dat  geen  leerstuk, 
of  iets  dat  op  den  geloofsinhoud  betrekking  heeft, 
daardoor  gewijzigd  werd.  Integendeel  hebben  zij 
ons  een  accurat  er  tekst  geleverd  en  niets  weggecij- 
ferd dat  de  kerk  niet  missen  kan,  of  de  inspiratie 
der  schrift  te  kort  doet.  Gesenius,  in  zijn  gesch.  d. 
Heb.  Sp.  p 8 zegt : “ In  het  algemeen  kan  men  zeer 
wel  vasthouden,  dat  zij  die  deze  punten  hebben 
gezet  (de  Massoreten)  hunnen  tekst  meestal  meer 
met  de  waarheid  overeenkomstig  hebben  opgevat 
dan  vele  nieuwere  uitleggers,  die  bij  hunne  talrijke 
veranderingen  in  de  punten  menigmaal,  noch  een 
vast  oordeel,  noch  smaak,  noch  exegetischen  takt 
hebben  getoond.  In  zeer  vele  gevallen  zou  reeds 
eene  eenigszins  fijnere  kennis  van  de  spraakkunst  de 
kritische  poging  hebben  doen  achterwege  blijven.” 

C.  F.  J.  M. 


Antwoord  aan  Ds.  Ross. 

Ds.  Ross  in  de  uitgave  van  't  Gereformeerd 
Maandblad  van  Maart,  komt  op  tegen  de  uitdruk- 
king ‘ middenpunt-schuwende  kracht.’  Professor 
Blaikie  objecteert  tegen  die  uitdrukking  bloot  op 
dynamischen  grond.  Maar  de  uitdrukking  wordt 
in  de  Astronomie  nog  gebruikt.  En  al  zou  ‘ tan- 
gentsche  kracht’  een  betere  uitdrukking  zijn,  waar- 
op loopt  Ds.  R.’s  objectie  dan  toch  uit  ? Hij  moest 
in  mijne  stukken  gezien  hebben,  dat  middenpunt- 
schuwend  door  mij  bedoeld  wordt  als  de  tangentsche 
uniforme  kracht  volgens  de  eerste  wet  van  bewe- 
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ging.  Zijn  eerste  objectie  is  mitsdien  een  woor- 
denspel. 

In  hetgeen  hij  verder  schrijft,  heeft  hij  het 
geheel  mis  dat  de  aarde  in  haar  loop  om  de  zon 
trapsgewijze  haren  spoed  vermeerdert  van  Aphe- 
lion  af — het  punt  waar  zij  verst  van  de  zon  ver- 
wijderd is.  De  Astronomie  leert  dat  bij  Aphelion 
de  spoed  der  aarde  op  het  minst  is;  van  daar  naar 
Perihelion,— -het  punt  naast  aan  de  zon, — gaat  zij 
met  middelmatig  en  spoed  ; bij  den  ingang  in 
Perihelion  neemt  de  spoed  toe. 

In  de  tweede  plaats  wensch  ik  aan  te  wijzen  dat 
Ds.  R’s.  uitleg  van  het  balanceeren  van  de  aantrek- 
king der  zon  met  de  tangentsche  neiging  der  aarde 
geheel  in  strijd  is  met  de  eerste  en  tweede  Wetten 
der  Beweging,  al  is  die  ook  de  bewering  van  Astro- 
nomen, eene  bewering  die  ik  in  mijn  achtste  stuk  ge- 
hekeld heb. 

Laat  mij  uitleggen.  Indien  het  pad  der  aarde 
om  de  zon  rond  ware,  een  cirkel,  en  de  zon  in  het 
midden  stond,  dan  zou  de  aantrekkende  kracht  der 
zon- — de  middenpunt-zoekende  — gelijkstaan  met 
de  middenpunt-schuwende  kracht  der  aarde.  En 
dit  om  dezelfde  reden  dat  een  steen,  aan  een  koord 
bevestigd,  en  om  en  om  gezwaaid,  makende  een 
cirkel,  in  positie  wordt  gehouden  omdat  hand  en 
koord  met  den  spoed  van  den  steen  in  balans  zijn. 
Met  de  aarde  nu  is  het  niet  zoo.  Haar  baan  is 
elliptisch-eivorming,  langwerpig  — en  de  zon  is  niet 
in  ’t  midden,  het  centrum  ervan,  maar  nader  aan 
den  eenen  Apsis  (afstandspunt)  dan  aan  den  ander. 
En  zoo  trekt  zij  de  aarde  op  ongelijke  wijze  aan. 
Op  één  punt  van  de  loopbaan  der  aarde  is  de  be- 
trekking pas  genoeg  om  de  aarde  weg  te  trekken 
van  een  tangent  tot  een  omzwaai.  Op  een  ander 
punt  is  de  trekking  der  zon  zoo  sterk  dat  de  aarde 
erdoor  genoopt  wordt  haar  spoed  zeer  te  vermeer- 
deren ten  einde  die  sterke  trekking  der  zon  te  boven 
te  komen.  Maar  volgens  de  tweede  Bewegingswet, 
moet  de  aarde,  in  geval  als  laatstgenoemd,  volgen 
in  de  lijn  van  de  kracht,  dat  is,  van  de  zon  en 
daarin  vallen.  Wat  gebeurt  er  echter  ? Dit,  dat 
de  spoed  van  de  aarde  toeneemt  om  met  de  vermeer- 
derde aantrekking  van  de  zon  in  balans  te  blijven. 
Hoe  neemt  deze  spoed  toe  ? Volgens  de  eerste  wet 
der  Beweging  kan  dat  wat  uit  rust  in  beweging 
komt  (Inertia)  deszelfs  spoed  noch  vermeerderen,  j 
noch  verminderen.  Het  moet  op  uniforme  mate 
voortsnellen,  of  een  ander  kracht  moet  het  beïn- 
vloeden. En  is  die  ander  kracht  te  groot  om  de 
Inertia  in  een  cirkel  te  houden,  dan,  volgens  New- 
ton’s  tweede  wet,  moet  de  Inertia  de  lijn  van  die 
kracht  volgen  — de  Radius  Vector  in  geval  van  het 
planetenstelsel — en  alzoo  in  de  zon  vallen.  (De 
Radius  Vector  is  een  denkbeeldige  lijn  getrokken 
naar  de  zon  van  eemg  punt  op  de  loopbaan  der 
aarde.) 

Ter  verdere  opklaring  dezer  redeneering,  laat 
ons  aannemen  dat  de  gang  van  den  spoed  der  aarde 


is  12  mijlen  per  sekonde  bij  de  Aphelion  Apsis,  en 
24  bij  die  van  Perihelion.  Dan  is  de  middelmatige 
gang  der  aarde  18  mijlen  per  sekonde. 

Op  dat  punt  nu  waar  de  aarde  een  spoed  van 
24  verkrijgt,  moet  noodwendig  de  aantrekking  der 
zon  er  mee  gelijk  zijn  en  in  balans,  om  te  verhoeden 
dat  de  aarde  op  een  tangent  wegvhegt.  Wanneer 
echter  de  aarde  door  dit  punt  verder  gaat,  dan 
vermindert  de  aantrekking  der  zon  en  heeft  niet 
langer  dezelfde  kracht  om  de  aarde  in  haar  loop- 
baan te  houden.  Want  die  heeft  nu  een  spoed 
bekomen  groot  genoeg  om  de  grootst  mogelijke 
trekking  der  zon  weerstand  te  bieden,  en  moet, 
volgens  de  eerste  wet  der  Beweging,  voortgaan  met 
dezelfde  mate  van  spoed  zonder  vermeerdering  of 
vermindering.  En  terwijl  het  alzoo  in  de  onmidde- 
lijke  nabijheid  der  zon  zich  bevindt,  wordt  het 
weerhouden  van  weg  te  vliegen.  Zoodra  echter  de 
aarde  dit  punt  verlaat,  en  de  zonsaantrekking  mits 
dien  afneemt,  en  alzoo  niet  langer  in  balans  is  met 
de  tangentsche  neiging  der  aarde — de  neiging  om 
in  rechte  lijn  voort  te  snellen — dan  moet  de  aarde 
noodwendig  de  ruimte  invliegen. 

Welke  natuurwet  nu  bestaat  er,  die  de  aarde, 
om  in  haar  loopbaan  te  blijven,  dwingt  om  haar 
gang  van  spoed  te  verminderen  en  dit  vlak  tegen 
de  eerste  wet  der  Beweging  aan  ? Ik  zal  Ds.  Ross 
dankbaar  zijn  zoo  hij  mij  hierover  op  wetenschappe- 
lijke gronden  wil  inlichten.  Zijn  bloote  bewering 
dat  do  krachten  elkaar  aldoor  in  evenwicht  houden 
is  onwetenschappelijk,  gelijk  ik  hierboven  bewijs. 
Gaarne  zal  ik  eenige  terechtwijzing,  aanvulling  of 
bevestiging  aannemen  over  mijne  beschouwingen 
van  eenigeen  die  in  ’t  onderwerp  onder  discussie 
tehuis  is. 

Ter  afwering  van  misverstand,  zeg  ik  verder, 
dat  ik  heel  wel  weet,  dat  de  middenpunt-zoekende 
kracht  langzamerhand  werkt,  d.w.z.  volgens  de  wet 
van  zwaartekracht,  te  weten,  “ het  omgekeerde  van 
het  quadraat  van  afstand  ” (inversely  as  the  square 
of  the  distance).  Daarom  moet,  op  ieder  punt  van 
de  loopbaan  der  aarde,  het  quadraat  van  den  afstand 
veranderen,  en  daarom  ook  de  middenpunt-zoekende 
kracht  in  Perihelion  verandert,  en  dat  tegen  de 
eerste  en  tweede  wetten  der  beweging  aan. 

Voorts,  die  zeer  geleidelijke  verandering  van 
de  middenpunt-schuwende  kracht,  wanneer  de  aarde 
opgaat  naar  Perihelion,  vindt  ook  plaats  wanneer  de 
aarde  de  Perihelion  apsis  verlaat  in  haar  afdalen 
naar  Aphelion,  en  neemt  dus  gedurig  af  en  wordt 
krachteloos  gemaakt  om  de  tangentsche  neiging  van 
24  mijlen  per  seconde  te  bedwingen. 

Eindelijk  zeg  ik  nogmaals,  dat  het  feit  zelf, 
dat  de  spoed  der  aarde  afneemt  na  vertrek  van 
Penhelion,  zonder  dat  iets  daartoe  noodzaakt,  in 
strijd  is  met  de  eerste  en  tweede  wetten  der 
beweging.  Derhalve  moet  er  de  invloed  zijn  van 
een  hooger  en  bovennatuurlike  wet. 

J.  Herschensohn. 
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KRONIEK. 


Is  ’t  niet  opmerkelijk  hoe  weinig  de  mensch 
weet  omtrent  oorsprongen  ? God  laat  ons  in  ’t 
duistere,  omdat  Hij  God  is,  en  wij  menschen  zijn. 
Wat  hebben  menschen  toch  zich  bemoeilijkt  over 
den  oorsprong  van  het  Heelal  : en  zijn  wij  verder 
gekomen,  dan  ’t  zoo  raadselachtig  en  toch  zoo 
goddelijk  woord:  “in  het  Begin  schiep  God  ”?  Het 
vraagstuk  aangaande  den  oorsprong  des  Levens 
is  even  onoplosbaar  voor  ’t  menschelijk  verstand. 
Zelfs  Haeckel  — over  wien  later  — heeft  dit  onlangs 
eerlijk  erkend.  Er  blijft  het  woord  : “ En  God 
zeide  : dat  de  wateren  voortbrengen  levende  zie- 
len.’’ Zijn  we  verder  dan  dat  met  onze  theoriën  ? 
De  oorsprong  der  menschelijke  ziel  blijft  even 
raadselachtig.  Creatianisme  ? Zij  is  eene  afzon- 
derlijke schepping  — zoo  leert  de  een!  Tradu- 
cianisme  ? Zij  is  afgeleid  van  den  vader  en  de 
moeder  — zoo  leert  een  ander  ! En  zijn  we  verder 
gekomen,  dan  het  oude  woord:  “ De  Heere  God 
blies  in  zijn  neusgaten  den  adem  des  levens  ”!  Die 
buiten  de  openbaring  leeft  mag  wel  met  Faust 
uitroepen  : 

“ Ich  sehe  dasz  wir  Nichts  wissen  können, 

Das  will  mir  schier  das  Herz  verbrennen.” 


En  de  Openbaring  zelf?  Lost  die  alle  vragen 
op?  Wat  mij  altijd  treft  is  ’t  godmenschelijke  in  alle 
Gods  onderhandelingen  met  ons  — ook  in  ’t  kost- 
baar Bijbelboek.  Spinoza,  die  in  zijn  Tractatus — • 
nog  onlangs  sloeg  ik  hem  op  — de  moderne  “wieder- 
spruchsjagerei  ” aanving  en  een  arsenaal  vormde 
voor  de  wapenen  der  nieuwere  kritiek,  kon  den 
Bijbel  niet  verstaan,  omdat  hij  ’t  godmenschelijke 
niet  wilde  verstaan.  Maar  wie  durft  ons  zeggen  : 
hier  eindigt  ’t  menschelijke,  en  daar  begint  ’t  god- 
delike  ? Van  ddar  al  die  moeilijkheden— -zei  Spinoza 
— ’t  wemelt  (dat  Bijbelboek)  van  fouten,  ik  ga  het  u 
aantoonen  : en  honderden  spraken  en  spreken  hem  na. 
Er  is  niets  nieuws  onder  de  zon.  ’t  Is  alles  god- 
delijk— zoo  riepen  de  scholastieke  Lutherschen  en 
Gereformeerden,  Calovius,  Voetius  en  anderen  — er 
is  geen  moeilijkheid  hoegenaamd  : en  velen  volgden 
hen  na  op  dien  weg.  Oosterzee  zei  ergens  in  zijn 
Theopneustie  (p.  30)  : “ Even  als  de  Christus,  van 
wien  zij  getuigt,  zoo  heeft  ook  de  Schrift  een 
goddelijke,  maar  ook  een  menschelijke  zijde,  en  daar 
als  hier  wordt  uit  beider  harmonische  samensmel- 
ting eene  godmenschelijke  eenheid  geboren  van 
geheel  eenige  waarde  en  schoonheid.  Maar  nu, 
even  als  de  Christologie  door  alle  eeuwen  heen  haar 
Ebionieten  had,  die  ’t  waarachtig-goddelijk ; en 
daartegenover  haar  Doceten,  die  ’t  waarachtig- 
menschelijk  element  in  den  Godmensch  niet  tot 
zijn  volle  recht  lieten  komen,  niet  anders  ook  de 
Bibliologie,  de  leer  aangaande  de  Heilige  Schriften. 
Het  Rationalisme,  antiek  en  modern,  ontkent  of 
verzwakt  de  inspiratie  daarvan  dermate,  dat  er  geen 
spraak  meer  van  zijn  kan  ; het  Orthodoxisme  van 
de  uiterste  rechterzijde  overdrijft  haar  alzoo,  dat 
de  Bijbel  ophoudt  een  waarachtig  menschelijk 
boek  te  zijn  in  den  edelsten  zin  van  ’t  woord.” 

*** 

Alleen  ’t  geloof  redt  ons  uit  dien  tweespalt. 
Want,  zooals  Gunning  in  zijn  studie  over 
Spinoza — een  boek  dat  ik  gelezen  en  herlezen 
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heb  — zoo  heerhjk  zegt : “ Het  geloof  in  zijn  zui- 
versten,  hoogsten  vorm,  gemeenlijk  het  Christelijk 
geloof  genoemd,  is  niets  anders  dan  de  tot  normali- 
teit, herstelde  menschelijkheid.”  Immers  de  mensch 
is  “ beeld  Gods  naar  dat  beeld  wordt  de  herstelde 
mensch  hervormd.  Hij  blijft  mensch,  maar  in  zijn 
menschheid  straalt  nu  door  ’t  goddelijke  dat  hem 
in  de  bekeering  door  ’t  geloof  ten  deele  wordt.  En 
die  bekeeringsdaad  zelf  is  Godmenschelijk  : “ Wij 
hebben  Hem  lief,  omdat  Hij  ons  eerst  heeft  lief- 
gehad.” De  Godmenschelijke  Daad  brengt  mij  tot 
’t  Godmenschelijk  Boek:  daar  vind  ik  lafenis  voor 
mijne  ziel,  gelijk  ’t  hijgend  hert  lafenis  zocht  en 
vond  in  de  frissche  waterstroomen.  Slechts  die 
waarachtiglijk  tot  God  bekeerd  is  vindt  in  het  Boek 
het  goddelijke  dat  de  ziel  sterken  kan. 

* 

* * 

’t  Is  nu  jaren  geleden  — en  toch  ’t  heugt  mij 
alsof  ik  ’t  gisteren  hoorde  — ’t  was  op  een  verga- 
dering van  ’t  Bijbelgenootschap,  op  Bijbeldag,  te 
Stellenbosch.  Wij  hadden  toen  nog  onzen  plaat  - 
selijken  tak  en  onzen  Bijbeldag  : helaas ! nu  niet 
meer  ! Prof.  de  Vos  sprak.  “ Er  is  een  tweevou- 
dige verhouding  tot  de  Schrift  ” — zoo  sprak  hij  — 
“ gelijk  er  een  tweevoudig  onderzoek  is  van  een 
boom  in  mijn  tuin.  Er  komt  een  met  zijn  weten- 
schappelijk apparaat.  Hij  bespiedt  den  bast  : hij 
graaft  aan  de  wortelen  : hij  onderzoekt  ’t  blad  : hij 
snijdt  de  vrucht  aan  stuk.  Hij  is  tevreden.  Hij 
weet  nu : ’t  is  perzik,  peer  of  pruim,  of  een  van 
buiten  ingevoerde  boomsoort.  Er  komt  een  ander, 
hijgende  van  zomerhitte,  hongerig  en  dorstig.  Hij 
ziet  en  plukt  en  eet,  en  wordt  verzadigd  en  gaat 
dankend  en  gesterkt  heen.  De  Criticus  heeft  zijn 
taak  : maar  die  is  dor,  is  iets  uiterlijks,  is  niet  ver- 
kwikkend en  sterkend.  De  prediker  heeft  zijn 
taak.  Hij  plukt,  en  reikt  de  vrucht  zijn  hongerende 
gemeente  toe  en  zegt  : ‘ Sta  op  uit  uw  slaap,  eet 

en  wordt  verzadigd  : hier  is  leven  en  kracht  voor 
uwe  ziel.’  Die  taak  is  onze  taak.  Laten  anderen 
over  bast  en  wortel  en  blad  hun  boekdeelen  schrij- 
ven : wij  hebben  te  zitten  in  de  schaduw  des 

Almachtigen  en  te  eten  van  den  Boom  des  levens.” 
Dit  was  de  gedachte  : de  woorden  zijn  de  mijne. 
Ik  heb  die  opheldering  van  mijn  diepzinnigen  en 
diepdenkenden  collega  nooit  vergeten. 

* 

* 

In  dit  oordeel  stemt  mijn  collega  overeen  met 
een  man  dien  ik  niet  zonder  weemoed  noem  — 
wijlen  Prof.  A.  B.  Davidson,  van  Edinburg.  Nie- 
mand heeft  de  critici  zoo  scherp  gecritiseerd  als  .hij, 
hoewel  men  hem  altijd  onder  de  critici  rekent.  Hij 
zei  eens  tot  zijn  studenten  : “ Geen  gids  is  zoo 
interessant  als  een  criticus.  Hij  brengt  ons  in  de 
werkplaats  des  profeten  en  openbaart  ons  alles  wat 
den  oorsprong  van  diens  werk  betreft ....  Er  zijn 
personen,  die  hen  erg  vervelend  vinden,  en  die  zoo 


aangegrepen  worden  door  de  schoonheid  van  eene 
groote  schepping  dat  zij  in  ’t  geheel  niet  bezorgd 
zijn  over  de  vraag  hoe  die  is  ontstaan,  en  die  liever 
stilzwijgend  er  voor  staan,  indrinkende  wat  zij  er 
van  vatten  kunnen  door  hun  eigen  onverlicht  ver- 
stand.” Die  zijn  werk  over  de  “ Profetie  in  Israël  ” 
gelezen  en  genoten  heeft,  of  ook  zijn  “Theologie 
van  het  O.  T.”  weet  wat  dit  beteekent  in  den  mond 
van  Davidson. 

* 

■*  * 

Wat  van  ’t  Boek  geldt,  dat  geldt  ook  van  den 
Persoon.  In  Hem  is  Godheid  en  menschheid  ver- 
eenigd.  Hij  is  en  blijft  een  probleem  voor  den 
modernen  mensch.  Dat  trof  mij  zoo  bij  ’t  lezen 
van  Gustav  Frensen,  die  in  zijn  “ Heiligerlee”  ons 
eene  levensbeschrijving  leverde  van  Jezus,  niet  als 
Heiland  der  wereld,  maar  als  menschelijke  persoon- 
lijkheid met  de  hoogste  menschelijke  idealen.  Het 
Ebionisme  weer  over ; — een  Ebionisme  waarvan 
Bousset  ook  niet  vrijtepleiten  is.  De  ketterij  die  was, 
die  is  er  nu.  Wat  Celsus  tegen  Origenes  te  zeggen 
had,  zegt  men  nu.  En  dan  heet  men  oorspronkelijk. 
De  Christus  blijft  een  raadsel  voor  den  modernen 
mensch,  omdat  men  Hem  met  kent  of  kennen  wil, 
gelijk  Hij  is.  Hij  is  ons  Licht  — en  daarom  werpt 
Hij  licht  ook  op  het  Woord.  “ Er  is  één  Boek,” 
zei  Luther,  “ de  Bijbel  : één  Persoon  Jezus  Chris- 
tus.” De  twee  verklaren  elkaar.  Het  O.  T.  loopt 
uit  op  den  Christus,  den  Messias  die  komen  moest. 
Het  N.  T.  eindigt  met  een  heimwee  naar  de  tweede 
komst  van  dienzelfden  Christus.  Hij  is  ons  Licht 
ter  verklaring  van  het  Woord. 

Weinigen  onzer  lezers  zeker  kennen  de  ge- 
dichten van  Richard  Crashawe.  Toch  mag  men 
hem  nog  lezen  in  deze  eeuw,  waarin  men  met 
zoovele  prulschriften  zich  bezig  houdt, — eene  eeuw, 
waarin  de  Engelsche  dichtkunst  zich  tevreden  moet 

stellen  met Rudyard  Kipling ! Van  Shake- 

speare  tot  Kipling  — wat  een  diepe,  diepe  val  ! 
Crashawe  nu  heeft  ons  een  heerlijke  ontboezeming 
bezorgd  over  den  Kerstnacht,  en  het  Kindeken  van 
Bethlehem  : 

“ Gloomy  night  embraced  the  place, 

Where  the  noble  Infant  lay, 

The  Babe  looked  up  and  shovved  His  face, 

In  spite  of  darkness it  was  Day. 

It  was  Thy  day,  Sweet  ! and  did  rise 

Not  from  the  East,  but  from  Thine  eyes.” 

Vindt  ge  dat  nu  niet  lieflijk  ? “ Het  Licht 

niet  uit  ’t  oosten  : maar  uit  uw  oogen  !” 

Uw  dag,  o Bethlehems-kind—  ’t  is  waar.  Wij 
willen  aan  Uwe  voeten  zitten,  en  van  U leeren.  Gij 
hebt  den  sleutel  der  goddelijke  openbaring  in  Uwe 
hand,  en  van  U vernemen  wij  ’t  woord:  “Onder- 
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zoekt  (niet  beoordeelt)  de  Schriften  : want  die  zijn 
het  die  van  Mij  getuigen  !”  Dit  willen  ook  wij 
doen.  Gij  zijt  Middelaar  — ook  tusschen  Bijbel  en 
naturalisme De  Kerk  bezit  “ ’t  supranatura- 

lisme te  zeer  als  eene  wet,  als  iets  bovennatuurlijks, 
als  iets  uitwendigs,  nog  niet  tot  persoonlijk  goed, 
tot  levenservaring,  tot  zedelijk  eigendom  geworden 

In  naam  van  de  menschheid  verwerpt  de 

wetenschap  [lees  Kritiek]  de  Kerk  : in  naam  van 
God  verwerpt  de  Kerk  de  wetenschap  [lees  Kritiek] . 
Een  derde  moet  komen,  die  boven  beide  staat,  om 
middelaar  te  wezen.  In  Jezus  Christus  is  versche- 
nen wat  de  Kerk  eischt,  de  vobe  ongekrenkte  open- 
baring Gods.  In  Hem  is  verschenen  wat  de 
wetenschap  [lees:  de  Kritiek]  zoekt,  de  humaniteit, 
de  vrijheid,  de  Mensch,  de  nieuwe  mensch  zooals  hij 
wezen  moet”  (Gunning).  Tot  dien  Middelaar  wenden 
wij  ons.  Die  uit  de  Waarheid  is  hoort  Zijne  stem:  en 
zal  Hij  ons  niet  verlichten  ? Hij  Zelf  ging  immer 
terug  tot  de  bron  : Mozes  en  de  profeten.  Hij  zal 
ons  ook,  die  in  oprechtheid  de  Waarheid  zoeken, 
leiden  naar  diezelfde  bron,  en  wij  zullen  dan  eerst 
getuigen  : 

“ It  is  Thy  day,  Sweet,  and  did  rise 

Not  from  the  East.  but  from  Thine  eyes.” 

* 

* * 

Uit  dit  oogpunt  beschouwd  is  het  bij  ons  niet 
de  vraag,  wat  de  omvang  is  van  het  Bijbelboek. 
Moet  Zacharia  in  drie,  Jesaja  in  een  dozijn  of  meer, 
de  Pentateuch  in  een  gansche  reeks  brokstukken 
worden  verdeeld ; is  Hooglied  een  allegorie  door 
orthodoxen  op  Christus  toegepast,  is  Jona  een  alle- 
gorie door  heterodoxen  op  de  Joden  toegepast  : zij 
beteekenen  bitter  weinig — die  vragen.  De  Bijbel  van 
Jezus  is  onze  Bijbel.  Hij  is  het  geopenbaarde  Woord 
— de  Logos  bij  uitnemendheid  : door  Hem  verstaan 
wij  het  geschieven  Woord.  Hoffmann,  een  van 
Duitschland’s  diepzinnigste  theologen,  heeft  eens  op 
een  predikanten-conferentie  gezegd  : “ De  Bijbel  is 
niet  bloot  Woord  Gods,  maar  ook  Woord  Gods. 
De  eeuwige  Waarheid  is  in  den  Bijbel  woord  ge- 
worden, menschelijk  woord,  is  in  de  geschiedenis 
doorgedrongen,  en  alzoo  in  den  echtmenschelijken 
vorm  van  menschelijk  woord,  en  menschelijke  Schrift.” 
Een  mensch  blijft  mensch,  al  berooft  men  hem 
van  armen  en  beenen : hij  is  een  verminkt  mensch. 
Hij  is  mensch  in  zijn  hoofdhaar,  in  de  nagels  zijner 
vingeren,  in  den  baard  dien  hij  soms  afscheert.  De 
Kritiek  zou  uit  den  Bijbel  alles  kunnen  weren,  dat 
haar  hindert  — en  wat  hindert  haar  niet,  sedert 
Celsus  begonnen  is,  en  Porphyrius  haar  aanviel  ? 
Zij  zal  het  bovennatuurlijke,  het  geheel  eenige,  het 
echtgoddelijke,  het  wereld-hervormende,  het  ziel- 
vertroostende,  het  hemel-openende  van  dat  Woord 
ons  nooit  kunnen  ontnemen.  Wij  hebben  Mozes  en 
de  profeten  : bovenal  wij  hebben  den  Logos,  het 
Woord,  om  het  Schriftwoord  ons  te  ontsluiten. 


Hem  kan  men  ons  niet  rooven,  al  zet  de  moderne 
kritiek  Hem  buiten  de  deur. 


C t)ze  Jeugd. 

Ds.  Pienaar — niet  van  Tarkastad,  maar  van 
Uitenhage — heeft  de  Kerk  een  grooten  dienst  be- 
wezen, door  op  den  Federalen  Raad  hare  aandacht 
te  bepalen  bij  de  toenemende  onkerkelijkheid  onzer 
jonge  menschen.  Wij  sommen  zijn  toespraak  op 
naar  ’t  verslag  verschijnende  in  Ons  Land: — 

(1)  Zij  komen  in  aanraking  met  andersdenken- 
den en  worden  beinvloed. 

(2)  Onkunde  omtrent  onze  Kerk  en  hare 
geschiedenis. 

(3)  Maken  wij  de  openbare  godsdienstoefening 
aantrekkelijk  genoeg  voor  onze  jonge  menschen  ? 

(4)  Geen  godsdienstonderwijs  op  onze  scholen. 

(5)  De  Ned.  Geref.  Kerk  treedt  niet  sterk  ge- 
noeg en  dikwijls  genoeg  op  in  ’t  publiek. 

REDMIDDELEN. 

(1)  Bezoek  ze  meer  en  maak  meer  van  hen. 

(2)  Geef  hun  meer  werk  te  doen  in  de  gemeente. 
Indien  Ds.  Pienaar  ons  met  zijn  opstel  over  dit 
onderwerp  wil  vereeren,  wij  zullen  ’t  gaarne  in 
onze  kolommen  opnemen. 

* 

* * 

Het  onderwerp  is  van  ’t  uiterste  belang.  “ Hoe 
komt  het  ” vroeg  mij  een  professor  in  Holland, 
“ dat  uw  jongelui  zoo  min  positief  zijn  ?”  Het  had 
hem  getroffen,  hoe  licht  de  Zd. -Afrikaner  in  Europa 
aan  ’t  dwalen  geraakt  op  intellectueel  en  godsdien- 
stig gebied. 

Het  gaat  niet  de  zaak  bij  eene  bespreking  op 
den  Raad  te  laten.  Er  moet  gehandeld  worden. 
Middelerwijl  kunnen  onze  predikanten  ten  minste 
hun  aandacht  aan  de  zaak  wijden,  ’t  Is  mijn  heilige 
overtuiging,  dat  kerkelijke  vraagstukken  van  den 
kansel  dienen  te  worden  besproken,  gelijk  zulks  ge- 
schiedt in  Schotland.  De  gewone  lidmaat  in  eene 
Schotsche  gemeente  is  volkomen  op  de  hoogte  van 
de  kwesties  die  op  kerkelijk  gebied  de  aandacht 
bezig  houden.  Daarom  vindt  men  die  beginsel- 
vastheid in  Schotland,  die  zich  in  1843  zoo  cordaat 
heeft  uitgesproken,  en  zulke  heerlijke  vruchten 
heeft  afgeworpen.  Het  kerkelijk  leven  aldaar  stemt 
ieder  tot  bewondering  : ofschoon  men  ook  daar  over 
onkerkelijkheid  heeft  te  klagen. 

Bij  ons  is  er  niet  slechts  gebrek  aan  kennis, 
maar  tevens  een  gebrek  aan  de  lust  onrzijn  kennis 
te  vermeerderen.  Het  boek  van  Ds.  Spoelstra  ligt 
in  ’t  kerkekantoor  onverkocht.  Het  Historisch 
Album  van  Eerw.  Dreyer — zoo  populair  geschreven, 
en  zoo  degelijk  van  inhoud  en  tevens  zoo  goedkoop 
ligt  in  het  kantoor  van  de  Cape  Times  even  onver- 
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kocht.  “ Jan  moet  met  Jan  beginnen  ” zong  de 
Genestet  eens.  Dit  mogen  wij  wel  op  onszelven 
in  toepassing  brengen.  Wij  predikanten  moeten 
meer  op  de  jongen  in  de  gemeente  letten,  en  hen 
van  het  noodige  voorzien.  Moge  het  woord  van 
Ds.  Pienaar  menigeen  tot  nadenken  stemmen  ! 


Geei?  §eld  voor  onderwijs. 

Het  heelt  ons  bevreemd,  dat  niemand  in  en 
buiten  ’t  Parlement  de  aandacht  heeft  bepaald  bij 
’t  treffend  woord  van  ex-President  Steyn,  over  de 
duizenden  van  kinderen  in  ons  land,  die  opgroeien 
zonder  onderwijs.  In  den  Vrijstaat  werd  de  aan- 
dacht van  den  Administrateur  bij  dit  feit  bepaald, 
’t  Werd  aangetoond  dat  er  15,000  kinderen  van 
schcolgaanden  ouderdom  niet  op  school  waren,  en 
men  berekende  dat  er  ten  minste  £41,000  noodig 
was  om  die  kinderen  van  onderwijs  te  voorzien. 
Dit  beteekent,  dat  er  voor  omtrent  12,000  geen 
scholen  zijn,  die  dus  moeten  worden  gebouwd. 
Maar  waarom  dan  niet  de  zaak  aanpakken  ? Eene 
regeering  die  dreigt  aftetreden,  indien  het  Parle- 
ment geen  millioen  stemt  voor  een  paleis  te 
Pretoria,  mag  niet  schromen  een  miserabel  £41,000 
te  besteden  aan  de  opvoeding  en  het  onderwijs.  Of 
heeft  de  regeering  geen  hart  voor  de  zaak  ? ’t  Is  te 
hopen,  dat  er  eenmaal  een  Ministerie  zal  zijn,  dat 
minder  waarde  hecht  aan  prachtige  paleizen  te 
Pretoria,  en  zijn  uiterste  zal  doen  om  ’t  land  van 
scholen  te  voorzien,  die  oneindig  veel  meer  voor  de 
ontwikkeling  van  Zuid-Afrika  zullen  beteekenen, 
dan  de  voorgestelde  gebouwen  in  de  hoofdstad  van 
ons  land. 


Gustav  Wartjecl*. 

’t  Was  een  lieflijke  October-middag,  toen 
ik  te  Halle  twee  mannen  bezocht  die  op 
de  theologie  van  Duitschland  een  buitengewoon 
grooten  invloed  hebben  uitgeoefend.  Eerst 
KaHLER,  de  Nestor  van  de  Hallesche  Universiteit — 
dogmaticus  bij  uitnemendheid  met  zijn  zwaren 
Duitschen  stijl,  ziel  van  de  Universiteit  met  welke 
hij  verbonden  is.  Hoe  hartelijk  was  de  ontvangst, 
en  hoe  gemakkelijk  ging  het  met  de  taal.  In  een 
Duitsche  omgeving  wordt  ’t  oor  spoedig  gewend  1 
aan  de  Duitsche  klanken,  en  wij  spreken  zonder 
aarzelen,  waar  we  anders  zouden  stotteren.  Mij 
was  't  een  genot  dien  waardigen  grijsaard  te  hebben 
ontmoet.  Voorwaar,  er  zijn  nog  rechtzinnige  theo- 
logen in  Duitschland ! Van  Kahler  ging  ik  naar 
Warneck  : van  een  man  frisch,  ferm,  lichamelijk  en 
geestelijk  sterk,  naar  zijn  jarenlangen  vriend,  oud, 
afgeleefd,  niet  ver  van  den  dood.  Er  was  iets  teeders 
in  mijn  gesprek  met  Dr.  Warneck.  Zijn  eerste 
woorden  waren  : “ Gij  vindt  hier  een  man  lichame- 
lijk en  geestelijk  verzwakt.”  Wij  spraken  over  zijn 
werk ; en  hij  riep  vol  geestdrift  uit  : “ Das  war 
meine  Speise  !”  Ja,  ’t  was  zijne  spijze  : ’t  was  zijn 


levenstaak,  dat  dienen  van  de  zending  met  al  de 
kracht,  waarover  hij  beschikken  kon.  Zoo  liep  ’t 
gesprek  voort;  en  toen  stond  ik  op  om  heen  te  gaan. 
Hij  vatte  mijne  hand  in  zijn  beide  handen  : “ Sie 
haben  mir  eine  grosze  Freude  gema.cht,”  zei  hij  bij 
mijn  heengaan.  Ik  nam  afscheid,  liep  de  trappen 
af,  naar  mijn  Hotel,  in  de  stilte  God  dankende  voor 
mannen  als  Gustav  Warneck  en  KaHLER. 

* 

Dit  was  in  October,  In  December  werd  Dr. 
Warneck  opgeroepen  door  Hem  die  den  adem  gaf 
en  den  adem  ons  ontneemt.  “ Warneck  is  er  niet 
meer  !”  zoo  hoorde  ik  iemand  zeggen,  en  ik  voelde 
iets  in  mijn  hart,  dat  zei  : “ Mijne  ziel  sterve 

den  dood  des  oprechten  : mijn  einde  zij  als  het 
zijne!”  En  nu  laat  ik  Dr.  Daubanton  spreken, 
wiens  “ Prolegomena  van  Protestantsche  Zending- 
wetenschap”  pas  verschenen  is  — een  dor  boek,  dat 
afstoot  en  niet  aantrekt.  In  de  “ Stemmen  voor 
Waarheid  en  Vrede”  laat  hij  zich  over  Warneck 
hooren  en  over  diens  laatste  dagen  : 

“ In  ’t  begin  der  maand  December  van  het 
vorige  jaar  werd  de  ruim  zes-en-zeventig  jarige 
meester  door  de  influenza  aangegrepen.  Eerst  na- 
tuurlijk werd  hij  in  zijn  huis  verpleegd.  Toen  de 
aanval  geweken  was,  openbaarde  zich  een  blaas- 
lijden,  van  zeer  heftige  pijnen  vergezeld.  Warneck 
moest  nu  naar  het  Diakonessen-huis  van  Halle 
overgebracht  worden.  Verlangend  zag  hij  uit  of  de 
zieken -wagen  voorkwam.  Voorbij  zijn  studeer- 
kamer gedragen  wierp  hij  er  een  langen,  langen 
blik  in.  Hij  zou  er  nooit  meer  komen  denken, 
werken,  schrijven,  bidden. 

Hij  had  genoeg  gearbeid — moest  nu  worden 
gekroond.  Hij  had  genoeg  gebeden  ging  nu  juichen 
voor  den  troon.  Maar  de  via  lucis  zou  eerst  nog 
eene  via  crucis  zijn  ! Zware  pijnen  folterden  den 
lijder,  zoodat  de  geneesheer  het  zich  ten  plicht 
rekende  verdoovende  middelen  aan  te  wenden.  Een 
oogenblikkelijke  verbetering  trad  Vrijdag,  den  23sten, 
in.  Warneck  zei  toen  aan  zijn  medicus,  dat  hij  nog 
veel  te  doen  had  en  daarom  zoo  spoedig  mogelijk 
naar  zijn  huis  terug  zou  gaan.  Daarna  viel  hij  in 
sluimering.  Wat  Prof.  Poensen  mij  eens,  een  jaar 
of  wat  geleden,  schreef : “ Als  Warneck  droomt, 

droomt  hij  zending,”  werd  letterlijk  bewaarheid. 
Ijlend  was  hij  met  zendingsbelangen  bezig.  Maar 
zijn  krachten  namen  af.  Van  voedsel-opname  was 
geen  sprake  meer.  Zondag — den  Kerstdag  kwa- 
men de  familieleden  aan  zijn  ziekbed,  dat  duidelijk 
sterfbed  ging  worden.  Warneck  herkende  zijne  kin- 
deren, die  hem  van  de  “ Weihnachtsfeier  ” in  hunne 
woningen  moesten  vertellen.  Heel  den  nacht  van 
Zondag  op  Maandag  sliep  hij  Ontwaakt,  kon  hij 
niet  meeer  spreken.  Zijne  oogen  braken.  Hij 
legde  zijne  handen  zegenend  op  het  hoofd  vau  ieder 
zijner  kinderen.  Collega  Haussleiter  las  toen  voor 
hem  dat  lied  van  Paul  Gerhard,  ook  onder  ons  in 
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de  vertaling  van  Prof.  B.  Ter  Haar  bekend  en  ge- 
zegend— al  is  het  maar  een  Gezang  : 

Als  ’k  eens  van  d’  aarde  scheide, 

Och,  wijk  dan  niet  van  mij  ! 

Als  ik  den  doodsnik  beide, 

Och,  sta  dan  aan  mijn  zij  ; 

En  wordt  mijn  strijd  het  bangste, 

Laat  dan  in  angst  en  pijn 
Uw  doorgeworsteld  angste 
Mij  tot  vertroosting  zijn.” 

De  strevende  Warneck  keerde  zijn  hoofd  naar 
Haussleiter  toe,  als  om  hem  nog  beter  te  hooren. 
En  hij  vouwde  zijne  handen.  Nog  andere  levens- 
woorden— ’t  Viaticum  van  Protestanten  ! fluisterde 
Haussleiter  hem  in  het  moede  oor.  Warneck  kon 
ze  goed  volgen.  Tegen  den  avond  kreeg  hij  ’t  weer 
erg  benauwd.  Met  moeite  stamelde  hij  : “ Naar 

Huis,  naar  huis!”  In  de  armen  der  moeder  van  de 
Diakonessen  Inrichting,  die  hem  het  lied  voor  zei : 
“Mach  End  o Herr,  mach  Ende 
Mit  unsrer  Not.” 

is  hij  daarna,  zijnen  Heer  te  gemoet,  ontslapen. 
Vrijdag,  den  3osten  December,  te  twee  ure  werd 
zijn  stoffelijk  overschot  op  het  kerkhof  te  Halle  ter 
aarde  besteld.  Het  rust  naast  dat  van  zijne  vrouw 
die  hem  drie  jaar,  in  den  dood — of  liever  in  het 
leven — voorging. 

Over  de  pas  gesloten  groeve  van  dezen  groot- 
sten  zendings-theorist,  spreken  wij  met  warmen 
dank  het  woord,  dat  op  het  kerkhof  te  Clarens- 
Montreux  in  Alexander  Vinets  graf  gesteente  gegrift 
werd  : “ De  leeraars  zullen  blinken  als  de  glans 

des  uitspansels.”  Naar  den  uitgedrukten  wensch 
van  den  nu  gezaligden  Warneck  zal  men  op  de  zerke 
te  Halle  lezen.  “ Mijne  genade  is  u genoeg  want 
mijne  kracht  wordtin  zwakheid  volbracht. 

Have  anima  pia  ! 

Dc  Kerkwet. 

Ik  heb  hiertoe  gezwegen  over  de  wet  der  Kerk- 
vereeniging,  en  ik  treed  thans  niet  in  de  merieten 
der  zaak.  Een  enkel  woord  over  ’t  zoogen.  “ recht 
der  meerderheid,”  waarover  heeren  parlementsleden 
— vooral  die  de  Engelsche  taal  spreken  en  dus  van 
onze  Kerk  bitter  weinig  weten — zich,  zeer  pathe- 
tisch soms,  hebben  uitgelaten.  Dat  de  meerderheid 
niet  altijd  ’t  recht  aan  hare  zijde  heeft  is  duidelijk 
genoeg.  Reeds  ’t  spreekwoord  : Vox  populi  vox 

Dei  is  eene  waarschuwing!  Niet  de  stemme  des 
volks  is  de  stem  van  God.  Maar  aan  den  anderen 
kant  durft  niemand  beweren  dat  de  stemme  Gods 
niet  te  vinden  is  in  de  stem  des  volks.  M.  a.  w.  dat 
de  minderheid  altijd  gelijk  heeft,  en  de  meerderheid 
altijd  in  ’t  ongelijk  is.  God  spreekt  soms  door  de 
meerderheid,  ook  wel  zeer  dikwijls  door  de 
minderheid. 

* 

* * 

Een  enkel  voorbeeld — niet  aan  de  Kerk  maar 


aan  de  wereldgeschiedenis  ontleend — zal  licht  op  ’t 
vraagstuk  kunnen  werpen.  Athanasius  contra 
mnndum  (wereld),  Luther  te  Worms,  zijn  voorbeel- 
den die  voor  de  hand  liggen,  ten  bewijze,  dat  de 
minderheid  in  ’t  gelijk,  de  meerderheid  in  ’t  ongelijk 
is.  Doch  laat  ons  liever  een  greep  doen  in  dat 
tijdperk  der  omwenteling  — de  Fransche  Revolutie. 
Toen  men  radeloos  was  en  geldschaarschte  ontzet- 
tend, stond  Talleyrand  op  in  de  Nationale  Verga- 
dering. De  Kerk — zoo  argumenteerde  hij — bezat 
duizendeu  en  tienmaal  duizenden  : waarom  zou  men 
de  Kerk  niet  van  haar  schatten  verlossen,  ten  einde 
den  Staat  te  redden  ? En  hij  sleepte  de  menigte 
met  zich  ; 568  stemden  voor  kerkroof  en  slechts  346 
stemden  er  tegen.  Een  schema,  dat  in  ’t  oog  der 
minderheid  diefstal  was,  blonk  in  ’toog  der  meerder- 
heid als  de  redding  van  ’t  gemeenebest.  Had  de 
meerderheid  ’t  recht  aan  haar  kant  ? Wie  durft 
zeggen,  dat  hier  de  vox  Dei  sprak  ? Of  is  ’t  altijd 
waar,  dat  salus  populi  suprema  lex  (heil  des  volks 
de  hoogste  wet)  is  ? De  Socialist  redeneert  precies 
zooals  Talleyrand  ! 

* * 

* 

Neem  een  tweede  geval.  Toen  diezelfde 
Nationale  Vergadering  zou  worden  geconstitueerd 
op  die  belangrijke,  wereldberoemde  bijeenkomst  in 
de  verlaten  Kaatsen-baan,  traden  al  de  gedelegeer- 
den toe  en  verklaarden  onder  plechtigen  eede,  dat 
ze  niet  zouden  uiteengaan  voordat  Frankrijk  eene 
Constitutie  had.  Allen  stemden  er  voor  zonder 
uitzondering.  Zes  honderd  handen  gingen  er  voor 
op — een  van  de  gedenkwaardigste  gebeurtenissen 
in  de  geschiedenis  van  ons  geslacht.  Daarna  moest 
ieder  zijn  eed  bevestigen  met  zijn  naamteekening. 
Slechts  één  opponeerde  — Martin  d’  Auch  van 
Languedoc.  Hij  nam  de  pen,  schreef  zijn  naam, 
doch  achter  zijn  naam  het  woord  opposant.  Het 
kostte  hem  bijna  ’t  leven;  want  het  volk  was 
woedend.  Durven  wij  nu  zeggen,  dat  Martin  d’ Auch, 
door  deze  daad  aan  de  vergetelheid  ontrukt,  het 
recht  aan  zijne  zijde  had  ? Hij  staat  voor  ons  als 
een  man  die  zijn  evenwicht  geheel  had  verloren,  en 
niet  kon  beseffen,  dat  de  meerderheid  hier  stond 
voor  de  redding  des  vaderlands  en  dat  hij  alleen 
die  redding  door  zijn  dwaze  daad  stremde.  Toen 
Herostratus  op  den  nacht  van  de  geboorte  van  Alex- 
ander den  Groote  den  tempel  van  Diana  (Artemis) 
te  Efeze  aan  brand  stak,  stond  ook  hij  tegen- 
over de  meerderheid,  in  eene  minderheid  van  één. 
Had  hij  gelijk,  eenvoudig  omdat  hij  in  de  minderheid 
was  ? Wie  durft  dit  bewerefi  ? Minderheid  en 
meerderheid  zijn  vaak  beteekenlooze  termen. 

V * 

En  nu  de  Kerkwet ! Waarom  is  men  zoo 
begaan  over  de  denkbeeldige  minderheden,  alsof  de 
Kerk  als  een  dwingeland  zulke  minderheden  zal 
onderdrukkan  door  maatregelen  van  geweld  ? En 
is  het  nu  eenmaal  eene  uitgemaakte  zaak,  dat 
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minderheid  als  minderheid  moet  worden  beschermd  ? 
Het  wil  ons  bijna  voorkomen,  alsof  er  iets  anders 
zit  achter  de  zaak.  Een  der  afgevaardigden  liet 
zich  zelfs  de  hatelijkheid  ontvallen,  dat  de  Kerk 
haar  “ vuil  werk  ” door  ’t  Parlement  wilde  laten 
doen  ! Een  ander  sprak  van  ons  gereformeerd- 
presbyteriaansch  stelsel  als  een  presbyteriaansch 
toevoegsel  bij  een  congregationalisme  als  eigenaardig 
kenmerk.  Doch  waartoe  meer  ? ’t  Is  te  betreuren 
dat  de  Kerk  zich  op  het  Parlement  moest  beroepen  : 
nog  meer  te  betreuren,  dat  haar  ingewikkelde  acte 
hare  vijanden  gelegenheid  gaf  de  pijlen  van  hun 
afkeer  op  haar  af  te  schieten  ! Mogen  wij  hier  de 
hoop  uitspreken,  dat  als  het  eenmaal  tot  eene  ver- 
eeniging  komt,  er  geen  tegenstand  maar  hartelijke 
samenwerking  zijn  zal. 


Dit  Priijcetoi). 

Is  er  zoo  iets  als  telepathie  — die  werking  uit 
de  verte  van  den  eenen  geest  op  den  anderen  — 
waarvan  heden  ten  dage  zooveel  wordt  gesproken  ? 
Dezer  dagen,  juist  terwijl  men  in  onze  kolommen 
Princeton  en  Amsterdam  met  Stellenbosch  koppelde, 
waren  er  drie  brieven  op  weg  naar  schrijver  dezes 
uit  de  twee  genoemde  steden.  Van  Prof.  Bavinck 
kwam  een  vriendelijk  schrijven  ons  herinnerende 
aan  een  genoegelijken  avond  ten  zijnen  huize  door- 
gebracht en  het  woord  door  ons  gesproken  ten 
aanhoore  van  zijn  studenten  te  Amsterdam.  Van 
Prof.  Warfield,  uit  Princeton,  een  even  vriendelijk 
schrijven  ons  Gods  zegen  toewenschende  op  ons 
werk.  En  last  but  not  least  een  schrijven  van  een 
onzer  studenten,  thans  te  Princeton,  insluitende  een 
wissel  groot  ioo  dollars  voor  ons  zendingwerk  in 
Nyasaland.  Wij  laten  zijn  brief  hier  in  zijn  geheel 
volgen  en  vertrouwen,  dat  onze  lezers  daaruit  aan- 
leiding zullen  vinden,  om  het  werk  der  zending  met 
nieuwen  moed  te  aanvaarden  en  met  nieuwe  toege- 
wijdheid  voort  te  zetten  : 

* * 

* 

65  B.  Theol.  Sem., 

Princeton  N.  J.,  U.S.A., 
6 Maart,  1911. 

Hoog  Eerw.  Professor, 

Verschoon  mijn  inbreuk  op  uw  kostbaar  tijd, 
maar  de  aangename  taak  is  mij  opgelegd  om  een 
‘ cheque  ’ van  $100  aan  u te  zenden  voor  de  buiten- 
landse Zending,  en  .ik  doe  zulks  met  groot  genoegen. 

Ik  ben  in  kennis  geraakt  met  een  huisgezin  te 
Princeton — de  Borden  familie,  oorspronkelik  van 
Chicago  maar  tijdelik  hier,  daar  de  zoon  van  het 
gezin  een  kursus  aan  ’t  Theol.  Seminiarie  door- 
maakt, Mevr.  Borden  (weduwe)  leeft  voor  de  zen- 
ding, haar  eene  dochter  is  gehuwd  met  een  zendeling 
in  Korea  en  de  zoon  gaat  als  zendeling  onder  de 
Mohammedanen  werken.  Mevr.  Borden  en  haar 


zoon  zijn  beiden  miljoenairs  en  doen  gevolgelik 
veel  voor  de  zending.  Zij  is  vooral  geïnteresseerd  in 
de  zending  in  Japan  en  Korea  en  besteedt  haar 
hele  inkomst  daaraan.  Ik  heb  het  voorrecht  om 
ieder  Zondag  morgen  ’t  ontbijt  bij  haar  aan  huis  te 
nuttigen,  en  om  dan  de  gesprekken  over  de  zending 
te  genieten.  Zo  kwam  het  dat  zij  mij  enige  vragen 
deed  met  betrekking  tot  onze  zending  en  als  gevolg 
gaf  zij  mij  de  $100  om  te  worden  gebruikt  in  ver- 
band met  het  werk  in  Nyasaland.  Ik  heb  haar  toen 
gevraagd  om  het  aan  u te  zenden. 

Ik  geniet  het  werk  biezonder  veel.  Dr.  War- 
field behandelt  met  ons  een  zeer  interessant  onder- 
werp— De  Persoon  van  Christus.  Gedurende  de 
eerste  helft  van  het  jaar,  behandelde  hij  de  vraag, 
“ Is  Christus  God  ? ” In  verband  daarmee  studeer- 
den wij  zijn  boek  “The  Lord  of  Glory.”  De  tweede 
helft  van  het  jaar  is  hij  bezig  met  de  vraag,  “ Was 
Christus  waarachtig  mens  ? ” En  in  verband  hiermee 
lezen  wij  Bruce’s  : “ Humiliation  of  Christ.”  Dr. 
Vos  geeft  een  zeer  goede  kursus  over  “The  eighth 
century  prophets  ” en  “The  Teaching  of  the  fourth 
Gospel”;  verder  neem  ik  zijn  gewone  kursus  in 
N.  T.  Theologie.  Dr.  Greene  behandelt  met  ons 
“ Social  solution  in  the  light  of  Christian  Etbics  ” — 
een  zeer  prakties  onderwerp ; verder  hebben  wij  met 
hem  “ Metaphysics  of  Christian  Apologetics,”  “ O.  T. 
Ethics  ” en  “ Comparative  Religion.”  Dr.  Hodge 
behandelt  met  ons  twee  leerstukken  op  meesterlike 
wijze  : “ The  Doctrine  of  Sin  ” en  “ The  Doctrine 
of  Justification.”  Dr.  Erdman  geeft  een  zeer  nuttig  en 
prakties  kursus  over  “ Methods  of  Christian  Work,” 
en  verder  behandelt  hij  met  ons  de  - Algemene 
Brieven  en  Handelingen.  Studenten  uit  het  tweede 
jaar  worden  aan  ’t  einde  van  elke  week  door  het 
Seminarie  naar  New  York  en  Philadelphia  gezonden 
om  kennis  te  maken  met  ’t  werk  dat  in  de  achter- 
buurten gedaan  wordt  door  de  “ City  Missions.” 
Wij  hadden  ’t  voorrecht  om  ook  te  gaan  als  een 
gunst.  O.a.  bezochten  wij  de  Jerry  McAuley 
Zending  in  Water  Straat,  New  York,  waar  S.  H. 
Hadley  tot  bekering  kwam  ; wij  zagen  de  Bowery 
Zending,  Hadley  Zending,  en  anderen.  Ik  ben 
dankbaar  voor  wat  ik  daar  had  mogen  ondervinden 
in  die  zendinghuizen.  God  verricht  wonderen 
daar,  waarover  ik  mij  verstomde.  Ik  heb  plan  om 
(D.V.)  een  bezoek  te  brengen  aan  “The  Moody 
Bible  Institute,”  Chicago,  nadat  ik  hier  klaar  ben, 
en  indien  mogelik,  om  in  ’t  begin  van  Augustus  de 
Northfield  Konferentie  bij  te  wonen. 

Geachte  Professor,  ik  moet  eindigen.  Ik  sluit 
met  de  beste  wensen  voor  u en  Mev.  Marais. 

Hoogachtend, 

Uw  Student, 

Jac.  v.  d.  Merwe. 
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Uw  Koninkrijk  kome. 


MOHAMMED. 

I. 

Eén  van  dezendelingen  onzer  Kerk,  in  de  Zending 
Conferentie  die  voorleden  jaar  te  Mvera,  Nyasaland, 
gehouden  werd,  bepaalde  de  leden  ervan  bij  het  feit, 
dat,  terwijl  de  Mohammedanen  zoo  veel  vooruitgang 
maakten,  er  geene  stelselmatige  pogingen  door  de 
Zending  Commissiën,  in  de  Conferentie  vertegen- 
woordigd, aangewend  werden  om  dien  vooruitgang 
tegen  te  werken,  of  de  Mohammedanen  tot  Christus 
te  brengen. 

Toen  de  schrijver  zijn  artikel  opstelde  omtrent 
de  Conferentie,  wist  hij  niet  dat  er  reeds  een  verslag 
gedrukt  was  in  De  Koningsbode.  Dat  is  geschied 
tijdens  de  ziekte  van  den  schrijver, — eene  reden 
waarom  hij  het  verslag  niet  gezien  had. 

In  ons  laatste  artikel  zijn  er  ongelukkig  ver- 
scheidene drukfouten  ingekropen,  het  gevolg  zeker 
van  onduidelijk  handschrift  van  den  schrijver. 

Die  broeder  heeft  een  snaar  aangeroerd  die 
de  aandacht  van  de  Christelijke  Kerk  in  dit 
land,  zoowel  als  in  andere  landen,  verdient. 
Islam,  of  het  Mohammedaansche  godsdienststelsel, 
maakt  in  Afrika,  zoowel  als  in  Azië,  verbazenden 
opgang.  In  dit  opzicht  verschilt  Islam  van  alle 
andere  niet-Christelijke  godsdienststelsels  (’t  Bud- 
dhisme  misschien  uitgezonderd),  dat  het  bezield  is 
met  een  Zendinggeest,  d.i.  om  zich  verder  en  verder 
uit  te  breiden.  Van  den  eersten  dag  af  dat  Moham- 
med zich  als  Gods  profeet  verklaarde,  was  zijne 
leuze : voorwaarts,  en  hij  werd  zoo  ondersteund 
door  zijne  volgelingen,  dat,  een  honderd  jaren  na 
zijn  dood,  het  hoofd  van  het  Mohammedanisme  kon 
roemen  op  volken  aan  zijn  bevel  onderworpen, 
grooter  in  getal  en  in  macht  dan  die  waarop  ’t 
Keizerrijk  van  Rome  in  den  tijd  van  zijn  grootsten 
bloei  ooit  roemen  kon  ; en  dat  in  dien  betrekkelijk 
korten  tijd  men  moskees  (of  kerkgebouwen)  zien 
kon  in  Spanje,  Perzië,  en  Zuidelijk  Indië,  om  niet 
te  spreken  van  Arabië,  Syrië  en  andere  landen.  En 
die  geest  van  ijver  in  ’t  uitbreiden  van  ’t  Mohamme- 
danisme is  nog  niet  na  12  eeuwen  uitgebluscht. 

Doch  wat  beteekent  dit  stelsel  van  Islam  ? 
En  hoe  is  het  ontstaan  ? Dit  brengt  ons  tot  de 
bespreking  van  de  levensgeschiedenis  van  den 
stichter  van  dit  godsdienststelsel,  wiens  naam 
Mohammed  wij  zoo  dikwijls  hooren  doch  van  wiens 
leven  zoo  weinig  wordt  gekend.  Die  man,  alhoewel 
nederig  van  geboorte  en  groot  geworden  onder  een 
ongeletterd  volk,  die  ook  weinig  opvoeding  heeft 
genoten, — die  in  staat  was  afgoderij  onder  een 
honderd  stammen  te  vernietigen,  en  hen  te  ver- 
eenigen  in  eene  poging  om  ’t  stelsel  door  hem 
ingevoerd  overal  te  bevestigen, — behoort  gekend 
te  worden. 


Mohammed  zag  ’t  licht  eerst  te  Mecca  in  Arabië 
in  ’t  jaar  750  van  onze  jaartelling.  De  naam  van 
zijn  vader  was  Abdalla,  en  zijn  moeder  Amina. 
Ongelukkig  voor  hem  is  zijn  vader  gestorven  eenige 
maanden  voor  zijne  geboorte,  terwijl  hij  voor  slechts 
zes  jaren  ’t  genot  van  eene  moeder  heeft  gesmaakt. 
En  terwijl  zij  nog  leefde  is  hij  niet  altoos  onder 
haar  onmiddelijke  zorg  geweest.  Want  volgens 
eene  gewoonte  die  toen  ter  tijd  in  Arabië  heerschte 
en  tot  op  den  huidigen  dag  aldaar  nog  heerscht, 
werd  hij  gezonden  naar  een  deel  van  ’t  land  dat  wij 
’t  platteland  noemen,  opdat  hij  een  vrijer  lucht  mocht 
inademen  dan  hij  in  de  stad  doen  kon.  En  alzoo 
geschiedde  het  dat  hij  eenige  jaren  onder  een  zwer- 
venden stam,  genoemd  “de  Zonen  van  Saad,”  leefde. 
In  zijn  vijfde  jaar  werd  hij  door  zijne  zoogmoeder, 
Halema,  naar  zijne  eigene  moeder  teruggezonden 
uit  vrees  voor  de  vallende  ziekte  (“epilepsie”)  waar- 
van hij  tekenen  getoond  had.  Zijne  zoogmoeder 
had  hem  lief  en  had  hem  wel  behandeld,  en  Moham- 
med heeft  nooit  hare  vriendelijkheid  jegens  hem 
vergeten  ; en  30  jaren  later,  toen  hij  rijk  geworden 
was,  heeft  hij  haar  uit  haar  armoedigen  staat  ver- 
hoogd. 

Om  Mohammeds  leven  recht  te  verstaan,  zal 
het  nuttig  zijn,  een  blik  te  slaan  op  ’t  land  zijner 
geboorte,  namelijk  — 

ARABIE, 

een  land  dat  dikwijls  beschouwd  wordt  als  een  uit- 
gestrekt zandachtig  gewest,  doorkruist  door  groote 
bergen.  Zoodanig  eene  beschouwing  is  echter 
onjuist.  Arabië  is  een  groot  schiereiland  in  Azië, 
bevattende  omtrent  een  millioen  vierkant  mijlen, — 
en  is  dus  zoo  groot  als  vier  Frankrijken  in  een,  of, 
als  acht  rijken  van  de  uitgestrektheid  van  Groot 
Brittanje.  Het  is,  weliswaar,  een  droog  land,  ge- 
kruisd  door  bergketenen,  waarop  echter  groote 
vlakten  zijn,  waarvan  sommige  zoo  groot  zijn  als 
eenige  Europeesche  Koninkrijken.  Toen,  eenige 
jaren  geleden,  de  Engelsche  Gouverneur  van  Aden, 
een  gewest  van  Arabië,  genaamd  Lakez  bezocht, 
werd  hij  aangenaam  verrast  als  hij  vond,  niet  ver 
van  zijn  eigene  woonplaats,  korenlanden  en  aange- 
name dorpen  die  alle  teekenen  van  voorspoed  en  leven- 
digheid aan  den  dag  legden.  En  dat  is  niet  eene 
enkele  uitzondering,  want  duizenden  zulke  plaatsen 
zijn  in  Arabië  te  vinden  waarmee  Europeanen  in  ’t 
algemeen  onbekend  zijn,  omdat  deze  gewesten 
omringd  zijn  door  zandachtige  streken. 

In  zoodanige  oases  of  vruchtbare  deelen,  woon- 
den er  in  den  tijd  van  Mohammed  verscheidene 
stammen  van  elkander  verwijderd,  gelijk  de  ver- 
schillende natiën  in  Europa  gescheiden  zijn.  De 
bevolking  van  Arabië  in  den  tijd  van  Mohammed 
wordt  geschat  op  15  millioen  zielen,  van  wie  die 
meesten  in  steden  met  muren  omringd  of  in  sterke 
j dopren  woonden.  In  één  belangrijk  opzicht  echter 
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verschilden  die  stammen  van  Europeesche  volken  : 
zij  spraken  één  taal.  En  alhoewel  zij  gewoon 
waren  tegen  elkander  oorlog  te  voeren,  nochtans 
was  het  een  bekende  regel  onder  hen  om  eigendom- 
men niet  te  vernielen,  fonteinen  niet  te  vullen,  en 
palmboomen  niet  af  te  kappen.  Daarenboven  be- 
hoorden zij  tot  één  bloed,  en  hadden  één  vorm  van 
godsdienst,  waarvan  Mecca  ’t  middelpunt  was,  met 
de  stam  Koreish  als  bewoners.  Mecca  werd  ge- 
houden voor  eene  heilige  stad,  die  neutraal  was 
voor  alle  stammen.  Hier  was  het  dat,  zoo  als  de 
Arabieren  beweren,  een  man  in  vroeger  tijden  woon- 
de die  Maadd  heette,  die  zijn  afkomst  opspoorde 
tot  aan  Ismaël,  en  die  bij  zijn  dood  Mecca  aan 
zijne  afstammelingen  toevertrouwde  — afstamme- 
lingen die  door  de  Arabieren  genoemd  worden  : 
de  Koreish.  En  aangezien  Mohammed  de  klein- 
zoon was  van  Abdul-Mutallik  behoorde  hij  tot  den 
hoogsten  stam  van  Arabië.  Dat  hij  in  armoedige 
omstandigheden  geboren  werd,  nam  niets  weg  van 
de  eer  van  zijne  afkomst  in  de  oogen  van  de 
Arabieren. 

Op  den  dood  van  Mohammeds  grootvader,  twee 
jaren  later,  is  hij  door  zijn  oom  (van  ’s  vaders  kant, 
Abu  Talib),  aangenomen,  die  aan  zijn  klein  neef 
zeer  gehecht  is  geworden  ; en  die,  zoo  lang  hij  leef- 
de, alles  voor  hem  deed  wat  in  zijn  vermogen  was, 
en  op  zijn  sterfbed  zijne  familiebetrekkingen  smeek- 
te om  Mohammed  onder  hunne  bescherming  te 
nemen.  Toen  Mohammed  12  jaar  oud  was  werd 
hij  door  zijn  oom  gebracht  op  een  handelstocht  naar 
Syrië,  waar  hij  voor  de  eerste  maal  in  aanraking 
met  Christenen  gekomen  is.  Omtrent  ’t  overige 
van  ’t  leven  van  Mohammed  als  jongeling  is  er  niets 
bijzonders  optemerken.  Zijn  dagelijksch  werk  in 
die  jaren  was  dat  van  een  schaapherder,  een  werk 
dat  destijds  in  dat  land  in  eere  gehouden  werd. 
Zijn  uiterlijk  leven  in  die  jaren  was  onbesproken. 

Toen  Mohammed  den  ouderdom  van  25  jaar 
bereikt  had  werd  hij  gevraagd  door  zijn  oom  om  ’t 
bestier  tenemen  van  tochtwagens  welke  Khadija 
(eene  rijke  weduwe  van  Mecca),  voornemens  was 
naar  Syrië  aftevaardigen — hetgeen  hij  deed.  Bij 
die  gelegenheid  bezocht  hij  Bostra,  eene  stad  niet 
ver  van  Damascus,  waar  eene  groote  markt  gehou- 
den werd  waarbij  handelaars  van  al  de  omliggende 
landen  tegenwoordig  waren.  Natuurlijk  ontmoette 
men  Joden  aldaar,  terwijl  ook  Christelijke  priesters 
van  de  omliggende  monnikenhuizen  daar  te  zien 
waren — de  vertegenwoordigers  van  het  bedorven 
Christendom  dat  toen  ter  tijd  de  godsdienst  van 
Syrië  was.  Volgens  overlevering  heeft  Mohammed 
bij  die  en  andere  gelegenheden  onderzoek  gedaan 
naar  den  Christelijken  zoowel  als  den  Joodschen 
godsdienst.  Wat  ’t  Jodendom  betreft,  was  hij  van 
zijne  vroegste  dagen  af  omringd  door  Joodsche 
stammen  die  in  Arabië  woonachtig  waren,  van  wie 
hij  geschiedenissen  van  ’t  Oude  Testament  gehoord 


moest  hebben.  Wij  weten  ook  dat  hij  omgang  had 
met  Christelijke  slaven,  en  vooral  met  een  bekwaam 
Griek,  van  wien  hij  veel  van  ’t  geloof  van  de  vol- 
gelingen van  Jezus  hooren  kon. 

Doch  wij  loopen  de  geschiedenis  vooruit. 
Mohammed  is  naar  Mecca,  na  een  voorspoedigen 
tocht  teruggekeerd.  Hij  had  groote  profijten  op  zijn 
verkochte  waren  gemaakt.  Khadija  kon  niet  anders 
dan  blijde  zijn  over  het  gevolg  van  den  tocht,  en 
Mohammed  om  zijn  salaris  en  — nog  meer. 
Mohammed  had  op  de  reis  de  liefde  van  zijne 
knechten  en  slaven  gewonnen  door  de  vriéndelijke 
wijze  waarop  hij  hen  behandeld  had.  Eén  slaaf 
vooral  hield  nimmer  op  Mohammeds  deugden  voor 
Khadija  te  prijzen,  en  Khadija  zelf,  met  hem  in 
kennis  geraakt  zijnde,  is  op  hem  verliefd  geworden — - 
het  gevolg  waarvan  was  : dat  zij  met  elkander  in 
den  echt  vereenigd  zijn — eene  vereemging  die  30 
jaren  duurde,  en  die  Mohammed  in  staat  stelde  alle 
handelsbezigheden  op  te  geven,  en  zich  over  te 
geven  aan  de  bepeinzing  van  de  afgoderij  van  Arabië 
en  van  de  godsdienststelsels  van  de  Joden  en  de 
Christenen. 

Het  verhaal  van  de  vendere  loopbaan  van 
Mohammed  moet  overstaan  tot  ’t  volgend  nominer 
van  dit  blad.  Doch  voordat  wij  dit  artikel  besluiten, 
willen  wij  één  voorval  in  ’t  leven  van  Mohammed 
verhalen,  dat,  volgens  overlevering,  plaats  zou  ge- 
vonden hebben  bij  gelegenheid  van  de  groote  markt 
te  Bostra,  waarvan  reeds  melding  gemaakt  is. 
Mohammeds  geloof  aan  den  afgodendienst  van 
Arabië  was,  door  één  of  ander  middel  reeds 
verzwakt  of  verdwenen,  en  hij  was  ernstig  in  ’t 
zoeken  naar  waarheid.  Terwijl  hij  in  dien  toestand 
verkeerde,  is  hij  in  aanraking  gekomen  met  een 
monnik,  die  hem  onderwijs  wilde  geven  aangaande 
de  geboorte  en  ’t  werk  van  Jezus  als  de  Heiland 
der  wereld — onderwijs  dat  Mohammed  begeerig  was 
te  ontvangen.  Doch  (zoo  luidt  ’t  verhaal),  terwijl 
de  monnik  bezig  was  te  spreken  van  de  liefde  van 
God,  geopenbaard  in  ’t  zenden  van  Zijn  Zoon  in 
de  wereld,  en  van  Maria,  als  de  moeder  van  Jezus, 
noemde  hij  haar  meermaal : “ de  moeder  van  God,” 
en  drong  erop  aan  dat  Mohammed  haar  om  hare 
voorbidding  bij  den  Vader  smeeken  moest.  Het 
gevolg  van  zijn  omgang  met  dezen  monnik  was  dat 
Mohammed  teleurgesteld  weggegaan  is,  onder  den 
indruk  dat  de  Christenen  drie  Goden  aanbaden,  dat 
zij  dus  afgodendienaars  waren  gelijk  de  Arabieren. 
O hoe  ongelukkig  dat  deze  priester  zelf  de  waarheid 
niet  verstond  ! Indien  hij  bekend  was  met  het 
Evangelie,  en  dat  aan  Mohammed  uitleggen  kon, 
kon  de  geschiedenis  der  Kerk  en  der  wereld  in  de 
laatste  12  eeuwen  geheel  anders  geweest  zijn. 

A.  McG. 
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Vragen  en  Gedachten. 


Antwoord  aan  Ds.  D.  J.  Pienaar,  Rzn. 


IV. 

Ds.  P.  is  verbaasd,  dat  iemand  beweren  kan 
“ dat  de  geheele  Pentateuch  van  Mozes  afkomstig 
is.”  “ Mozes  heeft  stellig  een  gedeelte  geschreven, 
maar  niet  alles.  Niemand  kan  zeggen,  hoeveel , 
maar  gewis  kan  men  zeggen,  niet  alles.'"  De  Penta- 
teuch is  niet  een  origineel  werk  van  één  schrijver , 
maar  een  samengesteld  werk  bestaande  uit  een  aantal 
pre-existeerende  documenten,  samengesteld  door 
editeuren  of  redakteuren.  Het  is  zeer  duidelijk,  de 
boeken  zijn  kompilaties  van  geschrevene  documen- 
ten.” Dan  zegt  hij  ook,  “ feiten  zijn  hardnekkige 
dingen,”  Mozes  “ kon  zijn  eigen  dood  niet  hebben 
geschreven.”  Dit  laatste  zal  ik  hem  niet  betwisten, 
maar  wel  wat  voorafgaat. 

Mij  bevreemdt  het,  dat  iemand  met  zoveel  ge- 
wisheid kan  spreken,  wanneer,  naar  de  berekening 
van  Dean  Frost  (Bibel  Training  School,  Minnea- 
polis)  er  “ omtrent  de  samenstelling  van  den  Penta- 
teuch 76  theorien  zijn,  omtrent  die  der  historische 
boeken  113,  der  poëtische  118,  der  groote  profeten 
98,  der  kleinere  114,  tezamen  539  verschillende 
theorien.”  (Bible  teacher  and  student.  Maart  1905) 
Een  toestand  van  zaken  genoegzaam  om  iemand  te 
doen  aarzelen  termen  als  “ gewis,”  “ ’t  is  zeker,” 
enz.  te  gebruiken. 

* 

* * 

Dat  Mozes,  even  als  andere  bijbelschrijvers, 
geschrevene  bronnen  kon  gehad  hebben,  is  reeds 
lang  erkend.  Lukas  — inJiet  N.  T. — -en  de  schrij- 
vers der  Kon.  en  Kron.  — in  het  O.  T.  — hadden 
zulke  bronnen.  Abraham  kwam  uit  een  land,  dat 
eeuwen  voor  zijne  geboorte  een  uitgebreide  littera- 
tuur bezat,  o.a.  verhalen  aangaande  de  schepping, 
zondeval,  zondvloed,  enz.,  zooals  die  bij  de  poly- 
theisten  van  dien  tijd  bewaard  werden.  Waarom 
zou  Abraham,  die  de  bewaarder  van  den  waren 
godsdienst  moest  zijn,  niet  de  zuivere  bijbelverhalen 
dier  gebeurtenissen  met  zich  gebracht  hebben,  en 
waarom  zou  die  niet  in  zijn  nageslacht  bewaard 
zijn  geworden  ? Babylonisch  letterschrift  was 
lang  voor  den  tijd  van  Mozes  in  Palestina  in  ge- 
bruik. Sayce  zegt : “ In  de  eeuw  voor  den  uittocht 
was  Palestina  een  land  van  boeken  en  scholen.” 
Egypte  was  een  letterkundig  land,  en  derhalve  is  ’t 
zeer  waarschijnlijk,  dat  er  geschrevene  oorkonden 
van  Abraham’s  tijd  tot  op  Mozes  konden  bestaan 
hebben.  Doch  dit  staaft  de  beweringen  der  h. 
critiek  nog  in  geenen  deele. 

* * 

* 

Laat  mij,  vooral  ter  informatie  van  den  gewonen 
lezer,  zeggen,  dat  het  lang  reeds  bijbellezers  getrof- 
fen heeft,  dat  vooral  in  Gen.  de  namen  “ God  ” en 
“ Heere  ” afgewisseld  en  vereenigd  gebruikt  wor- 
den. Men  meende,  m.  i.  terecht,  dat  Mozes  daar- 
voor eene  bijzondere  reden  had,  en  dat  hij  ze  samen 


voegde  om  aan  te  duiden,  dat  zij  twee  namen  voor 
hetzelfde  Opperwezen  zijn.  “ God  ” duidt  Hem  aan 
als  de  godheid,  als  den  Schepper  en  Regeerder,  en 
wordt  voorts  gebruikt  door  en  tot  dezulken,  die  bui- 
ten verbondstrekking  tot  Hem  staan.  “Jehova” 
werd  gebruikt  om  eene  bijzondere  betrekking  tot 
Hem  aan  te  duiden,  en  ook  gevoegd  bij  namen  van 
God,  die  voor  ’t  eerst  ingevoerd  worden  (Gen.  2 en 
3 ; 14  : 22  ; 17  : 1).  In  het  laatste  deel  van  Gen.  wor- 
j den  zij  naar  omstandigheden  afgewisseld  gebruikt, 
j Doch  een  zeker  Franschman,  Astruc  geheeten, 
kwam  in  1753  op  de  gedachte,  dat  de  twee  namen 
twee  schrijvers  aanduidden.  Op  deze  namen  rust 
nu  in  de  eerste  plaats  de  analyse  van  Genesis. 
Dahse  van  Breinen,  die  eene  nauwkeurige  studie 
der  godsnamen  in  de  verschillende  grieksche  ver- 
talingen van  den  Pentateuch  gemaakt  heeft,  zegt, 
dat  die  namen  daar  op  160  plaatsen  van  ’t 
Hebreeuwsch  verschillen,  en  hij  acht  de  Sept.  voor 
meer  correct.  Eerdmans,  Kuenen’s  opvolger  te 
Leiden,  (Alttest.  Stud.  I bl.  34)  toont  in  bijzonder- 
heden aan,  dat  de  Sept.  op  25  plaatsen  in  Gen.  (aan 
twee  aparte  schrijvers  toegewezen)  “ God  ” leest 
waar  ’t  hebr.  “ Heere  ” heeft ; op  15  plaatsen 
“ Heere  God  ” waar  ’t  hebr.  “ Heere  ” leest;  op  6 
plaatsen  “ Heere  God  ” voor  “ God  op  3 plaatsen 
“ God  ” voor  “ Heere  God  ” en  op  1 plaats  “ Heere 
voor  “ God  ”.  De  rechte  lezing  moet  door  de 
Tekstkritiek  beslist  worden,  en  mocht  die  onze  lezing 
veranderen,  dan  valt  de  geheele  analyse  in  duigen. 

Prof.  Sayce  noemde  in  ’t  vorige  jaar  vele  gron- 
den voor  zijne  meening,  dat  de  Israëlieten  tot  op 
den  tijd  van  David  den  Pent.  en  andere  geschriften 
in  de  schrijftaal  der  Babyloniers  bezaten,  en  dat  die 
toen  in  de  taal  der  Feniciers  overgezet  werden. 
Blijkt  dit  waar  te  zijn  dan  vervalt  de  critische 
theorie  eveneens.  Doch  de  moeilijkheden,  die 
deze  namen  op  zichzelven  aan  de  critici  baren  zijn 
zoo  groot,  dat  zij  nu  minder  nadruk  erop  leggen. 
Ook  aan  het  argument  aan  de  taal  ontleend  wordt 
nu  minder  waarde  gehecht,  want  conservatieven 
ontzenuwen  die  argumenten. 

* 

Men  veroorloove  mij  ten  behoeve  van  den  ge- 
wonen lezer,  nog  eene  korte  verklaring  van  J E D 
PR’  aan  het  voorafgaande  toe  te  voegen.  J is 
een  denkbeeldige  schrijver,  die  het  Opperwezen 
“ Jehova  ” (Heere),  en  E een  dergelijke  schrijver, 
die  Hem  “ Elohim  ” (God)  noemt.  Dezen  zouden 
600  @ 700  jaren  na  Mozes  elk  een  afzonderlijk  ge- 
schrift, meer  dan  100  jaren  van  elkaar  verwijderd, 
opgesteld  hebben,  dat  nog  aan  de  namen  Jehova  en 
Elohim  onderscheiden  kunnen  worden.  In  15  ; 1-4 
kunnen  J en  E niet  meer  onderscheiden  worden. 
Eerst  in  Hfd.  20  komt  E afzonderlijk  voor.  P is 
een  derde  denkbeeldige  schrijver,  die  de  priester- 
wetten  in  Ex.  Lev.  en  Num.  (ongeveer  de  helft  van 
den  Pent.)  omtrent  500  v.c.  (indien  niet  vroeger)  in 


* De  critici  zijn  zeer  in  de  war  met  de  vraag  : wie  deze  J.  E.  D.  P.  R.  toch 
waren?  Budde,  Cheyne,  Driver,  Kautzsch,  McFadyen, ^ de'Oxford  Hexateuch 
beschouwen  ze  te  zijn  niet  individueele  schrijvers,  naar  “ Scholen  ” van  schrij- 
vers. Kittel  in  zijn  nieuwste  boek  verwerpt  de  “ School  ” theorie,  Wien  moet 
men  nu  gelooven  ? 
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Babylon  vervaardigde,  en  die  mede  partijdig  is  voor 
den  naam  Elohim.  Na  de  ballingschap  zouden  deze 
geschriften,  die  onafhankelijk  in  omloop  waren, 
door  een  vierden  denkbeeldigen  persoon  R (redak- 
tor),  min  of  meer  veranderd  en  met  zaken,  die  hij 
van  elders  of  uit  zijn  eigen  brein  haalde,  met  Deu- 
teronomium  tot  een  geheel  samengevoegd  zijn,  en 
door  Ezra  in  444  te  Jeruzalem  uitgegeven  als  de 
boeken  van  Mozes.  D is  een  vijfde  denkbeeldige 
schrijver,  die  Deuteronomium  in  de  dagen  van  Josia 
of  niet  lang  te  voren  opstelde.  Over  dezen  heb- 
ben wij  reeds  vroeger  gesproken.  Vindt  men  dan 
nog  stukken,  die  in  het  schema  niet  passen  willen, 
dan  schept  men  nieuwe  schrijvers  of  zelfs  scholen 
van  schrijvers  daarvoor,  Ji,  J2,  J3  — Ei,  E2,  E3 — 
Pi,  P2 — Rj,  Rp,  enz.  Zelfs  R wordtin  de  verdeeling 
niet  gespaard.  Deze  veronderstelde  dokumeriten 
zijn  niet  alleen  onafhankelijk,  maar,  zoo  als  Ds.  P. 
beweert,  tegenstrijdig.  Wijlen  Prof.  Harper,  die 
de  critische  verdeeling  aanneemt,  laat  zich  aldus 
over  R uit : “ Zijn  geest  is  ver  van  critisch.  Hij 

aarzelde  niet  zijn  materiaal  te  gebruiken  op  eenige 
wijze,  die  aan  zijn  doel  best  kon  beantwoorden.  Hij 
voegde  in  en  liet  uit,  veranderde  en  rangschikte.  Hij 
gebruikte  de  bronnen  zoo  vrij  als  of  hij  de  anteur 
ervan  was.  . . . Hij  had  geen  genoegzaam  inzicht 
om  te  zien,  dat  hij  al  dien  tijd  domme  fouten  beging, 
en  toch  aarzelde  hij  niet  om  de  oorspronkelijke 
dokumenten,  waar  hij  mede  te  doen  had,  te  ver- 
anderen.” Vraagt  men  aan  de  critici,  hoe  het 
mogelijk  was,  voor  een  schrijver  zich  door  zulke 
(volgens  de  critici)  tegenstrijdige  verhalen  aan  de 
kaak  te  stellen,  dan  antwoorden  zij,  dat  die  stukken 
half-kanoniek  waren,'  en  R uit  eerbied  ervoor  ze 
onveranderd  ingevoegd  had.  Kan  Prof.  Harper 
zijne  beschuldiging  tegen  R bewijzen  ? Ieder  kan 
zich  hiervan  overtuigen  door  eenvoudig  de  critische 
verdeeling  te  volgen.  In  7 : 3,  9,  23  neemt  R woor- 
den uit  P en  voegt  die  in  J.  In  16  : 8-10  verzint  hij 
een  gesprek  tusschen  Jehova  en  Hagar  ; en  in  15  : 
7,  8,  12-16  ; 18  : 17-19  legt  hij  woorden  in  den  mond 
van  Abraham  en  Jehova,  die  niet  in  zijne  bronnen 
waren.  In  Gen.  2 voegt  hij  Elohim  achter  Jehova  ; 
in  22  : 11  verandert  hij  Elohim  in  Jehova  en  in  31 : 
50  Jehova  in  Elohim.  In  26  : 1 vertelt  hij  een  on- 
waarheid en  vervalscht  J om  die  te  laten  overeen- 
komen met  vss.  15  en  18.  Om  één  verhaal  tot  twee 
te  maken  voegt  hij  in  35  : 9 het  woord  “ wederom  ” 
in,  enz.  Zonder  zulk  een  oncritischen,  dommen, 
onbekwamen  en  oneerlijken  redaktor  kunnen  de 
critici  hun  theorie  niet  doorvoeren. 

* 

* * 

Met  Elohim  en  Jehova  als  toets  kan  men  de 
verdeeling  in  afzonderlijke  dokumenten  niet  vol- 
houden, want  in  de  laatste  10  Hfdstt.  komt  Jehova 
maar  eens  voor  in  de  stukken  aan  J.  toegewezen. 
Eerdmans  zegt : “ Het  elohistisch  geschrift  is  in  den 
tijd  voor  de  ballingschap  een  raadselachtig  ver- 
schijnsel. In  den  voor-exilischen  tijd  is  Jahve  de 
God  Israëls.  Hosea,  Amos,  Micha,  Jesaja  1, 
Jeremia  gebruiken  altoos  Jahve  om  den  God  Israëls 
aan  te  duiden.  Hoe  komt  men  dan  ertoe  een  gan- 
sche  geschrift  of  verzameling  te  schrijven  in  welke 
de  naam  Jahve  in  het  geheel  niet  in  den  mond  van 


den  schrijver  voor  komt  ? Als  men  door  de  theorie 
genoodzaakt  wordt  te  zeggen,  Jahve  was  aan  de 
voorvaderen  niet  bekend,  dan  moest  men  na  Ex.  3 
het  gebruik  van  Elohim  opgegeven  hebben.” 


Terwijl  men  tegenwoordig  aan  het  gebruik  dier 
namen  een  ondergeschikte  plaats  geeft,  beroept 
men  zich  vooral  op  den  stijl.  De  stijl  van  P,  zegt 
men,  is  stroef,  hij  houdt  veel  van  statistiek, 
chronologie  en  herhalingen.  Die  van  J is  vrij, 
vloeiend  en  soms  dichterlijk.  Men  geeft  echter 
eerst  aan  P het  scheppingsverhaal,  de  geslachts- 
registers en  de  priesterwetten ; aan  J geeft  men 
het  grooter  deel  van  het  verhaal  in  Gen.  met  de 
dichterlijke  stoffen  : en  dan  zegt  men,  zie  het  ver- 
schil ! Hoe  kan  het  wel  anders  ? Wie  zoekt  poëzie 
in  geslachtsregisters,  of  ritueel  en  priesterwetten 
waar  die  niet  zijn  ? vraagt  Prof.  Bissell.  Men 
kan  evengoed,  zegt  Prof.  Green,  een  koopmans 
rekening  met  een  brief  aan  zijne  vrouw  vergelijken, 
en  daaruit  besluiten,  dat  beiden  niet  van  dezelfde 
hand  kunnen  zijn. 

* 

* * 

Andere  kenmerken  zijn : J en  E (die  op  som- 
mige plaatsen  niet  onderscheiden  kunnen  worden) 
zijn  anthropomorphisch  en  minder  beslist  mono- 
theistisch,  dan  P.  Bij  hen  staat  God  op  familiaire 
termen  met  den  mensch,  (b.v.  Hij  helpt  bij  de 
kindergeboorte,  houdt  een  driftige  discussie  met 
Kain,  enz  ! !).  Doch  dit  vindt  men  evenzeer  bij  P 
in  1 : 3,  4,  5 ; 5 : 22 ; 6:9;  35 : 13 ; en  dan  is 
zijn  monotheisme  niet  minder  onvast  dan  dat  van 
J (1:  26).  Voorts  zegt  men,  J veronderstelt  kun- 
sten en  beschaving.  Doch  blijkens  6 : 13-16  ver- 
onderstelt P ze  ook.  Hier  ziet  men,  hoe  min  men 
zich  verladen  kan  op  de  litterarische  verdeeling. 

* * 

* 

Doch  die  indeeling  wordt  bij  nader  onderzoek 
nog  meer  verdacht.  Had  Ds.  P.  zich  daaraan  ge- 
waagd, dan  zou  hij  mij  en  anderen  niet  van  oneer- 
lijkheid beschuldigd  hebben,  als  wij  beweren  dat  de 
critici  “ precies  weten  waar  de  verschillende  docu- 
menten beginnen  en  waar  zij  eindigen.”  Principal 
Sheraton  D.D.,  L.L.D.,  Wyckliffe  College,  Toronto, 
Can.,  schreef  in  1904,  dat  men  op  ééne  bladzijde  19 
verschillende  kleine  deelen  samenvoegt  om  een 
klein  brokske  van  de  geschiedenis  samen  te  stellen. 
Ieder  die  de  moeite  wil  nemen  om  de  stukken  aan 
J E P R toegewezen  nategaan  kan  zich  hiervan 
overtuigen  (zie  b.v.  Gen.  30:  1 - 28  ; 39:  1-10).  In 
Bissell’s  “ Gen.  printed  in  colours  ” * worden  niet 
de  gevoelens  van  “ C.  F.  J.  M.  en  de  mannen  der 
Lagere  Kritiek  ” maar  “ de  verzekerde  resultaten  ” 
der  h.  critiek  bij  monde  van  Kautzsch  en  Socin  op 
aanschouwelijke  wijze  voorgesteld.  Enkele  voor- 
beelden zullen  voldoende  zijn.  Gen.  7 : 17,  bestaande 
uit  24  woorden,  wordt  onder  3 schrijvers  verdeeld  : 
15  worden  aan  J,  7 aan  P en  2 aan  R toegeschreven. 
In  48  : 11,  12  wordt  het  enkel  woord  “ Israël  ” aan 

(*)  De  analyse  is  van  Kautzsch  en  Socin.  Kautzsch  wordt  met  Kittel,  König 
G.  A.  Smith  onder  de  “ geloovige  critici  ” gerekend.  Bissell  heeft  Kautzsch  ver- 
taald, 
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R gegeven.  Van  de  14  woorden  in  45 : 2 krijgt  J j 
10  en  E 4.  Van  de  13  woorden  van  30  : 22  worden  ; 
5 aan  P,  4 aan  E en  4 aan  J toegekend  *.  In 
22  : 2 weet  men  precies  dat  “van  Moria,”  in  vs.  11 
“ des  Heeren  ” en  in  vs.  20  “ na  deze  dingen  ” uit  de 
pen  van  R komen.  De  climax  wordt  bereikt,  wan- 
neer men  in  28 : 22  vehaeben  (en  de  steen)  verdeelt ; 
het  woordje  “ en  ’’  aan  R en  “ de  steen’’  aan  E toe- 
kent. Voorbeelden  bijna  zonder  tal  kunnen  opge- 
merkt worden,  en  dienen  als  bewijs  van  hoe  R (een 
denkbeeldige  schepping  der  critiek)  de  veronder- 
stelde documenten  verknoeide. 

(*)  “ God  dacht  ook  aan  Rachel  (P)  en  God  verhoorde  haar  (E),  en  opende 

hare  baarmoeder  (J).”  Gen.  30  : 22. 

•tr 

* * 

Is  het  een  wonder  als  iemand  vraagt,  of  het 
gelooflijk  is,  dat  zulk  een  ingewikkeld  produkt  als 
waarvoor  Gen.  gehouden  wordt,  in  zijne  oorspron- 
kelijke deelen  geanalyseerd  kan  worden?  Waar 
men  dit  aan  een  hedendaagsch  geschrift  beproefde, 
was  de  mislukking  volkomen.  Volgens  The  Expo- 
sitory  Times  zou  Prof.  Orr  verteld  hebben,  dat,  toen 
hij  en  Prof.  Denny  gezamenlijk  de  inleidings  aan- 
teekenningen  in  The  United  Free  Church  Magazine 
schreven,  hij  een  modern  criticus  verzocht  hem  aan 
te  wijzen  welke  aanteekeningen  van  hem  en 
welke  van  Prof.  Denny  waren.  Na  zorgvuldige 
beschouwing  voegde  de  criticus  de  verkeerde  initi- 
alen aan  het  einde  van  elke  aanteekenning.  En 
dan  moeten  wij  gelooven,  dat  deze  critici  in  staat 
zijn  in  een  hebreeuwsch  geschrift  van  meer  dan 
2,000  jaren  (naar  hunne  berekening)  met  volstrekte 
zekerheid  den  auteur  van  zelfs  het  woordje  “ en  ” 
aan  te  wijzen  ? 

* 

* * 

Ds.  P.  zegt  (bl.  15a)  “ Wij  hebben  twee  schep- 
pings  verhalen.  De  volgorde  different,  stijl  dif- 
ferent.” Laat  ons  zien  wat  er  van  aan  is.  Volgens 
de  critiek  behoort  Gen.  1 tot  2 : 4a  aan  P.  De  volgor- 
de is  water,  planten,  dieren,  man  en  vrouw  tegelijk. 
Dit  is  het  èène  scheppingsverhaal.  Het  tweede, 
dat  van  J is,  vindt  men  in  2 : 4b — 23.  De  volgorde 
is  een  droge  aarde,  waarop  J ehova  water  gieten 
moet( ! ),  man,  planten,  dieren,  vrouw.  Als  dit  een 
scheppingsverhaal  is,  dan  is  het  gewis  zeer  ge- 
brekkig. De  aandachtige  lezer  van  Gen.  zal  op- 
merken, dat  er  10  afdeelingen  zijn,  beginnende  met 
de  formule,  “ dit  zijn  de  geboorten  enz.”,(  5 : 1 ; 6 : 9 ; 
10  : 1 enz.)  Zij  zien  terug  op  wat  vooraf  gaat  en  zijn 
de  inleiding  tot  wat  volgt, — een  geslachtsregister  of 
een  verhaal.  Dus  is  2 : 4a  het  behoorlijk  opschrift 
voor  wat  uit  de  voltooide  schepping  voortgesproten 
is,  wat  verder  gebeurde  met  de  voornaamste  schep- 
selen Gods.  Ook  Eerdmans  zegt : Het  is  zeer 

waarschijnlijk  dat  Gen.  2 : 4a,  waar  die  formule 
staat,  tot  het  volgende  behoort.  Het  eigenlijk  ont- 
staan van  hemel  en  aarde  wordt  slechts  terloops 
vermeld,  en  uitvoerig  wordt  medegedeeld,  hoe  het 
op  de  pas  ontstane  aarde  in  den  vroegsten  aanvang 
aller  dingen  toegegaan  was.” 

* * 

* 


Wat  doen  de  critici  nu  om  hun  theorie  te  red- 
den? In  lijnrechten  strijd  met  de  9 voorbeelden  in 
hetzelfde  boek,  maken  zij  deze  formule  tot  slot  van 
Gen.  1 tot  2 : 3,  veronderstellende  zonder  den  min- 
sten grond  dat  zij  oorspronkelijk  aan  ’t  begin  van 
Hfdst.  1 gestaan  had.  Ieder  ziet  dadelijk,  dat  dit 
pure  onzin  zou  zijn,  want  hoe  kan  het  daar  zien  op 
iets  dat  vooraf  ging,  zoo  als  in  de  andere  gevallen. 

De  belangrijkste  zaak  in  Gen.  is  de  schepping 
en  bestemming  van  den  mensch.  De  schrijver 
neemt  naar  den  stijl  van  dit  boek  de  belangrijkste 
zaak  in  Hfdst.  1 en  breidt  die  uit.  Zonder  Hfdst.  2 is 
Hfdst.  3 onverstaanbaar.  Dat  de  schrijver  planten, 
dieren  en  vrouw  na  elkander  noemt,  komt  overeen 
met  zijn  doel.  “Planten”  moeten  hem  brengen 
tot  zijn  verhaal  van  het  paradijs,  de  woonplaats 
van  den  mensch  ; “ dieren  ” tot  het  verhaal  van  de 
naamgeving,  en  daaruit  krijgt  hij  aanleiding  de 
schepping  der  vrouw  en  den  zondeval  te  verhalen. 
Is  deze  opvatting,  zoo  natuurlijk  en  redelijk,  niet 
aannemelijker  en  geloofwaardiger  dan  die  der 
critici,  dat  R op  de  eerste  bladzijde  van  zijn  boek 
twee  elkander  in  ’t  aangezicht  tegensprekende  ver- 
halen zou  geplaatst  hebben.  Zoo  veel  verstand 
moest  men  toch  aan  een  schrijver  toekennen. 

* 

-X  •/ 

Ds.  P.  beweert  ook,  dat  er  twee  verhalen  van 
den  zondvloed  zijn.  Laat  ons  weer  de  critische 
indeeling  van  Gen.  6 — 9 nemen.  P,  zegt  men,  be- 
rekent den  vloed,  die  algemeen  was,  naar  het  leven 
van  Noach  (7  : 6, 11,  13) ; volgens  hem  ontstond  de 
vloed  door  geweldige  stuiptrekkingen  der  natuur, 
duurt  150  dagen,  en  na  twee  maanden  is  de  aarde 
droog  (2  : 13a,  14) ; de  ark  heeft  een  stelsel  van  ver- 
lichting en  eene  deur  in  de  zijde  ; P weet  van  geene 
reine  en  onreine  dieren.  Bij  J is  de  vloed  plaatse- 
lijk, wordt  7 dagen  te  voren  aangekondigd,  is  het 
gevolg  van  een  regen  van  40  dagen,  en  na  7 dagen 
is  de  aarde  droog  (8  : 6,  7,  8, 10,  12,  13b) ; bij  hem 
heeft  de  ark  een  deksel  en  een  venster,  en  worden 
reine  en  onreine  dieren  onderscheiden.  Na  die 
indeeling  gemaakt  te  hebben  roept  men  uit,  zie  de 
differente  verhalen ! De  inleiding  tot  den  vloed 
(6  : 1-4)  past  echter  niet  bij  J en  veel  minder  bij  P. 
Nu  verbeeldt  men  zich  een  ander  schrijver  voor  dit 
deel  en  noemt  hem  Jl.  Gaf  men  dit  deel  aan  J dan 
had  hij  “ de  zonen  van  Elohim  ” en  eene  chronologi- 
schejverwijzing,  die  hij  naar  de  theorie  der  critici  niet 
hebben  mag.  Gaf  men  dat  aan  P dan  gebruikt  hij 
beide  Elohim  en  Jehova,  en  dat  hebben  de  critici 
hem  verboden.  En  toch  is  dit  de  natuurlijke  in- 
leiding tot  een  algemeenen  vloed, — het  bederf  van 
Kains  geslacht  was  ook  doorgedrongen  tot  dat 
van  Seth. 

* 

* * 

Die  “ differente  ” en  “ tegenstrijdige  ” verhalen, 
zegt  men,  zijn  niet  in  een  gesmolten,  maar  bijna 
zonder  verandering  in  elkander  gebouwd  en  kun- 
nen gemakkelijk  als  aparte  verhalen  uit  elkander 
genomen  worden.  Eerdmans  zegt,  “die  opgebrokene 
l deelen  laten  zich  niet  tot  eene  ook  maar  eeniger- 
! mate  gesloten  samenhang  vereenigen.  Wat  uit 
i Abraham’s  geschiedenis  aan  E toegeschreven  wordt, 
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geeft  geen  beeld  van  Abraham’s  leven,  en  zonder  J 
is  de  geschiedenis  van  Jakob  onverstaanbaar.” 
Doch  neem  ze  uit  elkander  en  vergelijk  ze  in  ’t 
verhaal  van  den  vloed.  Bij  J is  er  geene  aankon- 
diging van,  noch  bevel  om  voor  den  vloed  voortebe- 
reiden  door  het  bouwen  van  een  ark.  Toch  wordt 
Noach  bevolen  (7  : 1)  in  “ de  ” ark  te  gaan.  J weet 
niets  van  de  wateren  des  afgronds,  noch  dat  de  ark 
op  Ararat  rustte,  noch  dat  Noach  en  de  zijnen  er 
uitgingen,  noch  van  Gods  verbond,  noch  van  den 
regenboog,  noch  van  Gods  zegen  aan  Noach.  P 
weet  niet  wanneer  Noach  in  de  ark  moest  gaan, 
niets  van  het  sluiten  der  deur,  of  van  den  regen,  of 
van  de  uitzending  der  vogelen,  of  van  het  deksel 
der  ark,  of  van  Noach’s  offerande  en  Gods  welbe- 
hagen erin,  Als  twee  aparte  verhalen  bestrijden 
zij  elkander  en  brengen  de  chronologie  in  verwar- 
ring. Voeg  ze  tezamen  en  zij  passen  in  elkander  ; 
de  gebeurtenissen  en  tijdrekening  zijn  in  orde.  Als 
twee  kunstelijk  getande  deelen  van  een  prent 
vormen  zij  één  schoon  geheel.  Toch  schreef  elk 
zijn  deel  meer  dan  100  jaren  van  den  ander.  Moet 
men  hier  aan  een  wonder  gelooven,  of  moet  men  tot 
beginsel  aannemen  credo  quia  absurdum  ? 

* "* * 

Prof.  Bissell  noemt  de  volgende  bijzonder- 
heden ten  bewijze  van  hoe  de  critici,  om  hun 
theorie  door  te  voeren,  de  “ dokumenten  kooken.” 
In  het  midden  van  J (7  : 17,  24  ; 8 : 13)  komen  er 
chronologische  verklaringen  voor,  die  J niet  heb- 
ben mag,  en  die  worden  aan  P toegeschreven.  Van 
de  9 woorden  in  7 : 17  zijn  er  twee,  die  P niet  heb- 
ben mag,  en  die  worden  aan  R gegeven.  (*)  ’t  Is  P, 
die  zegt;  dat  de  ark  eene  deur  had,  maar  in  ’t  mid- 
den van  P komen  deze  6 woorden  voor,  “ En 
Jehova  sloot  achter  hem  toe.”  Deze  woorden  mag 
P niet  hebben,  en  zoo  schrijft  men  die  aan  J toe. 
P zegt,  de  dieren  gingen  in  paren  in  de  ark  (6  : 19, 
20) ; J zegt,  de  reine  dieren  gingen  bij  7 paren  in 
(7  : 2) ; doch  uit  vs.  9 blijkt  het  dat  J even  goed  van 
beide  soorten  wist,  en  omdat  dit  niet  mag  zijn 
schrijft  men  10  woorden  aan  R toe.  In  Gen.1 : 26 
spreekt  P van  “ menschen,  vogelen  des  hemels, 
beesten  en  kruipende  dieren  doch  in  6 : 7 en  7 : 23 
komt  dezelfde  uitdrukking  bij  J voor.  Dan  in  1>:  27 
heeft  P ‘'man  en  vrouw,”  maar  in  7 : 3,  9 gebruikt 
J dezelfde  uitdrukking.  In  beide  deze  gevallen 
wordt  R ingeroepen,  om  de  critische  theorie  te 
redden.  Van  dit  alles  kan  ieder  zich  overtuigen, 
die  de  critische  theorie  bij  het  licht  harer  eigene 
verzekerde  resultaten  onderzoeken  wil. 


(*)  Gen.  7 : 17,  “ En  de  vloed  was  (P)  veertig  dagen  (R)  op  de  aarde  (P) 
en  de  wateren  vermeerderden,  enz.”  (J). 


Van  verschillende  kanten  heeft  men  erop 
gewezen,  hoe  ’t  oud-Babylonisch  verhaal  van  den 
zondvloed,  in  1872  ontdekt  en  door  wijlen  Geo.  Smith 
vertaald,  de  critische  beschouwing  wederspreekt 
en  de  conservatieve  bevestigt.  Ieder,  die  dit  ver- 
haal met  Gen.  6-9  wil  vergelijken,  zal  zien,  dat  de 
uitstaande  feiten  in  beiden  dezelfde  zijn  terwijl  het 
eerste  van  polytheïstisch  en  het  laatste  van  mono- 


theïstisch standpunt  geschreven  werd.  Dus  was  er, 
ongeveer  den  tijd  van  Abraham,  in  Babylonie  een 
verhaal  in  omloop,  vermeldende  al  de  groote  feiten 
voorkomende  in  het  Bijbelverhaal.  M.  a.  w.  P en 
J,  wederspreken  zich  zelven  niet  alleen  maar  ook 
het  Babylonisch  verhaal.  Als  wij  nu  beide  P en  J 
noodig  hebben  om  met  de  feiten  in  ’t  Babylonisch 
verhaal  samentestemmen,  bewijst  dit  dan  niet,  dat 
de  critische  P en  J verhalen  lang  voor  den  tijd  van 
Mozes  één  verhaal  uitmaakten  ? Hoe  kan  dan  het 
Bijbelverhaal  eerst  1,500  jaren  daarna  uit  twee 
differente  en  tegenstrijdige  verhalen  samengesteld 
zijn? 

Prof.  Robertson  (Baird  Lecture  1889)  schreef  : 
“ De  critische  theorie  is  nu  goed  op  weg  traditioneel 
te  worden,  en  wordt  door  velen  aangenomen  op 
geene  betere  gronden,  dan  waarop  de  andere  be- 
schouwing traditioneel  werd.  ’t  Is  nu  hoog  tijd, 
dat  scepticisme  op  de  heerschende  theorie  aange- 
wend worde,  opdat  de  sterkte  of  zwakheid  harer 
fondamenten  openbaar  worde.”  Prof.  Orr  schreef 
een  paar  maanden  geleden  in  denzelfden  geest. 
Bissell  in  Amerika,  Orr  in  Schotland,  Eerdmans  in 
Holland,  Wilhelm  Möller  in  Duitschland  en  vele 
anderen  hebben  de  critische  theorie  onderzocht  en 
verklaarden  die  voor  eene  begoocheling.*  Dr.  Reich 
voorspelde  in  de  Contemporary  Review  aan  de  H. 
critiek  hetzelfde  lot  dat  aan  de  Wolfiaansche  critiek 
te  beurt  viel.  Deze  heeft  getracht  “ the  grand  old 
Homer  ” te  veranderen  in  “ Homer  Limited  ; ” doch 
“ Homer  Ltd  ” is  tegenwoordig  bankroet,  en  “ Homer 
is  Homer  still.”  Prof.  Hommel  schreef  in  1897  : 
“ De  waarheid  moet  in  ’t  einde  zegevieren.  De 
monumenten  spreken  met  geen  vleiende  tong,  en 
reeds  zie  ik  teekenen  van  de  nadering  eener 
nieuwe  periode,  waarin  men  in  staat  zal  zijn  de 
spinrag-theorien  der  zoogenaamde  ‘ hoogere  critiek  ’ 
van  den  Pentateuch  weg  te  vagen,  en,  zulke  ver- 
ouderde dwalingen  achter  zich  latende,  tot  een 
duidelijker  begrip  van  de  werkelijke  feiten  te  ge- 
raken.” Prof.  Sayce  beweert  dat  “ het  heden- 
daagsch  archeologisch  onderzoek  getoond  heeft, 
dat  er  geene  reden  bestaat,  waarom  de  Pentateuch 
niet  substantieel  een  werk  zou  zijn  van  de  eeuw 
waarheen  de  overlevering  hem  verwijst.  Noch 
minder  reden  bestaat  er,  om  de  verhalen  daarin  niet 
voor  historisch  waar  aantenemen.”  Sir  R.  Anderson 
wijst  erop,  hoe  onwaarschijnlijk  het  is,  dat  de  Pen- 
tateuch in  den  tijd  van  Ezra  kon  samengesteld  zijn. 
De  Pentateuch  was  de  Bijbel  der  Samaritanen. 
Is  het  nu  geloofbaar,  dat,  toen  de  twisten  tusschen 
Joden  en  Samaritanen  op  het  hevigst  woedden,  de 
Samaritanen  juist  toen  van  hunne  bittere  vijanden 
een  gelijktijdige  joodsche  vervalsching  zouden 
overgenomen  hebben,  terwijl  zij  alle  andere  bestaan- 
de joodsche  geschriften  verwierpen? 

* Iemand  schrijft  uit  Nederland  dat  ook  Dr.  Houtsma  (Prof.  in  de  Semio- 
tische talen  te  Utrecht)  als  zijne  overtuiging  uitgesproken  heeft,  dat  de  critici 
op  een  dwaalspoor  zijn. 

* 

* * 

Ds.  P.  heeft  een  aantal  teksten  genoemd,  die 
naar  zijne  meening  bewijzen  moeten,  dat  de  Pent. 

I van  lateren  datum  is.  M.  i.  hebben  zij  met  de 
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eigenlijke  critische  kwestie  weinig  te  maken. 
Reeds  in  de  eerste  eeuwen  der  kerk  hebben  tegen- 
standers van  het  Christendom  erop  gewezen,  en 
hebben  anderen  erop  geantwoord.  Vandat  Spinoza 
den  Pent.  aan  Ezra  toeschreef,  zijn  die  bezwaren 
herhaald,  in  ’t  breede  besproken  en  beantwoord. 
Op  zijn  best  genomen  kunnen  sommigen  der  ge- 
noemde teksten  slechts  bewijzen,  dat  “ de  boeken 
van  Mozes  ” in  den  loop  des  tijds  op  enkele  plaat- 
sen verduidelijkt  werden.  Klostermann  heeft  in 
zijn  werk  “ Der  Pentateuch  ” in  1893  erop  gewezen, 
dat  de  pentateuch  een  Gemeinde  Lesebuch  was,  dat 
herhaaldelijk  in  de  Synagogen  gelezen  werd,  en  dus 
als  vanzelf  hier  en  ^daar  veranderingen,  en  op  en- 
kele punten  verduidelijking,  moest  ondergaan 
hebben.  Hij  wijst  o.  a.  erop,  hoe  de  Luthersche  ge- 
zangen van  tijd  tot  tijd  werden  gewijzigd.  De 
andere  teksten  door  Ds.  P.  genoemd  leveren  alleen 
bezwaar  op,  wanneer  men  onredelijke  verklarin- 
gen eraan  opdringt,  of  willekeurige  en  twijfelachtige 
gevolgtrekkingen  daaruit  afleidt.  Op  dit  punt  had 
ik  nog  veel  te  zeggen,  doch  ik  zie  ervan  af,  omdat 
die  teksten  niets  voor  de  nieuwere  critiek  bewijzen, 
’t  Is  mij  volstrekt  niet  te  doen  om  in  eene  woorden- 
wisseling de  overwinning  te  behalen,  of  Ds.  P.  “ te 
overtuigen,  ” z,  a.  hij  zich  ten  opzichte  van  mij  ten 
doel  stelde  (bl.  45).  Slechts  heb  ik  getracht,  daar- 
toe door  hem  opgeroepen,  de  gronden  waarop 
mijne  beschouwingen  rusten  uit  een  te  zetten,  en  de 
redenen  aan  te  geven,  waarom  ik  de  critische  be- 
schouwing van  den.  Pentateuch  verwerp. 

* 

* * 

Ik  moet  eindigen  met  dit  reeds  telang  geworden 
stuk.  Nog  eens  verzeker  ik  Ds.  P.,  dat  mijn  schrij- 
ven met  zijn  persoon  niets  te  maken  heeft.  Zijn 
vriendschap  heb  ik  altijd  gewaardeerd.  Ik  heb 
getracht  zoover  mogelijk  mij  met  de  H.  Critiek 
bezig  te  houden.  Hoewel  ik  conservatief  ben 
begeer  ik  naar  al  het  licht,  dat  een  geleerd,  weten- 
schappelijk en  godvruchtig  onderzoek  op  den  Bijbel 
werpen  kan.  Doch  ik  ontvang  met  voorzichtigheid 
de  beschouwingen  en  gevolgtrekkingen  van  hen,  die 
tegen  den  Bijbel  bevooroordeeld  en  vijanden  van 
het  bovennatuurlijke  zijn.  De  geschiedenis  der  H. 
Critiek  leert  mij,  dat  zij  uit  ongeloof  geboren  is. 
Hare  leidslieden  zijn  rationalisten  geweest,  die  het 
bovennatuurlijke  in  den  Bijbel  voor  mythen  en 
legenden,  en  de  profetie  voor  behendige  gissingen 
of  verzinselen  verklaarden,  en  de  inspiratie  loochen- 
den. Ik  ben  niet  tegen  de  Bijbelsche  Critiek, 
maar  tegen  de  rationalistische  Critielc  van  den  Bijbel. 
Dit  produkt  van  het  vasteland  wordt  door  goede 
mannen,  met  behoud  van  eene  soort  van  inspiratie 
en  geloof  in  het  bovennatuurlijke,  in  Engeland  en 
Amerika  aan  den  man  gebracht,  en  naar  ik  geloof 
met  noodlottig  gevolg.  Sanday  b.v.  erkent  dat  er 
een  echt  Mozaisch  fondament  in  den  Pent.  is,  maar 
voegt  erbij  “ ’t  is  moeielijk  den  vinger  erop  te 
leggen,  en  met  zekerheid  te  zeggen,  hier  spreekt 
Mozes  zelf.”  Zulk  een  Bijbel  beschrijft  Pusey  als 
“ eene  openbaring,  niemand  weet  wat,  gegeven 
niemand  weet  hoe,  en  liggende  niemand  weet  waar, 
dan  ergens  tusschen  Gen.  en  Openb.,  maar  waar- 


schijnlijk buiten  beiden.”  Deze  is  de  Bijbel  waarvan 
Briggs  zegt,  “ de  H.  Critiek  heeft  den  Bijbel  op  een 
hoogeren  troon  dan  ooit  te  voren  gesteld.” 

Het  is  de  gewoonte  geworden  bij  Briggs  en 
anderen  om  al  de  geleerdheid  aan  de  critici,  en  al 
de  onkunde  aan  de  conservatieven  toetekennen. 
Doch  tegenover  Eichhorn,  De  Wette,  Reuss, 
Keunen,  Cheyne,  Driver.  R.  Smith,  Briggs,  enz. 
kunnen  de  conservatieven  stellen  mannen  als 
Hengstenberg,  Keil,  Kurtz,  Havernick,  Zahn,  Sayce, 
Hommel,  Margoliouth,  Green,  Bissell,  enz.,  die  in 
geen  opzicht  minder  bekwaam  en  geleerd  zijn. 

Men  beweert,  dat  de  vraag  of  de  Bijbel  geïn- 
spireerd of  eene  openbaring  van  God  is,  geheel 
onafhankelijk  is  van  de  critiek.  Doch  het  is  duide- 
lijk, dat  die  critische  vragen  berekend  zijn  om  den 
Bijbel  van  zijn  inhoud  te  berooven.  Wij  zien  wat  de 
critiek  van  ’t  O.  Test.  heeft  gemaakt.  Reeds  is 
men  bezig  hare  beginselen  op  ’t  N.  T.  toetepassen. 
Schmiedel  beweerde,  dat  uit  de  teboek  gestelde  ver- 
halen van  de  gezegden  van  Christus,  wij  die,  welke 
echt  zijn,  op  onze  tien  vingers  kunnen  tellen.  Is 
dit  waar,  wat  wordt  er  van  onze  kennis  van  Chris- 
tus en  Zijne  bevelen  en  beloften  ? Heeft  hij  werke- 
lijk gezegd,  “ komt  tot  mij  allen,  die  vermoeid  en 
belast  zijn,  enz.,”  of  “gaat  heen  inde  geheele  wereld 
en  predikt  ’t  Evangelie  aan  alle  creaturen,  enz.”  ? 
Of  zijn  deze  slechts  woorden,  die  iemand  meende, 
dat  Christus  wel  kon  gesproken  hebben,  en  Hem 
toen  in  den  mond  gelegd  had  ? Hoeveel  troost  aan 
de  eene,  en  hoeveel  geestdrift  aan  de  andere  zijde 
zullen  deze  woorden  dan  bij  ons  opwekken  ? 

Canon  Hague  van  Toronto  eindigt  zijn  histo- 
risch overzicht  van  de  H.  Critiek  aldus : “ Een 
weinig  geleerdheid  en  het  luisteren  naar  rationalis- 
tische thorien  zal  iemand  daarheen  doen  overhellen, 
doch  diepere  studie  en  onderzoek  hebben  mannen 
als  Wilhelm  Möller  en  anderen  tot  andere  over- 
tuigingen gebracht.”  Tot  een  nauwkeurig  onder- 
van  de  verzekerde  resultaten  der  critici  wil  ik 
mijne  medebroeders  in  de  bediening  opwekken,  ten 
einde  tot  een  eigen  oordeel  over  dat  stelsel  te 
geraken.  Aan  de  jonge  broeders  beveel  ik  als 
hulpmiddelen  aan  Kautzsch  en  Socin  “Genesis  in 
colours”  ; Orr’s  “ The  Problem  of  the  O.  T.”  ; W. 
Möller  “Are  the  critics  right?”;  Whitelaw  “O. 
Test.  critics,”  Green  : “ the  Unity  of  Genesis,”  en 
“The  higher  criticism  of  the  Pentateuch”  ; Bissell’s 
“ The  Pentateuch,  its  origin  and  structure  ” ; 
J.  Robertson  : “ Early  religion  of  Israël”;  Valpy 
French  en  anderen:  “Lex  Mosaica  ” ; Raven  : “ In- 
troduction  to  the  O.  Testament”;  Sayce:  “ Monu- 
ment facts  and  higher  critical  fancies  ” ; Lias  : 
Principles  of  Bibical  criticism  ” ; Margoliouth : 
“ Lines  of  defence  of  the  biblical  revelation,”  en 
van  ra tionalisch  standpunt  geschreven:  Eerdmans 
“Alttestamentliche  Studienl-IIL,”  en  daarin  vooral 
het  eerste  stuk. 

C.  F.  J.  M. 
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De  loopbaan  der  aarde  om  de  zon. 


(Door  Ds.  D.  ROSS,  M.A.) 


Het  is  mij  niet  te  doen  om  een  pennestrijd  met 
den  heer  Herschensohn  te  voeren,  ook  niet  om  eene 
uitvoerige  inlichting  aan  niet  wetenschappelijk 
gevormden  te  geven.  De  ruimte  mij  in  het 
“Maandblad”  gegeven,  laat  zulks  niet  toe.  Slechts 
dan  een  woord,  hier  ter  wille  van  de  studeerende 
jeugd,  opdat  zij  niet  door  onzinnigheden  verleid 
worden. 

De  heer  H.  erkent  dat  de  zoogenaamde  midden- 
punt-schuwende  kracht  eene  strekking  heeft  om 
de  aarde  niet  in  een  rechte  lijn  van  de  zon  te  doen 
wegvliegen  maar  wel  in  een  tangentsche  lijn  van 
de  Elliptische  loopbaan,  m.a.w.  op  een  rechthoek 
van  het  uiteinde  van  den  Radius  Vector — ook  dat 
de  aantrekkingskracht  der  zon  evenredig  is  aan  de 
omgekeerde  distantie  (proportional  to  the  inverse 
square  of  the  distance).  Ook  met  betrekking  tot  al 
de  andere  natuurwetten  der  beweging  is  er  geen 
verschil  tusschen  ons.  Hoe  kan  hij  dan  zeggen  dat 
ik  het  geheel  mis  heb  dat  de  aarde  haar  spoed 
trapsgewijze  van  Aphelion  tot  Perihelion  vermeer- 
dert? Hoe  nader  aan  de  zon  hoe  grooter  de  spoed, 
en  omgekeerd,  van  Perihelion  tot  Aphelion  hoe 
verder  van  de  zon  hoe  minder  de  spoed.  De  heer 
H.  beweert  dat  de  aarde  van  Aphelion  tot  Perihe- 
lion met  middelmatige  spoed  gaat.  Middelmatig 
zeker  over  het  geheel  genomen  (on  the  average), 
maar  toch  met  een  gestadig  toenemenden  spoed — niet 
met  uniform  spoed,  en  met  eene  schielijke  ver- 
meerdering bij  den  ingang  in  het  Perihelion  ! Het- 
zelfde geldt  bij  de  gestadige  vermindering  van  spoed 
van  Perihelion  tot  Aphelion.  De  heer  H.  wil  het 
doen  voorkomen  alsof  er  geen  natuurlijke  kracht  is 
om  de  uniforme  strekking  van  den  spoed  der  aarde 
te  vermeerderen  of  verminderen.  Welaan  dan,  om 
te  wijzen  dat  zulks  op  natuurlijke  wijze  gescheidt : 
Dynamische  kracht  wordt  enkel  en  alleen 
door  hare  uitwerkingen  of  gevolgen  bekend.  Zij  is 
evenredig  (directly  proportional)  aan  het  momentum, 
dat  is  aan  de  massa  of  gewicht  van  een  lichaam 
door  den  spoed  vermenigvuldigd  (the  products  of 
mass  and  velocity).  Aangezien  nu  de  massa  der 
aarde  onveranderd  blijft,  is  hare  tangentsche  kracht 
evenredig  aan  haar  spoed.  Hoe  grooter  de  spoed, 
hoe  grooter  de  kracht,  en  omgekeerd.  Deze  kracht 
is  geen  oogenblik  volkomen  dezelfde,  en  geen 
oogenhlik  in  een  rechte  lijn.  De  andere  natuurwet, 
waarnaar  de  heer  H.  vraagt,  is  de  aantrekkings- 
kracht der  zon  welke  elk  oogenblik  de  aardsche 
kracht  in  mate  en  strekking  doet  veranderen,  en 


zulks  niet  “ vlak  tegen  de  eerste  wet  der  beweging 
aan,  ” maar  volkomen  volgens  die  wet.  De  aan- 
trekkingskracht der  zon  is  in  gedurige  verandering 
naar  Y van  den  afstand  tusschen  zon  en  aarde. 
De  zon  vermeerdert  en  vermindert  den  spoed  der 
aarde,  naar  de  vermeerdering  of  vermindering 
zijner  kracht.  En  de  vermeerdering  en  verminde- 
ring van  den  spoed  der  aarde  vermeerdert  en  ver- 
mindert hare  eigene  kracht,  zoodat  de  twee  krach- 
I ted  altijd  door  elkander  volkomen  balanceeren. 
Dit  zijn  geene  bloote  beweringen  van  mij,  maar  de 
resultaten  van  eeuwenlange  waarneming  en  be- 
rekening. ’t  Is  te  vergeefs  in  de  sterrekunde  een  of 
ander  punt  te  zoeken,  Aphelion  of  Perihelion,  waar 
er  eene  bovennatuurlijke  kracht  verondersteld 
moet  worden  om  te  doen  wat  de  natuurkrachten 
niet  kunnen.  Daar  is  alles  even  natuurlijk  als 
bovennatuurlijk.  “ De  hemelen  vertellen  Gods  eer, 
en  het  uitspansel  verkondigt  Zijner  handenwerk,” 
Ps.  19  : 2. 


Doceerende  Universiteit. 

Toen  ik  onlangs  over  dit  onderwerp  schreef, 
trachtte  ik  duidelijk  te  maken,  dat  een  Universiteit 
zooals  men  te  Groote  Schuur  wilde  stichten  — “ a 
superimposed  University  ” — paedagogisch  te  ver- 
werpen is.  De  poging  is  in  Amerika  meer  dan  eens 
gewaagd:  doch  lukte  niet.  “Johns  Hopkins  ” te 
Baltimore  werd  als  een  “Postgraduate  University” 
gesticht,  en  men  was  verplicht  later  in  verband 
ermee  een  gewoon  Universitair  leer-systeem  te 
onderwerpen.  Aan  den  anderen  kant  hebben  Har- 
vard  en  Yale  reeds  eenigen  tijd  naast  hun  gewonen 
cursus  een  cursus  voor  specialisten  die  uitmuntend 
beantwoordt. 

* * 

De  “ Century  ” van  Februari  beschrijft  ons  de 
Princeton  “ Postgraduate  ” school  en  geeft  ons 
teekeningen  van  de  fraaie  gebouwen  die  worden 
opgetrokken  in  dit  verband.  Princeton  nu  is  een 
van  de  oudste  en  meest  beroemde  der  Amerikaan- 
sche  Universiteiten,  met  gebouwen  zoo  sierlijk,  zoo 
doelmatig,  als  men  in  menige  Europeesche  Uni- 
versiteits-stad  niet  zal  aantreffen  : en  met  een 
studenten-lichaam  grooter  dan  eenige  Nederland- 
sche,  en  meer  dan  een  Duitsche  Universiteit.  De 
professoren  zijn  mannen  van  naam  op  elk  gebied  : 
de  graden  die  uitgereikt  worden  hebben  waarde 
ook  in  ’t  buitenland. 

En  nu  gaat  men  nog  verder  uitbreiden.  Men 
wil  een  “ postgraduate  school  ” stichten,  waarin  de 
bekwaamste  studenten,  na  ’t  verkrijgen  van  de 
gewone  graden  te  Princeton  of  elders,  onder  bij- 
zondere daartoe  gekozene  professoren,  zich  aan  de 
wetenschappen  zullen  wijden.  De  mannen  die  zich 
hiervoor  hebben  beijverd  zijn  ex-president  Cleve- 
land,  Isaac  Wyman,  W.  Procter,  Taylor  Pyne,  die 
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ook  geldelijk  veel  daaraan  ten  koste  hebben  gelegd. 
Prachtig  is  zeker  het  blok  van  gebouwen  met  een 
fraaien  vierkanten  toren  ter  eere  van  Cleveland 
opgericht.  Gelijk  gansch  Utrecht  beheerscht  wordt 
door  den  Domtoren,  zoo  wordt  hier  alles  beheerscht 
door  de  “ Cleveland  Memorial  Tower.” 

Dit  is  wat  naar  mijn  oordeel  paedagogisch 
juist  is,  niet  een  nieuwe  stichting  die  alles  verzwelgt 
en  dus  alles  vernietigt,  maar  zooals  te  Harvard, 
Yale  en  Princeton  de  ontwikkeling  van  ’t  be- 
staaude  in  de  hoogste  richting.  Johns  Hopkins  die 
begonnen  is  als  een  “ postgraduate  ” school  eenig 
en  alleen — een  “ Superimposed  University  zag 
zich  verplicht  een  gewoon  cursus  te  voegen  bij  zijn 
hoogeren  cursus ; anders  kon  ’t  werk  naar  behooren 
niet  worden  gedaan.  De  drie  andere  Universitei- 
ten  die  langs  den  gewonen  weg  gingen  breidden 
zich  zoo  uit,  dat  ze  zich  verplicht  zagen  naar  ’t 
allerhoogste  werk  nieuwe  residentie  gebouwen 
optetrekken  voor  studenten  die  zich  bepaald  willen 
wijden  aan  onderzoek  in  de  hoogste  vakken. 

J.  I.  M. 

“ De  Bijbel  Verteld.” 

Eci>  reeks  vat)  vijf  Boekdeeltjes  ©ver  de 
Bijbelscl)e-£escl)iedei)is. 

Onder  de  diepe  overtuiging,  dat  het  Bijbel-on- 
derwijs  op  onze  scholen  veel  lijdt,  en  erin  deze 
richting  betere  voorziening  noodzakelik  is,  hebben 
de  ondergetekenden  ondernomen  een  reeks  van 
lees-  en  leerboekjes  ouders,  onderwijzers  en  predi- 
kanten aan  te  bieden. 

Het  plan  is  “ de  Bijbel  te  vertellen  ” in  een  reeks 
van  vijf  boekjes,  waarvan  deel  1 en  2 reeds  ver- 
schenen zijn  en  de  andere  spoedig  volgen  zullen. 

Op  deze  vijf  deeltjes  over  de  Bijbelse-gcschie- 
denis  zullen  er  twee  volgen  over  de  Kerk-geschie- 
denis.  De  werkjes  zijn  methodies  ingericht,  de 
leerstof  in  chronologiese  volgorde  behandeld,  en  de 
Bijbelse  waarheden  in  eenvoudige,  voor  het  kind 
begrijpelike  taal,  gekleed. 

Het  eerste  deeltje  handelt  over  het  leven  van 
Jezus  ; van  Zijn  geboorte  tot  bij  de  uitstorting  van 
de  Heilige  Geest.  Het  tweede  deeltje  behandelt  de- 
zelfde stof,  doch  op  meer  uitgebreide  wijze.  Het 
derde  deeltje  behelst  de  geschiedenis  van  de  Schep- 
ping tot  bij  de  Wetgeving  in  de  Woestijn.  Het 
vierde  loopt  over  de  geschiedenis  van  de  Wetgeving 
tot  het  einde  van  het  Oude  Testament.  Het  vijfde 
deeltje  zal  bevatten  de  geschiedenis  van  de  Hande- 
lingen der  Apostelen,  enz. 

Het  doel  van  deze  leergang  is  : 

(1)  Door  de  geleidelike  behandeling  der  leer- 
stof het  kind  een  indruk  te  geven  van  het  samen- 
hangend geheel,  en  dus  niet  zijn  begrip  van  den 


Bijbelse-geschiedenis  te  verwarren  door  het  van- 
daag een  greepje  uit  het  Oude  Testament  en 
morgen  weer  uit  het  Nieuwe  Testament  te  geven  ; 

(2)  de  leerling  instaat  te  stellen  de  gehele  ge- 
schiedenis van  de  Bijbel  in  vijf  jaar  te  doorlopen  en 
te  kennen  ; en 

(3)  eindelijk  zijn  kennis  van  de  gewijde  Schrift 
te  kronen  met  de  geschiedenis  van  de  stichting  en 
uitbreiding  der  Christelike  Kerk  in  de  eerste 
eeuwen  en  daarna. 

Wij  koesteren  de  hoop,  dat  deze  werkjes  ruime 
ingang  zullen  vinden  in  huis  en  school  en  ook  in  de 
katechisatie-klas,  en  beroepen  ons  op  alle  belang- 
stellenden om  deze  onderneming  te  steunen. 

Onze  zwakke,  doch  welbedoelde  pogingen  de 
Here  der  Gemeente  aanbevelende, 

Noemen  wij  ons,  met  hoogachting, 

J.  I.  MARAIS,  en 
W.  FOUCHE. 


Uit  “Islam  en  Christendom.” 


“ De  verkeerde  trekken  van  den  Islam,  die  aan 
den  godsdienst  zelf  te  wijten  zijn,  hetzij  oorspron- 
kekijk  of  bij  overlevering,  zijn  m.  i.  de  volgende : 

1.  De  verkeerde  houding  van  den  Mohamme- 
daan tegenover  de  vrouw.  Echtscheiding  is  hier 
zeer  overheerschend.  Er  is  een  verbazend  groote 
onzedelijkheid.  . . . 

2.  Een  ontbreken  van  zedelijk  besef,  vooral  ten 
opzichte  van  het  waarheid  spreken.  . . . Waaraan 
hebben  wij  hun  voortdurende  gewoonte  van  liegen 
toe  te  schrijven  ? Alleen  aan  de  overlevering.  Het 
verhaal  van  de  nachtelijke  reis  met  zijn  verbazende 
overgeleverde  bizonderheden,  van  Mohammeds  dood, 
metde  overgeleverde  bizonderbeden,  enz.,  enz., wordt 
hier  eerbiedig  geloofd.  Stel  u voor  de  stelselmatige 
gewoonte  van  liegen,  ingeschoven  in  het  Afrikaan- 
sche  karakter,  en  gij  zult  mij  verstaan,  als  ik  zeg, 
dat  ik  een  soort  onoverwinlijke  onmacht  gevonden 
heb,  om  de  waarheid  te  zien,  zelfs  wanneer  die  be- 
staat uit  historische,  aan  allen  kant  bewezen,  feiten. 

(3).  Hetgeen  volgt  uit  het  ontbreken  van  waar- 
heidszin en  zedelijk  besef : — onbekwamheid  om  de 
gedachte  van  Gods  heiligheid  recht  te  vatten.  De 
góden,  door  de  menschen  gediend,  schrijven  hun 
namen  op  de  voorhoofden  van  hun  aanbidders. 
Daarom  vinden  wij  hier  een  ontbreken  van  waar- 
heid, rechtvaardigheid  en  reinheid.  Zij  bestaan 
niet,  tengevolge  van  een  immoreele  leer  van 
vergeving,  en  een  fatalistische  opvatting  van 
praedestinatie. 

4.  Formalisme,  materialisme  van  de  meest  in 
’t  oog  vallende  soort,  juist  het  tegenovergestelde 
van  een  geest  van  liefde  en  macht  en  gezond  ver- 
stand. 

5.  Ontbreken  van  zelfopoffering— hiervan  is 
slavernij  een  gevolg.  In  hoeverre  verschilden  de 
Arabische  plundertochten  om  slaven  in  Afrika,  van 
Mohammeds  plundertochten,  door  Allah  gewettigd, 
op  de  karavanen  van  Mekka  of  van  de  Arabische 
stammen  op  de  ongelukkige  Joden? 
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Op  mijn  tafel. 


Meer  dan  een  boekdeel  ligt  ter  bespreking  op 
mijne  tafel. 

1.  De  firma  J.  H.  Kok  te  Kampen  zendt  ons  de 
eerste  aflevering  van  (1)  WlLENGA  : De  wonderen 
van  den  Zaligmaker , met  een  voorrede  van  Prof.  Dr. 
H.  Bavinck.  Het  werk  zal  in  15  afleveringen  com- 
pleet zijn.  Elke  aflevering  kost  15  cents  of  zegge 
3 pence.  Het  geheel  zal  dus  geen  4 sh.  bedragen. 
Na  eene  belangrijke  inleiding,  waarin  het  wonder 
als  zoodanig  wordt  besproken,  worden  de  wonderen 
des  Zaligmakers  afzonderlijk  verklaard.  Voor 
predikanten  in  Z.  Afrika  heeft  dit  werk  waarde. 
Vooral  wanneer  men  zich  opmaakt  om  de  wonderen 
te  verklaren  voor  de  gemeente. 

(2)  Dr.  BAVINCKS — Offerande  des  fofs,  overden- 
kingen voor  en  na  de  toelating  tot  ’t  H.  Avondmaal, 
verschijnt  in  een  zesden  druk,'  in  twee  vormen  ; een 
goedkooper  en  een  minder  goedkooper.  De  eene 
uitgave  kost  ongebonden  1/6,  de  andere  slechts  5 
pence.  Kostelijke  wenken  worden  hier  gegeven 
aan  degenen  die  hun  belijdenis  hebben  afgelegd,  en 
zulk  een  boekske  behoeven. 

(3)  De  Hemel  geopend , door  Dr.  J.  C.  DE  MOOR 
(tweede  gedeelte).  Hierover  hebben  wij  vroeger 
gesproken.  Wij  zagen  gaarne  deze  verklaring  in 
de  handen  van  lezers  van  ’t  “ Maandblad,”  die  Prof. 
Muller’s  artikelen  hebben  gelezen.  De  studie  van 
’t  boek  De  Openbaring  is  in  onze  dagen  zeer  aante- 
bevelen.  Wij  hebben  hier  de  nuchtere  “ gerefor- 
meerde ” verklaring.  Het  geheel  zal  in  twee  deelen 
Compleet  zijn  — elk  2/6  per  deel. 

(4)  Uit  het  Zieleleven,  door  Ds.  G.  WISSE,  han- 
delt over  geloofsverzekerdheid  naar  aanleiding  van 
een  brief  van  Erskine  (uit  ’t  jaar  1742)  over  dezelfde 
zaak  en  hier  vertaald  teruggegeven.  ’t  Is  een 
boekske,  dat  in  onze  dagen  niet  slechts  gelezen 
maar  overwogen  dient  te  worden.  Vele  zielevragen 
worden  hier  beantwoord.  Duidelijk  vooral  komt 
hier  uit  ’t  onderscheid  tusschen  gevoel  en  geloofs- 
vertrouwen . 


G.  R.  KEET. — Pastorie -bloemen.  Prijs  3/-.  Dus- 
seau  & Co.  Nagelaten  gedichten  van  Ds.  G.  R. 
Keet,  met  levensbericht  van  Prof.  A.  Moorrees,  en 
opgedragen  aan  ex-President  M.  T.  Steyn.  Met 
diepen  weemoed,  maar  met  groote  ingenomenheid 
begroet  ik  deze  uitgave.  Jaren  geleden — nog  bij  ’t 
leven  des  schrijvers — namen  wij  in  ’t  Maandblad 
enkele  dezer  gedichten  op,  t.w. : Het  Alledagsche, 
en  Het  Ideale.  Onze  overleden  broeder  had  werke- 
lijk dichterlijk  gevoel.  Er  zijn  in  dezen  bundel 
liefelijke  gedichten,  zooals  “ De  Klokken,”  waarin 
’t  melodiesche  van  den  rijm  ons  helpt  om  werkelijk 
de  klokken  te  hooren  schallen.  Wij  hopen  dat  de 
uitgever  niet  zal  worden  teleurgesteld,  en  dat  er 
een  ruim  debiet  zal  zijn  van  dit  lief  werkje. 


G.  B.  A.  GERDENER.-Uit  mijn  jonkheid-gedichten. 
Longmans  & Green,  Londen.  Ook  hier  een  bundel- 
tje gedichten.  “Ik  had  als  kind  een  dubbele  ambitie: 
preken  en  dichten,”  zegt  Ds,  Gerdener.  Hier  hebben 


wij  eene  verzameling  van  zijn  gedichten.  In  geest 
echt  Afrikaansch,  een  pieteit  ademende  die  op  echt 
Afrikaansche  bodem  werd  gevoed.  Mogen  deze 
gedichten  ingang  vinden  in  de  huizen  en  harten 
van  mede-afrikaners.  Koopt  dit  boekske  en  bemoe- 
digt den  dichter. 


De  heeren  Longmans  en  Cie.  kondigen  aan  het 
boek  van  Ds.  DU  PLESSIS,  waaruit  wij  in  vorige 
nommers  eene  vertaling  in  onze  kolommen  hebben 
bezorgd,  t.w. : “A  HlSTORY  OF  CHRISTEN  MiSSIONS 
IN  S.  AfriCA.”  Wij  hebben  dit  boek  in  manuscript 
gezien,  en  achten  het  zeer  belangrijk.  Die  weten 
wil,  wat  er  in  Z.-Afrika  gedaan  is  op  ’t  gebied  der 
zending,  zie  uit  naar  ’t  boek.  Misschien  is  ’t  ver- 
schenen, voordat  dit  ’t  licht  ziet. 


Van  Ds.  G.  B.  A.  GERDENER  is  ook  versche- 
nen bij  dezelfde  Londensche  firma  : “ Studies  in  the 
Evangelisation  of  South  Africa."  Zending  vrienden 
dienen  hiervan  kennis  te  nemen,  ’t  Is  eene  studie 
van  toestanden  die  onder  ons  heerschen.  Wat  de 
schrijver  op  p.  118  zegt,  stemt  tot  nadenken  : “ By 

comparison  with  the  rest  of  Africa,  S.  Africa  has 
been  attended  to  out  of  all  proportion.”  Van  harte 
onderschrijven  wij  wat  hij  zegt  op  dit  punt.  “While 
in  S.  Africa  every  ordained  tnissionary  has  some 
13,000  natives  to  evangelise,  in  the  rest  of  Africa 
every  ordained  missionary  has  over  214,000,  or  more 
than  sixteen  times  as  many.”  Dit  feit  spreekt. 
Men  leze  en  overdenke  wat  deze  schrijver  zegt. 


EERBIED  : door  Prof.  N.  J.  Brummer,  bij  J.  H. 
Kok,  Kampen  ; verkrijgbaar  bij  de  Z.  A.  Bijbelver- 
eeniging,  Kaapstad,  tegen  1/6,  en  per  post  1/9. 
Korte,  kernachtige,  in  18  hoofdafdeelingen  ver- 
zamelde stukken  over  een  onderwerp,  dat  te  zelden 
besproken  wordt.  Ouders  dienen  ’t  boekske  te 
lezen,  en  voortelezen  aan  hun  kinderen.  Uw  plicht , 
uw  ouders,  uw  medemensch,  uw  kerk,  uw  geweten, 
uw  Bijbel,  uw  God — zijn  enkele  der  hoofdstukken, 
waarin  de  schrijver  nuttige  wenken  geeft  aan  ’t 
opkomend  geslacht.  Wij  hopen  van  harte,  dat  Ds. 
Brummer  ook  door  dit  boek  ingang  zal  vinden  in 
menig  huis  en  menig  hart. 

Een  enkel  woord  van  critiek.  De  correctie 
laat  veel  te  wenschen  over.  Op  pag.  59  staat  “ das 
ewfCH-weibliche  zieT  ” : op  pag.  114  “ rnenSen  ” en 
“ mensCH  ” : op  pag.  146  “ als  een  boek  iets  leert, 
dat  in  strijd  ZIJN,”  en  weer  “ de  staaldruppels 
CIRCULEERT  ” : op  pag.  116  “ van  wat  eerwaardigs 
is.” 


Islam  en  Christendom,  door  W.  H.  T. 
Gairdner ; verkrijgbaar  bij  den  Algem.  Secr.  der 
Chris.  Studenten  Ver.,  Stellenbosch,  2/-  postvrij. 
Een  kostelijk  boek,  goed  vertaald,  dat  voor  Zuid- 
Afrika,  met  zijn  toenemende  Mohammedaansche 
bevolking,  zooveel  beteekent.  Het  boek  mag  wel  in 
den  huiselijken  kring  worden  gelezen,  ’t  Is  voor 
zien  van  platen,  is  goed  gedrukt,  is  een  door  en 
door  degelijk  handboek. 
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Getuigenis  en  getuigen  in  de 
Heilige  Schrift. 

Toespraak  bij  de  hervatting  onzer  studiën 
NA  DE  PAASCHVACANTIE. 

Dezer  dagen  viel  mij  in  handen  een  nommer 
van  de  “ Revue  des  deux  Mondes,”  (Jan.  1910), 
waarin  een  zeer  belangrijk  artikel  verschijnt  van 
Dr.  Ernest  Du  Pré  over  het  “geven  van  getuigenis.” 
(Ie  Témoignage)  — een  psychologische  studie  van 
meer  dan  gewone  beteekenis.  Dr.  Du  Pré  heeft 
vroeger  geschreven  over  La  Mythomanie,  een  ziel- 
kundig verschijnsel,  dat  zich  nog  al  dikwijls  voor- 
doet in  de  moderne  wereld  — de  neiging  namelijk 
tot  verdichting  en  tot  leugenachtige  vervalsching  in 
zekere  geestelijk-kranke  toestanden. 

De  schrijver  toont  duidelijk  aan,  dat  een  aantal 
personen  de  waarheid  kunnen  spreken  in  hun  ver- 
haal van  een  gebeurtenis,  waarvan  zij  ooggetuigen 
waren,  en  toch  zoo  van  elkaar  kunnen  verschillen, 
dat  slechts  een  nauwkeurig  wikken  en  wegen  hunner 
getuigenis  de  volle  waarheid  aan  ’t  licht  brengen 
kan.  Om  nauwkeurig  getuigenis  te  geven  zijn  vele 
dingen  noodig.  De  schrijver  drukt  vooral  op  wat 
hij  noemt  qualités  subjectives  en  qualités  objectives. 

Ik  noem  enkele  dier  objectieve  hoedanigheden 
waarop  hij  klem  legt:  viz.  een  goed  geheugen,  de 
aandacht  die  men  wijdt  aan  het  waargenomen  ver- 
schijnsel, de  belangstelling  waarmee  men  in  de 
waarneming  de  zaak  voor  de  aandacht  brengt. 

In  bijzonderheden  kan  ik  niet  treden.  Het 
stuk  is  lezenswaard  uit  een  zielkundig  oogpunt  be- 
schouwd. In  één  woord,  wat  Theophile  Gautier 
eens  zeer  treffend  heeft  gezegd  kan  hier  gelden  : 
“ Vele  menschen  zien  niet.  Bijv.  onder  25  per- 
sonen, die  hier  binnenkomen,  zijn  er  slechts  3 die 
de  kleur  van  ’t  papier  waarnemen.  Wacht  eens, 

daar  is  X die  binnenkomt,  hij  zal  niet  zien  of 

de  tafel  rond  is,  of  vierkant,  Mijn  heele  waarde  als 


denker  bestaat  hierin  dat  de  buitenwereld  voor 
mij  bestaat.” 

* 

* * 

Zonder  nu  verder  in  deze  psychologische  studie 
te  treden,  ga  ik  voor  een  oogenblik  de  gegevene 
stof  verwerken  in  toepassing  op  zekere  historische 
gebeuitenissen,  waaraan  niemand  twijfelt,  en  waar- 
over de  berichten  zeer  uiteenloopen.  Carlyle  heeft, 
cynicus  als  hij  was,  in  zijn  “ French  Revolution  ” 
de  geschiedenis  beschreven  als  “ A distillation  of 
rumour,”  en  Prof.  Liszt  heeft  beweerd  dat  in  een 
gerechtelijk  onderzoek  “volkomen  eenstemmigheid 
der  getuigen  een  bewijs  is,  dat  zij  hun  verklaringen, 
zooal  niet  vooraf  afgesproken,  dan  toch  onderling 
pas  klaar  hebben  gemaakt.”  De  bekwame  jurist 
verwerpt  een  getuigenis,  zoo  afgerond,  dat  niemand 
er  aan  twijfelen  kan.  Is  het  getuigenis  waar,  dan 
verwacht  men  onder  getuigen  tegenstrijdigheid  op 
ondergeschikte  punten.  Dit  geldt  bij  den  historicus, 
die  critisch  tewerk  gaat  en  zijn  oordeel  eerst  vormt, 
wanneer  hij  gewikt  en  gewogen  heeft.  “ Tot  welke 
onmogelijke  conclusies  zou  hij  komen,  indien  hij 
het  feit  wilde  verwerpen,  omdat  de  berichten  el- 
kander tegenspreken  ! Men  neme  er  eens  de  proet 
van  ! Wanneer  men  de  ooggetuigen  van  den  slag 
bij  Sedan  de  gebeurtenissen  van  dien  dag  liet  be- 
schrijven, welk  een  wanhopig  niet  te  ontwarren 
kluwen  van  voorstellingen  zou  men  verkrijgen,  zelfs 
over  de  meest  beslissende  momenten.  Een  dwaas 
zou  op  grond  hiervan  gaan  twijfelen,  of  de  slag  wel 
geleverd  was.  ’t  Is  trouwens  algemeen  bekend,  dat 
Bismarck  zich  menige  bijzonderheid  uit  zijn  leven 
later  ook  niet  juist  herinnerde.  Maar  wie  zal 
daarom  de  kern  van  hetgeen  hij  verhaalde  als  ver- 
dichting ter  zijde  stellen  ?”  (“Stemmen  van  Waar- 
heid en  Vrede,”  Maart  1911.) 

ïji 

Doch  nemen  wij  een  bekend  geval  uit  do  dagen 

der  Fransche  Revolutie,  ter  opheldering Toen 

het  paleis  te  Versailles  door  een  opgewonden  grauw 
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uit  Parijs  werd  bestormd  en  een  woedende  massa 
al  dieper  indrong,  totdat  zij  de  kamers  van  de 
koningin  hadden  bereikt,  moest  Marie  Antoinette  in 
allerijl  vluchten.  Zij  ontkwam  aan  de  woede  der 
moordlustige  menigte  als  met  een  wonder.  Half- 
naakt trok  zij  in  allerijl  door  de  lange  gangen, 
totdat  zij  de  apartementen  van  den  koning  bereikte. 
Daarvan  is  men  nu  zeker.  Hierin  stemmen  alle 
getuigen  overeen  ; maar  nu  eerst  komen  de  tegen- 
strijdigheden. Madame  de  Tourzel,  die  van  alles 
een  ooggetuige  was,  verzekert  ons,  dat  toen  het 
grauw  het  verlaten  apartement  der  koningin  be- 
reikte men  in  zijn  woede  — haar  niet  vindende  — 
het  bed  doorstak  met  scherpe  pieken,  alsof  men 
haar  had  willen  doorsteken.  Dit  is  het  ééne  verhaal. 
Mad.  Campan  weer  — ook  uit  de  omgeving  der 
koningin  — verklaart  dit  eene  leugen.  De  menigte, 
de  koningin  niet  vindende  in  haar  slaapkamer, 
achtervolgde  haar  in  de  hoop  haar  te  achterhalen 

en te  dooden  ! Wie  zal  nu  beslissen  ? Is  dit 

een  bewijs  van  de  onvertrouwbaarheid  van  alle 
getuigenis  ? 

* 

* * 

Er  is  meer.  Napoleon  op  St.  Helena  beroept 
zich  op  Mad.  Campan,  om  te  bewijzen  hoe  immoreel 
Marie  Antoinette  was.  Haar  trouwe  vriend,  Graaf 
Fersen,  zou  dien  gedenkwaardigen  nacht  met  haar 
hebben  doorgebracht.  Toen  nu  het  grauw  het 
paleis  bestormde  vluchtte  de  koningin  ongekleed 
naar  de  kamers  des  konings.  terwijl  haar  minnaar 
zich  neerliet  uit  ’t  venster  in  zijn  nachtgewaad  zijn 
kleederen  achterlatende.  Napoleon  is  niet  de  eenige 
die  dit  navertelt.  Maar  dat  ’t  eerste  verhaal  waar- 
heid bevat,  en  dit  tweede  louter  leugen  en  onzin  is 
blijkt  reeds  hieruit,  dat  Mad.  Campan  op  dien 
October-nacht  niet  bij  de  koningin  was,  en  dus  geen 
ooggetuige  kon  zijn  van  haar  vlucht  en  die  van 
Fersen.  Ook  was  ’t  venster  van  de  kamer  der 
koningin  een  dertig  voet  van  den  grond,  uitziende  [ 
op  ’t  plein  vóór  ’t  paleis,  dat  gevuld  was  met  een 
dichte  massa  van  opgewondene  paleis-bestormers. 
Dat  de  koningin  dien  nacht  zou  uitgekozen  hebben 
boven  alle  anderen  om  haar  minnaar  te  ontmoeten, 
dat  hij  half-naakt  zich  zou  neergelaten  hebben  uit 
een  venster  dertig  voet  van  den  grond  in  ’t  midden  van 
eene  woedende,  tierende  menigte,  die  hem  van  één 
zou  gescheurd  hebben  nog  vóór  hij  den  grond  had 
bereikt  — dit  alles  is  zoo  onwaarschijnlijk,  dat  wij 
gerust  Napoleon  tot  de  verdichters  kunnen  rekenen, 
die  uit  de  duimen  zuigen,  wat  zij  als  waarheid  ons 
willen  meededen. 

* 1 * 

Passen  wij  dit  een  en  ander  toe  op  de  bijbelsche 
verhalen,  dan  komen  wij  tot  gezonde  resultaten. 

’t  Is  duidelijk,  dat  we  in  de  Heilige  Schrift  geen 
notarieele  omschrijvingen  vinden  van  gebeurtenissen. 
De  waarheid  van  een  getuigenis  hangt  niet  af  van 
de  letterlijke,  woordelijke  overeenkomst  der  getuigen 
die  ons  ’t  verhaal  leveren.  De  kern  der  zaak  is 


voor  bijbelschrijvers  alles:  het  uiterlijk  omhulsel 
heeft  minder  waarde.  Om  dit  duidelijk  te  maken 
vestigen  wij  de  aandacht  op  twee  gebeurtenissen 
t.w. : ’t  opschrift  boven  ’t  kruis,  en  de  verschijningen 
van  den  Heiland  aan  Zijne  jongenen  na  de  Op- 
standing. Wat  ’t  eerste  betreft.  De  vraag  mag 
wel  gedaan  worden:  wat  was  ’t  eigenlijke  opschrift  ? 
Duidelijk  is  het,  dat  de  woorden  in  drie  talen  wer- 
den gebezigd  — ’t  Hebreeuwsch,  ’t  Grieksch,  ’t 
Latijn.  Is  ’t  niet  mogelijk  dat  de  Evangelisten 
verschillen,  omdat  elk  naar  zijn  aard  en  het  doel 
van  zijn  schrijven  — de  een  het  Grieksch,  de  ander 
’t  Hebreeuwsch,  de  derde  ’t  Latijn  koos.  De  kern 
bleef : ’t  omhulsel  was  verschillend.  Zoo  komen 
alle  Evangelisten  hierin  overeen,  dat  Jezus  door 
Pilatus  genoemd  werd  de  Koning  der  Joden,  ter- 
wijl elk  hunner  een  deel  van  ’t  opschrift  meedeelde, 
dat  naar  zijn  oordeel  hierbij  paste.  Zoo  verschijnt 
’t  opschrift 

bij  Mattheus  als:  “Deze  is  Jezus  de  Koning  der 

Joden,” 

bij  Markus  als:  “de  Koning  der  Joden,” 

bij  Lukas  als:  “Deze  is  de  Koning  der  Joden,” 

bij  Johannes  als:  “Jezus  de  Nazarener  de  Koning 

der  Joden.” 

Hier  zeker  is  er  verschil:  verschil  echter,  dat  de 
waarheid  helder  doet  uitblinken. 

Nog  treffender  is  ’t  bericht  aangaande  de  op- 
standing des  Heeren.  Hoe  loopen  de  verhalen 
uiteen  ! En  toch  op  twee  punten  stemmen  zij 
samen,  dat  het  graf  ledig,  en  dat  Jezus  letter- 
lijk verschenen  wAS  aan  verschillende  personen, 
bij  verschillende  gelegenheden.  “ De  Evangelisten 
leggen  zich  niet  op  volledigheid  toe:  zij  verhalen 
slechts  wat  hun  voor  hun  doel  van  gewicht  toe- 
schijnt. Ook  blijkt  het,  dat  zij  wat  vermelding  van 
tijden  en  plaatsen  betreft,  zich  niet  om  diploma- 
tische nauwkeurigheid  bekommerd  hebben.  Doch 
met  die  tegenstrijdigheid  blijft  het  feit  onaantast- 
baar, dat  een  aanzienlijke  groep  menschen  verklaart, 
den  Verrezene  levend  te  hebben  gezien .”  Hier  weer 
is  kern:  de  rest  is  bijzaak.  Prof.  Kirsopp  Lake, 
van  Leiden,  heeft  onlangs  die  getuigenissen  aan  een 
grondig  onderzoek  onderworpen,  en  op  alle  moge- 
lijke wijze  tegenstrijdigheden  aangewezen,  waar  ze 
eigenlijk  niet  bestaan.  Een  ding  blijft  ook  in  ’t 
onderzoek  van  Prof.  Lake  t.w.:  het  ledige  graf. 
Dat  moet  verklaard  worden.  Holtzmann  heeft 
eene  verklaring  die  naar  zijn  oordeel  “ de  eenvou- 
digste is  van  deze  geheimzinnige  gebeurtenis”  t.w.: 
dat  Jozef  van  Arimathea  — onder  den  indruk  dat 
een  gekruizigde  in  zijn  familiegraf  gelegd  dat  graf 
zou  ontwijden  — ’t  lichaam  had  doen  verwijderen 
en  elders  begraven.  Dit  werd  in  ’t  geheim  gedaan, 
zoodat  zelfs  de  discipelen  er  niets  van  wisten.  Hoe 
dood  eenvoudig  ! Elders  begraven  ! ! En  voor  die 
leugen  gaf  de  eerste  Christelijke  Kerk  haar  bloed  ! 
Met  die  leugen  ging  men  de  heidenwereld  in.  Prof. 
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Lake  had  iets  anders.  Zijn  verklaring  was  nog 
eenvoudiger,  t.w. : De  vrouwen  kwamen  vroeg  in  den 
morgen,  zagen  een  zeker  graf  open  en  leeg.  Een  jong 
mensch  daar  staande  en  haar  terechtwijzende,  door 
het  werkelijke  graf  van  Jezus  aanteduiden,  dat  nog  al- 
tijd verzegeld  was,  werd  niet  verstaan.  Men  vluchtte 
en  verklaarde  een  engel  te  hebben  gezien  ! ! Hoe  een- 
voudig— eene  bloote  vergissing  van  zenuwachtige 
vrouwen!!  Zoo  zouden  wij  kunnen  voortgaan. 
Genoeg  echter  om  te  bewijzen,  dat  het  graf  werke- 
lijk ledig  was,  en  Jezus  zich  levend  vertoond  had, 
eens  aan  500  broederen  tegelijk.  Vat  men  alles 
samen,  dan  is  ’t  zeer  duidelijk,  dat  er  tien  verschij- 
ningen waren  van  den  opgewekten  Heer:  vijf  aan 
de  Apostelen,  drie  aan  individuën  (Maria,  Petrus, 
Johannes),  een  aan  de  Emmaüsgangers,  een  aan  de 
vrouwen.  Terecht  heeft  iemand  gezegd  : “destuk- 
ken van  ’t  raadsel  zijn  toch  niet  zoo  moeilijk  in 
elkaar  te  zetten.”  Het  feit  blijft : al  de  verschijn- 
selen zijn  wel  niet  met  elkaar  te  rijmen.  Doch 
juist  ’t  gebrek  aan  eenstemmigheid  is  bewijs  voor 
de  waarheid  van  ’t  verhaal.  Geen  historisch  feit 
is  zoo  goed  geconstateerd,  als  het  feit,  dat  Jezus 
Christus  is  opgestaan  naar  de  Schriften. 

* 

* * 

’t  Is  opmerkelijk  dat  men  in  onze  dagen  het 
feit  van  ’t  ledige  graf  niet  loochenen  durft  en  toch 
allerlei  verklaringen  daarvan  geeft,  die  niet  bevre- 
digend zijn.  Keim,  Renan,  Kirsopp  Lake,  Holtz- 
mann  hebben  moeite  gedaan  de  verschijningen  van 
Jezus  aan  Zijn  jongeren  op  bloot  natuurlijke  wijze 
te  verklaren,  en  zijn  er  niet  in  geslaagd.  Beyschlag 
heeft  het  juist  gezien  toen  hij  schreef:  “Het  geloof 
der  discipelen  in  de  Opstanding  van  Jezus  kan  niet 
zijn  ontstaan,  kan  niet  verklaard  worden,  anders 
dan  door  het  feit  der  Opstanding,  door  het  feit  in 
zijn  vollen,  objectieven,  bovennatuurlijken  zin,  zoo- 
als  tot  hiertoe  verstaan.”  Geen  wonder  dus,  dat 
tegenstanders  langs  anderen  weg  het  feit  wegrede- 
neren. De  nieuwe  School  der  Critici,  die  zich  op 
Babylonië  beroept,  wil  daar  analogen  vinden  bijv. 
in  de  mythe  van  Istar  en  Tammuz,  voor  de  Opstan- 
ding van  Jezus  uit  het  graf.  Mannen  als  Winckler, 
Gunkel,  Jensen,  in  Duitschland,  en  Cheyne  in 
Engeland  trachten  een  Oosterschen  achtergrond  te 
vinden  voor  ’t  Bijbelverhaal.  Jensen  gaat  zeer  ver. 
Het  Babylonisch  verhaal  omtrent  Gilgames-Eabani 
geeft  hem  gelegenheid  te  spreken  van  een  Abraham- 
Gilgames,  Mozes-Gilgames,  Samuel-  Saul-  David- 
Elia-Gilgames,  en  hij  schroomt  niet  te  spreken  van 
een  Jezus-Gilgames,  en  hiermee  stemt  dan  overeen 
de  uitlating  dat  Jezus  van  Nazaret  nooit  heeft  ge- 
leefd. “ Deze  Jezus  heeft  nooit  op  deze  aarde 
gewandeld,  is  nooit  gestorven,  en  is  slechts  een 
Israelietische  Gilgames  — een  tegenstuk  (Seiten- 
stück)  van  een  Abraham,  Mozes,  en  andere  vormen 
van  dezelfde  legende.”  Zelfs  Cheyne,  van  wien 
men  iets  beters  zou  verwachten,  meent  dat  we  in 
“ de  geboorte  uit  de  maagd,  de  Opstanding  en  de 


Hemelvaart  ” hebben  “ eene  vóór-Christelijke  schets 
van  ’t  leven  van  Christus,  ten  deele  ontleend  aan 
niet-Joodsche  mythen,  en  opgenomen  in  Joodsche 
geschriften.” 

* 

* * 

De  gang  der  critiek  is  dus  zeer  eigenaardig 
geweest.  Eerst  begon  men  met  twijfel  aan  het 
getuigenis,  daarna  kwam  men  tot  twijfel  aan  de 
getuigen,  of  nam  men  met  Harnack  aan,  dat  het 
geloof  aan  het  feit  der  Opstanding  minder  waarde 
heeft,  zoolang  men  maar  aanneemt  dat  Jezus  leeft 
(men  raadplege  vooral  zijn  “Geschiedenis  der  Dog- 
men  ”)*.  Met  een  eigenaardige  en  zeer  zonderlinge 
logica  verklaart  Harnack  aan  den  éénen  kant,  dat 
“de  historische  grondslag  en  daarmee  het  boven- 
natuurlijk beroep  op  onze  zintuigen  voor  altijd  moet 
worden  opgegeven,”  en  aan  den  anderen,  dat  “ dit 
graf  de  geboorteplaats  was  van  het  onvernietigbaar 
geloof  dat  de  dood  overwonnen  is,  en  het  eeuwig 
leven  eene  werkelijkheid.”  Anderen  tornden  aan 
de  verhalen  omtrent  de  verschijningen  van  den 
opgewekte.  Zij  waren  öf  hallucinaties,  öf  visioenen, 
öf  geestverschijningen,  of  wie  weet  wat  meer.  Weer 
anderen  vonden  een  menigte  van  tegenstrijdig- 
heden in  de  verhalen.  En  nu  wil  men  schijnbaar 
niets  weten  van  de  vertrouwbaarheid  der  verhalen, 
maar  zoekt  men  in  Babylonische  en  Egyptische 
mythen  eene  verklaring  van  de  gebeurtenis  die  als 
de  hoeksteen  van  ons  geloof  kan  worden  beschouwd. 
En  toch  de  gemeente  des  Heeren  blijft  gelooven 
aan  de  heerlijke  waarheid,  dat  Jezus  leeft,  en 
dat  Hij  ten  derden  dage  uit  het  graf  is  opgestaan  ! 
Trots  Harnack,  die  de  Opstanding  wegredeneert, 
of  Kirsopp  Lake,  die  haar  verwerpt,  of  de  “ reli- 
gionsgeschichtliche  ” school,  die  haar  als  mythe 
beschouwt  gelijkstaande  met  de  mythen  van 
andere  oostersche  volkeren,  houdt  de  Kerk  vast 
aan  het  feit,  en  verkondigt  zij  de  waarheid  aan  alle 
volkeren:  “dat  Jezus  Christus  gestorven  is  voor 

onze  zonden  naar  de  Schriften  : en  dat  Hij  is  be- 
graven, en  dat  Hij  is  opgewekt  ten  derden  dage, 
naar  de  Schriften.” 

J.  I.  M. 

* Ik  verwijs  hier  volledigheids  halve  naar  Harnack’s  Dogmengeschichte 
Band  1 pag.  74,  waar  hij  zegt  : 

“ Es  ist  eine  oft  wiederholte  Rede,  das  Christenthum  ruhe  auf  dem 
Glauben  an  die  Auferstehung  Christi.  Wenn  dieselbe,  wie  nicht  selten  ge- 
schieht,  durch  die  Behauptung  ‘erganzt’  wird,  die  Auferstehung  Christi  sei 
das  sicherste  Factum  der  Weltgeschichte,  so  weiss  man  nicht,  ob  man  sich  mehr 
über  die  Gedankenlosigkeit  oder  den  Unglauben  in  dieser  Rede  wundern  soll.” 

Uw  Koninkrijk  kome. 

MOHAMMED. 


II. 

Het  was  in  zijn  44ste  jaar  dat  Mohammed  aan 
de  inwoners  van  Mecca  afkondigde  dat  hij  door  God 
gekozen  was  om  als  Profeet  zijne  medemenschen 
den  waren  godsdienst  bekend  te  stellen.  Zeer  on- 
welkom was  die  boodschap  voor  de  inwoners,  aan- 
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gezien  zij  de  afgoden  van  den  heiligen  tempel  der 
stad,  waarvan  zij  de  beschermers  waren,  aanbaden, 
en  dat  veel  van  ’t  tijdelijke  welzijn  van  Mecca 
afhankelijk  was  van  den  dienst  van  de  afgoden.  De 
stammen  uit  verschillende  gewesten  van  Arabië 
waren  gewoon  om  Mecca  te  bezoeken,  waar,  op 
verscheidene  tijden  ook  een  groote  markt  werd 
gehouden.  Reeds  hadden  Khadija,  huisvrouw  van 
Mohammed,  zoowel  als  Ali,  zijn  neef,  en  Zeid,  een 
man  vroeger  een  slaaf  maar  door  Mohammed  vrij- 
gesteld, in  de  zending  van  Mohammed  geloofd,  en 
na  diens  afkondiging  van  zichzelf  als  Gods  gekozen 
Profeet,  hechtte  Abu  Bekr,  een  hoofd  van  een  stam, 
geloof  aan  de  waarheid  van  Mohammed’s  roeping. 
Daarna  voegden  zich  ook  bij  hem  Zaad,  een  neef 
van  Amina,  de  moeder  van  Mohammed,  en  Zooheir, 
een  neef  van  Khadija,  alsook  Othman,  Abdul  Ruhuma, 
allen  familiebetrekkingen  van  Mohammed. 

Mohammed,  echter,  en  zijne  volgelingen  wer- 
den niet  in  vrede  gelaten,  en  zij  moesten  de  wijk 
nemen  in  een  deel  der  stad  waar  zij  afgesneden 
werden  van  hunne  stadgenoten,  dien  het  verboden 
werd  gemeenschap  met  die  volgelingen  te  houden, 
of  iets  aan  hen  te  verkoopen.  Het  was  stilletjes  en 
in  den  donkeren  nacht  dat  zij  door  geheime  vrienden 
geholpen  konden  worden.  Drie  jaren  later  echter 
werd  dit  verbod  herroepen,  en  werd  het  hun  ver- 
gund zich  onder  de  andere  inwoners  der  stad  te 
mengen,  waar  zij  eenige  jaren  ongestoord  zijn 
gebleven. 

In  ’t  jaar  620,  zes  jaren  nadat  Mohammed  zich 
als  Gods  Profeet  verklaard  had,  bevonden  zich 
groote  scharen  van  menschen  te  Mecca  bijeen,  want 
het  was  ’t  seizoen  waarop  pelgrims  van  alle  kanten 
gewoon  waren  naar  Mecca  op  te  gaan  om  de  af- 
goden aldaar  te  aanbidden.  Onder  de  scharen 
waren  er  verscheidene  inwoners  van  Medina,  de 
grootste  stad  van  Arabië  naast  Mecca.  In  die 
stad  oefenden  de  Joden  veel  invloed  uit,  en  zij 
waren  gewoon  van  den  grooten  Profeet  te  spreken 
welken  God  aan  hun  volk  beloofd  had—  den  profeet 
gelijk  aan  Mozes,  d.i.  den  Messias.  Omtrent  een 
half-dozijn  van  dezen,  die  van  de  Joden  het  een  en 
ander  omtrent  hun  Profeet  gehoord  hadden,  al 
waren  zij  nog  afgodendienaars,  luisterden  naar  de 
prediking  van  Mohammed.  Het  gevolg  hiervan 
was,  dat  zij  tot  ’t  geloof  gekomen  zijn  dat  Moham- 
med inderdaad  Gods  Profeet  was,  en  zij  voegden 
zich  bij  ’t  getal  zijner  volgelingen.  Zij  beloofden 
hem  ook  dat  zij  ’t  volgend  jaar  niet  alleen  zelven 
naar  Mecca — eene  distantie  van  250  mijlen — komen 
zouden,  maar  dat  zij  andere  inwoners  van  Medina 
met  zich  medebrengen  zouden,  hetgeen  zij  ook 
deden,  want  zij  kwamen  vergezeld  van  nog  zes 
mannen  van  hun  stad,  die  ook  geloof  in  Mohammed 
stelden.  Er  waren  dus  12  van  de  inwoners  van 
Medina  die  discipelen  van  den  profeet  van  Mecca 
waren  geworden,  en  dit  getal  werd  in  ’t  derde  jaar 
verdubbeld. 


Nochtans  was  het  zeer  langzaam  dat  ’t  getal 
van  Mohammed’s  volgelingen  toenam.  In  den 
tusschentijd  echter  hield  hij  hunne  gemoederen 
bezig  met  openbaringen  welke  hij  zeide  van  God 
ontvangen  te  hebben,  zoowel  als  door  ’t  gedurig 
uitroepen  van  de  woorden  : Wie  God  en  Zijn  Pro- 
feet niet  gehoorzamen,  hun  in  der  waarheid  komt 
't  vuur  van  de  hel  toe.  Het  was  op  dien  tijd  ook 
dat  hij  begonnen  is  verscheidene  vrouwen  te  trouwen. 

Laten  wij  nu  een  oogenblik  stilstaan  en  vragen 
hoe  ver  het  gevorderd  was  met  Mohammed  in  zijn 
werk.  Twaalf  jaren  had  hij  tot  hiertoe  gepredikt, 
en  met  welk  gevolg  ? Te  Mecca  waren  het  slechts 
familiebetrekkingen  die  hem  volgden.  Doch  die 
volgelingen  in  al  die  jaren  hebben  hem  getrouw 
bijgestaan  te  midden  van  vervolging  en  wereldsch 
verlies;  en  aan  ’t  einde  van  dat  tijdperk  heeft  iets 
plaatsgevonden  dat  ’t  hart  van  Mohammed  met 
blijdschap  vervulde.  Hij  was  namelijk  in  aanra- 
king gekomen  met  niet  minder  dan  73  mannen  van 
Medina,  die  ter  middernacht,  uit  vrees  voor  de 
mannen  van  Mecca,  een  eed  van  getrouwheid  aan 
hem,  als  Gods  Profeet,  aflegden,  en  aldus  discipelen 
van  den  profeet  van  Mecca  zijn  geworden.  De 
overheid  van  Mecca,  de  Koreish,  zooals  zij  genoemd 
werden,  trachtten  die  Mediners  in  handen  te  krij- 
gen, en  met  dat  doel  poogden  zij  ze  op  hun  terug- 
reize  in  te  halen.  Doch  te  vergeefs:  Om  die  reden 

besloot  Mohammed  Mecca  te  verlaten  en  zich  naar 
Medina  te  begeven,  en  daarom  gaf  hij  eenige  dagen 
daarna  aan  zijne  volgelingen  het  bevel  : 

MAAKT  U OP;  TREKT  NAAR  MEDINA. 

Dadelijk  werd  aan  ’t  bevel  gehoorzaamheid  getoond. 
Stilletjes,  in  den  nacht,  zijn  zij  in  kleine  gezel- 
schappen bestaande  uit  twee-en  en  drie-en  uit 
Mecca  getrokken,  zijnde  Mohammed  zelf  de  laatste, 
om  een  tocht  af  te  leggen  van  250  mijlen.  Die 
tocht  staat  bekend  in  de  geschiedenis  als 
DE  HEGIRA, 

die  dateert  van  den  28sten  Juni,  622,  den  nacht 
waarop  Mohammed  Medina  bereikte  — een  nacht 
die  voor  de  Mohammedanen,  gelijk  de  Paaschnacht 
voor  de  Joden,  als  heilig  beschouwd  wordt ; en  van 
dien  nacht  af  begint  hunne  jaartelling,  zoodat,  ter- 
wijl wij  dit  jaar,  het  jaar  1911  na  Christus  noemen, 
zij  het  noemen  het  jaar  1289  na  de  Hegira. 

En  hier  eindigt  de  eerste  helft  van  ’t  leven  van 
Mohammed.  Hij  was,  zooals  men  meent,  reeds  3 
jaar  overtuigd  van  zijne  roeping  door  God  voordat 
hij  waagde  te  preeken,  of  zich  als  profeet  publiek 
te  verklaren,  of  voordat  hij  eenige  bekeerlingen 
maakte  — uitgenomen  Khadija,  Ali  en  Zeid.  Ge- 
durende de  zes  jaren  daarna  probeerde  hij  de  men- 
schen van  Mecca  tot  ’t  geloof  in  hemzelf  als  Gods 
profeet  te  brengen,  doch  te  vergeefs.  En  nadat  hij 
in  aanraking  met  de  mannen  van  Medina  gekomen 
was,  wachtte  hij  nog  twee  jaren  voordat  hij  hen  als 
zijne  discipelen  en  helpers  organizeerde;  en  eindelijk, 


GEREFORMEERD  MAANDBLAD 


85 


tegen  ’t  einde  van  ’t  12de  jaar  nadat  hij  met  zijne 
loopbaan  begonnen  was,  is  hij  naar  Medina  gevlucht. 
Een  Auteur,  die  eene  geschiedenis  van  Mohammed’s 
leven  geschreven  heeft  (Dr.  Muir),  geeft  eene  be- 
schrijving van  ’t  karakter  van  Mecca’s  profeet  in 
dien  tijd  als  volgt:  Hij  was  beleefd  in  zijn  omgang 
met  anderen,  en  behandelde  de  germgsten  van  zijne 
volgelingen  met  vriendelijkheid.  Bescheidenheid, 
vriendelijkheid,  geduld,  zelfverloochening,  mildadig- 
heid  waren  zijne  algemeene  karaktertrekken.  Als 
hij  iemand  zag  die  blijde  was,  wenschte  hij  hem 
geluk  ; wanneer  hij  met  iemand  in  aanraking  kwam 
die  in  droefheid  was,  sympathiseerde  hij  met  hem, 
terwijl  hij  zich  bij  kinderen  aangenaam  maakte. 
Zoodanig  was  Mohammed  in  ’t  begin  van  zijne 
loopbaan  terwijl,  zooals  wij  meenen,  hij  in  zichzelf 
geloofde  als  door  God  tot  een  bijzonder  ambt  ge- 
roepen. Later  zullen  wij  zien  dat  voorspoed  hem 
bedorven  en  hem  in  een  bedrieger  veranderd  heeft. 

Het  was  op  een  Vrijdag  dat  Mohammed  de 
stad  Medina  binnengetreden  is,  en  die  dag  werd 
van  dien  tijd  af  afgezonderd  voor  ’t  houden  van  den 
openbaren  eeredienst  in  de  Mohammedaansche 
wereld:  Vrijdag  is  dus  de  Sabbat  van  de  Slamschen. 
Mohammed’s  aankomst  te  Medina  heeft  eene  ver- 
andering teweeggebracht  in  zijne  geheele  werkzaam- 
heden. Hij  die  te  Mecca  de  prediker  en  de  waar- 
schuwer was,  is  te  Medina  veranderd  in  den 
wetgever  en  den  krijgsman.  Gedurende  de  eerste 
zes  maanden  van  zijn  verblijf  te  Medina  hield  hij 
zich  bezig  met  ’t  vaststellen  van  de  artikelen  van  ’t 
Slamsche  geloof.  Mohammed  zelf  klom  van  zijn 
kameel  af  en  merkte  den  grond  af  voor  zijn  eerste 
huis  en  voor  een  groot  moskee  of  tempel.  Zoodra 
de  moskee  voltooid  was  heeft  hij  zijne  prediking 
hervat,  en  wel  van  den  top  van  de  trappen  van  een 
hoogen  preekstoel.  Hij  bepaalde  ook  dat  één  maand 
in  ’t  jaar  gevierd  moest  worden  als  een  maand  van 
vasten,  en  gaf  bevel  dat  niemand  eenige  spijze  zou 
eten  of  eenigen  drank  zou  drinken  tusschen  zonsop- 
en  ondergang  gedurende  de  maand  Ramadhan.  Op 
den  laatsten  dag  van  het  vasten  liet  Mohammed  een 
negerslaaf  den  top  van  een  hoog  huis  beklimmen, 
en  daar  uitroepen  : “ Het  gebed  is  beter  dan  slaap; 
het  gebed  is  beter  dan  slaap.”  Dit  moest  geschie- 
den vijfmaal  eiken  dag  ; en  tot  op  den  huidigen  dag 
wordt  die  roepstem  dagelijks  gehoord  door  een 
zesde  deel  van  ’t  menschelijk  geslacht. 

In  ’t  tweede  jaar  nadat  hij  Medina  was  inge- 
treden, verklaarde  hij  oorlog  tegen  de  Koreish,  de 
voormannen  van  Mecca,  en  met  een  leger  van  slechts 
305  krijgslieden  versloeg  hij  ’t  leger  van  Mecca,  al 
was  dat  driemaal  grooter  dan  het  zijne.  Geen 
genade  werd  in  dien  veldslag  getoond  tegen  ’t  leger 
van  Mecca.  Men  verhaalt  dat  terwijl  Abu  Jahl, 
een  van  de  krijgslieden  van  Mecca,  die  doodelijk 
gewond  maar  nog  ademhalende  was,  Abdulla,  een 
knecht  van  Mohammed,  tot  hem  liep  en,  zijn  hoofd 
afgekapt  hebbende  dat  bracht  tot  zijn  meester. 


“ Het  hoofd  van  den  vijand  van  God,”  riep  Moham- 
med uit,  “ ja  van  God,  en  er  is  geen  andere  God 
dan  Hij.”  “ Er  is  geen  andere,”  antwoordde  Ab- 
dulla, terwijl  hij  het  bloedige  hoofd  aan  de  voeten 
van  den  profeet  wierp.  “ Het  is  mij  aangenamer 
te  ontvangen,”  zeide  Mohammed  daarop,  “ dan  de 
kostelijkste  kameel  in  gansch  Arabië.”  Na  dezen 
veldslag  gaf  Mohammed  bevel  omtrent  ’t  deelen 
van  de  boete:  een  vijfde  deel  moest  den  profeet  zelf 
toekomen,  terwijl  het  overige  gedeeld  moest  worden, 
in  gelijke  deelen,  onder  al  de  krijgslieden. 

In  de  volgende  jaren  zette  Mohammed  zijne 
oorlogen  voort.  In  één  gevecht  werd  hij  verslagen 
door  een  leger  van  Mecca.  Maar  anders  was  hij 
meestal  altoos  de  overwinnaar.  In  ’t  vierde  jaar 
na  de  Hegira  trouwde  hij  zijn  vijfde  en  zesde  vrouw. 
Wij  kunnen  al  de  oorlogen  door  hem  gevoerd  niet 
verhalen  : dit  zou  te  veel  ruimte  eischen.  In  een 
oorlog  tegen  de  Joden  van  Bori  Koraiza,  waarin  hij 
de  Joden  versloeg,  heeft  hij  700  der  in  den  veldslag 
genomene  gevangenen  laten  dooden,  terwijl  de 
vrouwen  en  kinderen  als  slaven  verkocht  werden. 
Tegen  ’t  einde  van  ’t  vierde  jaar  trouwde  hij  Zainab, 
de  vrouw  van  zijn  vriend  en  aangenomen  zoon. 
Mohammed  op  haar  verliefd  geworden  zijnde,  haalde 
haar  man  over  om  haar  een  brief  van  scheiding  te 
geven,  zoodat  hij  met  haar  kon  trouwen. 

In  ’t  zevende  jaar  van  de  Hegira  verzamelde 
Mohammed  een  leger  van  1,600  krijgslieden,  en 
trok  op  tegen  eene  Joodsche  sterkte  te  Khaibar. 
De  Joden  werden  verslagen,  en  de  volgelingen  van 
den  Arabischen  profeet  hebben  veel  buit  gevonden, 
waaronder  was  eene  nieuwe  vrouw  voor  Mohammed, 
genoemd  Safiya. 

Het  volgende  jaar,  het  achtste  na  de  Hegira  is 
Mohammed,  volgens  eene  overeenkomst  getroffen 
met  de  hoofden  der  stad,  Mecca  ingetreden.  Voor 
drie  dagen  werd  hij  in  ’t  bezit  gesteld  van  den  tem- 
pel aldaar  die  voor  heilig  door  de  inwoners  gehou- 
den werd,  en  daar,  voor  de  eerste  maal,  verrichtte 
hij  al  de  godsdienstige  plichten  van  ’t  nieuwe  geloof 
door  hem  zelf  ingevoerd.  Ten  einde  van  de  drie 
dagen  is  hij,  volgens  overeenkomst,  uit  de  stad 
gegaan,  en  hield  hij  zich  bezig  met  het  versterken 
van  zijn  gezag  overal,  waar  dat  reeds  erkend  werd. 
Hij  gevoelde  dat  hij  oud  werd,  en  dat  hij  weinig 
gedaan  had  dat,  na  zijn  dood  zou  blijven  bestaan. 
Hij  was  meester  van  de  stad  Medina, — was  generaal 
van  een  machtig  leger, — werd  erkend  als  ’t  hoofd 
van  vele  stammen  door  Arabië, — terwijl  zijn  roem 
overal  verbreid  werd  waar  Arabische  welsprekende 
redenaars  zich  ook  bevonden.  Maar  Mecca  was  ’t 
middenpunt  om  hetwelk  ’t  politieke  gevoel  van 
Arabië  ronddraaide,  en  zoo  lang  Mecca  hem  als 
haar  hoofd  niet  erkende  was  Arabië,  als  een  land 
nog  niet  door  hem  overwonnen  en  onder  zijn  gezag 
gebracht.  Die  stad  derhalve,  moest,  zoo  als  hij 
meende,  door  hem  overwonnen,  en  aan  hem  onder- 
worpen worden.  Doch  hoe  ? Er  bestond  voor  ’t 
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oogenblik  vrede  tusschen  hem  en  de  stad.  Een 
voorwendsel,  echter  voor  een  aanval  op  de  stad  was 
niet  moeilijk  te  vinden.  Dat  was  een  kleine  inval 
welke  door  één  kleinen  stam  op  een  anderen  stam 
gedaan  werd,  die  aan  Mohammed  gehecht  was. 
Om  dien  inval  te  wreeken,  besloot  de  profeet  tegen 
Mecca  met  een  leger  op  te  trekken.  Met  dat  doel 
bracht  hij  een  leger  bijeen  van  8,000  krijgslieden, 
waarmede  hij  onverwachts  een  aanval  op  de  stad 
deed,  en  dezelve  zonder  tegenstand  innam.  En 
zoo  zag  zich  Mohammed  als  heer  erkend  van  die 
stad  waaruit  hij,  8 jaren  vroeger,  verdreven  werd. 

Nauwelijks  had  hij  Mecca  ten  onder  gebracht 
of  hij  trok  met  een  leger  van  1,200  man  tegen  Tayif, 
eene  stad  die  hem  eenmaal  slecht  behandeld  had 
had,  en  heeft  dezelve  ten  onder  gebracht. 
Daarna  met  een  leger  van  30,000  man — ’t  grootste 
dat  Arabië  ooit  gezien  had — heeft  hij  een  veldtocht 
naar  de  grenzen  van  Syrië  gedaan,  waardoor  hij  de 
Christelijke  en  niet  Christelijke  stammen  ten  noor- 
den van  Arabië  ten  onder  gebracht  heeft.  In  ’t  jaar 
A.  D.  631  vaardigde  hij  een  proklamatie  uit  dat,  na 
4 jaren,  aan  geen  “ ongeloovige,” — d.i.  aan  niemand 
die  niet  een  Moslem  geworden  was,  het  toegelaten 
worden  zou  Mecca  binnen  te  treden.  Datzelfde 
jaar  leed  hij  een  zwaar  verlies  iu  den  dood  van  zijn 
eenigen  zoon,  Abrahim,  een  verlies  dat  hij  nauwe- 
lijks te  boven  kon  komen. 

Doch  de  krachten  van  Mohammed  waren  nu 
snel  aan  ’t  afnemen,  en  hij  gevoélde  dat  zijn  dood 
nabij  was.  In  ’t  elfde  jaar  na  zijne  vlucht  naar 
Medina  werd  hij  aangetast  door  eene  koorts  waar- 
aan hij  na  vier  dagen  van  lijden,  gestorven  is.  Terwijl 
hij  nog  in  volle  bewustheid  was,  riep  hij  om  een  beker 
waters,  en  zijn  gezicht  nat  gemaakt  hebbende,  bad 
hij  : “ O Heer,  ik  bid  u om  mij  te  helpen  in  de 

pijnen  des  doods.”  Daarna  riep  hij  tot  driemaal 
toe  tot  Gabriel  om  hem  te  komen  helpen.  Later 
bad  hij  in  een  fluisterende  stem  : “ Heere  ! schenk 
mij  vergiffenis,  en  voeg  mij  bij  de  gemeenschap 
daarboven.” 

Zoo  stierf  de  man  die  een  keering  aan  de 
geschiedenis  der  wereld  gegeven  heeft,  op  den  8ste 
Juni  632  in  den  ouderdom  van  63  jaren.  Wat  zijn 
eigenlijk  karakter  was,  en  waaraan  het  toe  te  schrij- 
ven was  dat  ’t  stelsel  door  hem  ingevoerd,  zoo 
grooten  opgang  maakte,  zijn  vragen  welke  op  een 
antwoord  in  een  toekomend  nommer  moeten 
wachten. 

A.  McG. 


Vragen  en  Gedachten. 

Naschrift. 

Waarde  Redakteur, 

Mijn  laatste  artikel  was  reeds  te  lang  en  moest 
op  uw  verzoek  aanmerkelijk  verkort  worden.  Eer 
ik  echter  van  het  onderwerp  afstap  wil  ik  toch, 
met  uw  verlof,  de  aandacht  bepalen  bij  een  artikel 


van  Prof.  Eerdmans  uit  Leiden  in  de  “ Hibbert 
J ournal  ” van  J uli  1909,  en  een  van  Prof.  N.  J.  Schlögl 
uit  Vienna  (Weenen)  in  de  “Expository  Times”  van 
Sept.  1909,  die  mij  sedert  mijn  schrijven  onder  de 
oogen  kwamen. 

Eerdmans  tracht  onder  het  opschrift  “ A new 
development  in  Old  Testament  Criticism  ” aan  te 
toonen  hoe  schromelijk  de  Kuenen-Wellhausen 
school  het  O.  Test.  misverstaan  heeft.  Hij  schrijft : 
“ Wij  hebben  slechts  onderzoek  te  doen  naar  de 
resultaten  van  de  Critische  school  Graf-Kuenen- 
Wellhausen  ten  einde  te  zien  tot  welke  uiterst 
onwaarschijnlijke  resultaten  zij  ons  leiden. 
Woorden,  halve-verzen,  een  kwart,  een  achtste,  een 
zestiende  van  een  vers,  tot  verschillende  bronnen 
behoorende,  worden  bijeenverzameld  op  de  meest 
verschillende  wijzen.  Het  aantal  Jehovistische  en 
Elohistische  schrijvers  is  steeds  aan  het  groeien. 
Men  moet  zich  van  de  letters  van  meer  dan  een 
alfabet  bedienen,  ten  einde  de  ingewikkelde 
combinaties  en  tallooze  redaktoren  aan  te  duiden. 
Een  enkel  woord  is  soms  een  genoegzaam  argument 
om  een  deel  van  een  vers  aan  een  aparten  schrijver 
toetekennen,  al  verschijnt  het  slechts  nu  en  dan  in 
de  O.  T.  letterkunde.  De  analyse  der  bronnen  gaat 
tot  het  bitter  einde.  Door  de  scherpzinnigheid  der 
geleerden  worden  tegenstrijdigheden  en  parallellen 
ontdekt  in  hoofdstukken  en  verzen  van  den  meest 
onschuldigen  en  harmonïeusen  aard.  Vroegere 
critici  bestudeerden  den  tekst  met  hun  eigen  oogen, 
nu  gebruiken  critici  het  microscoop.”  (pp.  817  en  818). 

Eerdmans  is  niet  orthodox  en  geen  traditiona- 
list. Integendeel,  hij  is  een  vriend  en  bondgenoot 
van  Harnack  en  heeft  nog  onlangs  op  het  “ Congres 
voor  het  vrije  Christendom  ” in  Berlijn  het  woord 
gevoerd.  Hij  is  niet  professor  te  Amsterdam,  de 
school  der  traditionalisten,  ook  niet  te  Utrecht,  de 
school  der  halfslachtigen,  maar  te  Leiden,  de 
school  van  de  echte  Critiek,  waarop  de  modernen 
zoo  roemen.  Daarom  is  van  gewicht  wat  hij  zegt. 
* 

* * 

Pof.  Schlögl  schreef,  dat  hij  gedurende  den 
vorigen  winter  zich  bezig  hield  met  de  studie  van 
Gen.  1:  1 tot  Ex.  3:  12  en  tot  de  volgende  resulta- 
ten geraakte:  “Jehova  alleen  komt  148  malen  voor 
in  den  Massoretischen  Tekst  van  Gen.  4 : 1 — Ex  3 : 
7 ingesloten.  Op  118  plaatsen  hebben  de  andere 
teksten  of  Elohim  of  JehovaElohim.  Jehova 
wordt  slechts  in  30  gevallen  gebruikt.  Elohim 
alleen  komt  179  malen  voor  in  Gen.  1 : 1 — Ex.  3 : 12 
in  den  Mass.  Tekst.  In  slechts  59  gevallen  hebben 
de  andere  teksten  Jehova  (in  47  gevallen  Jehova 
Elohim);  doch  de  teksten,  die  Elohim  in  plaats  van 
Jehova  hebben,  zijn  minder  belangrijk.  Jehova  Elo- 
him vindt  men  20  malen  in  den  Mass.  Tekst  in  Gen. 
2 : 4 — 3 : 22,  doch  in  slechts  èèn  geval  (3  : 1)  hebben 
al  de  andere  teksten  beide  namen.  In  19  : 1 is  er 
is  er  goede  getuigenis  voor  het  gebruik  van  Elohim 
(theos)  alleen.  In  11  gevallen  is  de  getuigenis  ten 
gunste  van  Jehova  (kurios)  alleen  zeer  gering  en 
onbeslissend.”  Hij  eindigt  aldus:  “ Als  men  be- 
denkt, dat  de  neiging  om  Jehova  in  plaats  van  of 
samen  met  Elohim  te  gebruiken  onvergelijke- 
lijk grooter  is,  dan  het  tegenovergestelde,  dan  zijn 
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die  weinige  gevallen,  die  Jehova  tegenover  Elohim 
steunen,  van  weinig  beteekenis.  De  gevolgtrek- 
king is  derhalve  gerechtvaardigd,  dat  de  naam 
Jehova  niet  oorspronkelijk  voorkwam  in  Gen.  1 : 1 
— Ex.  3 : 12.  Derhalve  is  het  geheel  onweten- 
schappelijk om  de  analyse  aan  eene  bron  op  de 
namen  van  God  te  gronden.” 

Prof.  Schlögl  is  mij  onbekend.  Welke  richting 
hij  toegedaan  is  weet  ik  niet.  Toch  bevestigt  ook 
hij  wat  ik  in  mijne  laatste  stuk  schreef,  en  komt  in 
hocfdzaak  overeen  met  de  aanhaling,  die  ik  uit 
Eerdmans  gaf. 

C.  F.  J.  M. 


Het  Sociale  Vraagstuk. 

(Voordracht  op  het  Symposium  door  Ds.  B.  Marchand). 


Galaten  6 : 1 — 6. 

Wij  spreken  van  sociale  vraagstukken,  doch 
streng  genomen,  zijn  deze  slechts  onderdeden  van 
het  eene  groote  vraagstuk  : “ Wat  is  de  verhouding 
van  mev.sch  tot  mensch  ? Wat  behoort  die  te  zijn  f 

En  dit  vraagstuk  is  zoo  oud  als  de  menschheid. 
Lang  voordat  het  den  ingewikkelden  vorm  van  den 
huidigen  dag  met  zijne  industrieele  uitvindingen, 
zijn  spoorwegen  en  telegrafen,  zijn  machinerie,  had 
aangenomen,  vinden  wij  het  reeds  in  de  geschiede- 
nis, getuige  het  vooral  van  Kaïn  en  Abel,  en  de 
oude  doch  steeds  moderne  vraag : Ben  ik  mijns 
broeders  hoeder?  Hier  had  men  de  persoonlijke 
en  de  grondkwestie  van  heden,  in  kiem.  De  twist 
tusschen  de  herders  van  Abraham  en  Lot  is  een 
ander  voorbeeld.  Later  hebben  wij  de  verdeeling 
van  grond  onder  de  twaalf  zonen  van  Jakob  met  de 
twisten  die  daaruit  ontstonden  tusschen  de  ver- 
schillende stammen. 

De  profeten  van  Israël  behandelen  het  sociale 
vraagstuk  op  de  hun  eigene,  scherpziende  wijze. 
Jesaja.  spreekt  Jehovas  wee  uit  over  “degenen  die 
huis  aan  huis  trekken,  akker  aan  akker  brengen, 
totdat  er  geene  plaats  meer  zij  ....  en  degenen  die, 
zich  vroeg  opmakende,  sterken  drank  najagen,  en 
vertoeven  tot  in  de  schemering,  totdat  de  wijn  hen 
heeft  verhit”  (Jes.  5 : 8— 11).  Hier  heeft  men  het 
oordeel  over  het  misbruik  van  grondeigendom  en 
als  het  gevolg  er  van,  eene  dolle  weelde  die  in 
dronkenschap  overgaat.  De  oude  geschiedenis 
getuigt  dus,  even  als  de  hedendaagsche  van  eene 
brandende  grondkwestie  en  als  gevolg  er  van  eene 
drankkwestie.  Micha  weer  geeselt  den  landeige- 
naar die  den  arme  verdrukt.  Jesaja  heeft  het  meer 
te  doen  met  de  stedelijke,  Micha  met  de  landelijke 
bevolking.  Micha  ziet  in  den  opkoop  van  grond 
door  de  rijken  en  het  uitdrijven  van  de  kleine 
boeren-eigenaars,  de  bron  van  het  brandend  vraag- 
stuk van  zijn  tijd — de  armenkwestie. — 

Volgens  de  Israëlietische  wetgeving  had  ieder 
stam  bezit  van  een  bepaald  distrikt,  doch  de  leden 
van  den  stam  hadden  elk  absoluut  en  onaantast- 
baar eigendomsrecht  van  zijn  bijzonder  deel.  Zoo- 
lang men,  zooals  de  Hottentotten,  van  de  jacht  en 
veeboerderij  leefde,  was  er  geen  sprake  van  per- 
soonlijk grondbezit.  Met  den  aangroei  der  bevolking, 


werden  dorpsgemeenten  gevormd  met  een  algemeen 
belang  in  de  gronden  haar  toebehoorende.  Dit  was 
het  oude  germaansche  stelsel,  waarvan  wij  nog 
voorbeelden  hebben  in  het  Russisch  dorp,  mir  en  in 
Servië  en  onder  onze  Kaffers.  Hierop  volgde  het 
leenstelsel,  waarvan  het  hoofdbeginsel  was,  dat  al 
de  grond  aan  den  leenheer  behoorde.  De  leenman 
kreeg  bezit  van  grond  tegen  het  leveren  van  zekere 
diensten  aan  den  leenheer.  De  koning,  als  opper- 
ste leenheer,  deelde  grond  uit  aan  edelen,  die  het 
recht  hadden  onder-verdeelingen  te  doen,  aan  leen- 
mannen. Tegenover  den  oppersten  leenheer  werd 
de  leenplicht  gewoonlijk  geleverd  in  den  vorm  van 
belasting  en  militaire  dienst.  — Het  leenstelsel 
kwam  tot  niet  in  Engeland  onder  de  regeering  van 
Karei  II,  doch  in  plaats  er  van  kwam  de  wet  van 
onvervreemdbaarheid  waardoor  de  grond  in  handen 
der  oude  leenheeren  en  hunne  nakomelingen  bleef. 
De  Revolutie  in  Frankrijk  maakte  een  einde  aan 
het  leenstelsel,  privaat  eigendom  van  grond  werd 
regel.  Zoo  ook  in  Duitschland  door  de  wetgeving 
van  Stein  en  Hardenberg.  In  Noordelijke  Europa, 
d.w.z.  Scandinavië,  vatte  het  leenstelsel  nooit  post, 
en  werd  individueel  bezit  van  grond  algemeene  regel. 

Ettelijke  voorstellen  zijn  in  den  laatsten  tijd 
gedaan  om  alle  gronden  in  een  land  te  nationali- 
seeren.  Deze  alle  gaan  uit  van  het  beginsel  dat  de 
Staat  eigenaar  is.  Herbert  Spencer  wilde  dat  de 
staat  alle  gronden  zou  bezitten  en  ze  uitgeven  voor 
beperkte  termijnen  aan  den  hoogsten  bieder. 
Anderen  weer  willen  dat  de  Staat,  na  alle  tegen- 
woordige eigenaars  te  hebben  uitgekocht,  aan  ieder 
inwoner  een  stuk  grond  zal  geven,  genoegzaam 
voor  woning  en  tuin,  en  de  landbouwgronden  aan 
boeren,  zoolang  zij  leven  en  den  grond  bearbeiden. 

Het  Socialisme  van  onzen  tijd  wil  terug  naar 
het  stambezit.  Proudhon  ging  zoover  als  om  te 
verklaren  : alle  eigendom  is  diefstal. 

De  Arbeidskwestie. 

Een  boek  mij  dezer  dagen  in  de  handen  ge- 
komen deelt  de  geschiedenis  dezer  kwestie  aldus 
in  : de  periode  van  den  slaaf,  den  lijfeigene,  den 
dienstknecht,  den  ge. employ  eerde.  In  de  oude 
heidenwereld  werd  de  slavernij  als  een  onmisbaar 
bestanddeel  van  het  gemeenebest  betracht,  en  het 
werken  met  de  handen  als  slavenplicht.  Het  volk 
van  Israël  had  echter  een  geheel  ander  begrip  van 
arbeid  en  van  de  slavernij  dan  de  oude  cultuur- 
volken. Van  dat  het  woord  in  Israël  gesproken 
werd:  “in  het  zweet  uws  aanschijns  zult  gij  uw 
brood  eten,”  is  arbeid  iets  edels  geweest.  “ Niets 
is  meer  opmerkelijk,”  zegt  een  schrijver  “ dan  de 
zachte  slaven-wetgeving  der  Hebreën.  Zij  alleen 
hadden  een  duidelijk  begrip  van  des  menschen 
vrijheid.  “ Gij  zult  eenen  knecht  (slaaf)  aan  zijnen 
heer  niet  overleveren,  die  van  zijnen  heer  tot  u 
ontkomen  zal  zijn.  Hij  zal  bij  u blijven  in  het  mid- 
den van  u,  in  de  plaats  die  hij  zal  verkiezen,  in 
eene  van  uwe  poorten,  waar  het  goed  voor  hem  is ; 
gij  zult  hem  niet  verdrukken  ” (Deut.  23  : 15). — Dit 
was  niet  onder  Israël  toen  Babel  zijne  slaven  ver- 
drukte. In  Israël  vinden  wij  wetgeving  ten  be- 
hoeve van  slaven  ; in  Babel  ten  behoeve  der  heeren. 
In  Babel  was  de  slaaf  een  dier  en  koopwaar.  In 
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Israël  was  hij  een  persoon.”  In  het  Oude  Testa- 
ment wordt  nergens  melding  gemaakt  van  eene 
slavenmarkt. 

Het  Christendom  stelde  geene  regels  over  de 
slavernij  doch  de  arbeidende  klasse  heeft  het  daar- 
aan te  danken  dat  er  een  einde  aan  gemaakt  werd. 
Het  Evangelie  werkte  als  een  zuurdeesem,  uit' 
gaande  van  het  beginsel  dat  voor  God  er  geen 
onderscheid  is  tusschen  mensch  en  mensch.  Per- 
petua,  de  edele  vrouw,  leed  den  marteldood,  te 
zamen  met  Felicitas,  de  slavin.  De  slaaf  in  de  oude 
kerk  nam  eene  gelijke  plaats  in  in  de  gemeente  : 
het  gebeurde  zelfs  dat  een  slaaf  ouderling  was  in 
dezelfde  gemeente  waar  zijn  heer  een  gemeentelid 
was.  “ Zijt  gij  ” zegt  Paulus,  “ een  slaaf,  laat  u 
dat  niet  bekommeren,  maar  indien  gij  ook  vrij 
kunt  worden,  gebruikt  dat  liever.  Want  die  in  den 
Heere  geroepen  is,  een  slaaf  zijnde,  die  is  een  vrij- 
gelatene des  heeren  ;*desgelijks  ook,  die  vrij  zijnde, 
geroepen  is,  die  is  een  slaaf  van  Christus  ”(1  Cor. 
7 : 21,  22).  “ Want  zoovelen,  als  gij  in  Christus 

gedoopt  zijt,  hebt  gij  Christus  aangedaan.  Daarin 
is  noch  Jood  noch  Griek  ; daarin  is  noch  slaaf  noch 
vrije  ; daarin  is  geen  man  en  vrouw  ; want  gij  allen 
zijt  een  in  Christus.”  (Gal.  3 : 27,  28).  Plato  en 
Aristoteles  noemen  den  arbeid  iets  waarmee  een 
vrije  man  zich  niet  inlaten  kan,  zonder  zich  te  ver- 
nederen. De  Apostel  vermaant  dat  een  ieder 
arbeide  en  zijn  eigen  brood  ete,  volgens  het  woord  : 
Die  niet  arbeidt,  dat  hij  ook  niet  ete.  Dit  beginsel 
kon  niet  anders,  dan  uiteindelijk  de  slavernij  ver- 
nietigen. Die  gaf  dan  ook  mettertijd  plaats  aan 
het  lijfeigenschap,  dat  weer  later  geheel  vrije  dienst 
werd.  Het  Fransche  woord  employé  schijnt  thans 
zelfs  het  woord  dienaar  op  zijde  te  zetten. 

De  Armen  Kwestie. 

De  oude  wereld  was  door  en  door  egoistisch. 
De  caritas,  de  medelijdende  liefde  was  haar  onbe- 
kend. De  mensch  als  persoon  bestaat  eigenlijk 
niet : hij  is  slechts  iets  als  burger  van  den  Staat. 
Hij  is  een  politieke  wezen  : alle  deugden  zijn  poli- 
tiek. Op  het  graf  van  Aeschylus  staat  slechts  dat 
hij  te  Marathon  medevocht,  niet  dat  hij  een  groote 
dichter  was.  Die  niet  burger  is  van  den  Staat,  is 
een  barbaar  tegenover  wien  alles  veroorloofd  is. 
“ De  mensch  is  voor  den  onbekenden  mensch  een 
wolf,”  zegt  Plautus.  “ Alle  bedelaars  moeten  buiten 
het  gemeenebest  gezet  worden,”  zegt  Plato.  De 
armen  zal  men  niet  verzorgen,  als  zij  krank  zijn. 
Is  het  lichaam  van  den  arbeider  niet  sterk  genoeg 
om  over  de  krankheid  heen  te  komen,  kan  de  ge- 
neesheer hem  afmaken.  “ Hij  die  den  arme  te  eten 
en  te  drinken  geeft,  is  niet  te  prijzen,  want  daar- 
door verlengt  men  zijn  leven  en  zijn  ellende.” 
Aldus  weer  Plautus.  Hospitalen  waren  er  voor- 
waar in  het  Romeinsche  rijk,  doch  voor  soldaten 
en  slaven.  De  handwerker,  zonder  eigen  vermogen, 
de  arme,  die  niet  een  slaaf  was,  had  geen  toevluchts- 
oord. De  oude  wereld  leerde  liefde  tot  het  vader- 
land, gehoorzaamheid  aan  de  wet,  dapperheid  in 
den  krijg,  opoffering  voor  de  eer  en  grootschheid 
van  den  Staat  — doch  de  menschenliefde  kende 
zij  niet. 

Onder  de  Christenen  waren  van  den  aanvang 


giften  voor  de  armen  gebruikelijk.  Bij  het  Avond- 
maal, en  bij  andere  feestelijke  gelegenheden  obla- 
tiones.  In  ieder  bedehuis  alwaar  men  bijeenkwam 
stond  een  armenbus  waarin  men  maandelijks  eene 
gave  wierp.  ‘‘Zalig  is  hij,”  zegt  Origenes,  “die 
vast,  om  eenen  arme  te  spijzigen.” 

Ten  tijde  van  de  vervolging  onder  Decius,  wer- 
den door  de  gemeente  te  Rome  1,500  armen, 
weduwen  en  weezen  onderhouden.  In  de  gemeente 
van  Antiochie,  die  100,000  leden  telde,  wonen  er 
niet  minder  dan  3,000  die  alimentatie  ontvingen. 
Weldoen  werd  echter  niet  beperkt  tot  de  Christenen 
onder  en  voor  elkander.  “ Onze  godsdienst,”  zegt 
Justinus,  “schrijft  ons  voor,  niet  slechts  de  onzen 
lief  te  hebben,  doch  ook  vreemden  en  zelfs  vijanden.” 

In  den  tijd  van  Cyprianus,  toen  er  eene  pesti- 
lentie te  Karthago  woedde  en  de  heidenen  hunne 
kranken  en  dooden  achterlieten  en  zelven  op  de 
vlucht  gingen,  begroeven  de  Christenen  de  lijken 
en  verzorgden  de  kranken  op  bevel  van  hnn  bis- 
schop.  Zoo  ook  handelde  men  onder  de  regeering 
van  Keizer  Gallienus  bij  gelegenheid  van  de  plaag 
te  Alexandrie.  Dit  alles  was  natuurlijk  in  over- 
eenstemming met  wat  de  gemeente  van  haren 
Meester  geleerd  had  en  wat  zij  in  het  N.  Testament 
vond.  Het  Evangelie  predikte  de  waarde  van  elke 
menschenziel  en  het  was  dus  geen  wonder  dat  het 
zijne  eerste  discipelen  onder  het  gemeene  volk 
maakte — een  feit  dat  in  deze  dagen  bijzonder  wordt 
bevestigd  door  de  opgravingen  in  Egypte  en  Klein 
Azië  (zie  Deissmann). 

In  verband  met  de  armenkwestie  worden  dik- 
wijls genoemd  de  drankkwestie  en  de  kwestie  van 
I misdadigheid.  De  statistiek  schijnt  echter  deze 
verbinding  te  logenstraffen.  Armoede  heeft  weinig 
of  niets  met  misdadigheid  te  doen : er  is  hoege- 
naamd geen  reden,  volgens  nauwkeurige  waar- 
neming door  bevoegde  personen,  zooals  hoofden 
i van  groote  staatsgevangenissen,  om  die  twee  in 
verband  met  elkander  te  brengen.  Dit  vraagstuk 
zullen  wij  niet  verder  aanroeren,  doch  slechts  er 
op  wijzen  dat  het  hoofd-element  in  de  behandeling 
van  gevangenen  moet  zijn,  opvoeding  en  hervor- 
ming. Misdadigheid  moet  gestraft  worden  en  van 
de  gevangenis  moet  nooit  het  denkbeeld  van  straf- 
plaats worden  weggenomen.  Want  de  misdaad  is 
niet  het  gevolg  van  krankheid  van  brein,  zooals 
velen  het  willen,  doch  van  eene  zedelijke  verkeerd- 
heid. En  die  kan  alleen  door  zedelijke  en  geeste- 
lijke middelen  genezen  worden.  Slechts  het 
denkbeeld  van  wraak  mag  in  het  strafwezen  geen 
plaats  hebben.  Men  moet  gelooven  dat  het  voor 
eenigen  zondaar,  zelfs  voor  den  grofsten  misdadiger, 
mogelijk  is  eene  algeheele  verandering  te  onder- 
gaan. Het  draagstuk  van  de  hervorming  van  het 
gevangenis-wezen  is  een  aller-interessantste.  Hol- 
land neemt  hier  een  eerste  plaats  in  en  sedert 
Howard  en  Elizabeth  Fry,  al  de  beschaafde  volken 
van  Europa. 

De  drankkwestie  wordt  ook  verkeerdelijk  in 
verband  met  de  armoede  gebracht.  Armoede  is 
dikwijls  het  gevolg  van  de  drankzucht : doch  niet 
omgekeerd.  Veeleer  wint  de  dronkenschap  veld 
naarmate  de  weelde  in  een  land  toeneemt.  De- 
pressie in  den  gewonen  handel  wordt  altijd  eerst 
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ondervonden  door  hen  die  bij  den  drankhandel 
belang  hebben. 

Op  deze  twee  zaken  zullen  wij  niet  verder 
ingaan  dan  slechts  ter  loops  bij  de  bespreking  van 
de  middelen  in  onze  dagen  aan  de  band  gegeven 
om  onze  sociale  toestanden  te  verbeteren. 

(Wordt  vervolgd.) 


De  Predikant  en  de  Gemeente. 

(REDE  uitgesproken  door  PROF.  BRüMMER  bij  gelegenheid  van 
de  inzegening  van  Ds.  G.  S.  Malan  te  Drie  Anker  Baai). 

“ Zie  toch  er  is  een  man  Gods  in  deze  stad  en  hij 
is  een  geëerd  man  ; al  wat  hij  spreekt  dat  kom 
zekerlik  : laat  ons  nu  derwaarts  gaan,  misschien  zal 
hij  ons  onze  weg  aanwijzen  op  dewelke  wij  gaan 
zullen.  Toen  zeide  Saul  tot  zijn  jongen  : uw  woord 
is  goed,  kom  laat  ons  gaan.”— 1 SAM.  9 : 6, 10. 

Voor  de  derde  maal  beleeft  de  gemeente  van 
Drie  Anker  Baai  een  keerpunt  in  z’n  geschiedenis. 
Bij  z’n  stichting  en  ’t  optreden  van  z’n  eerste 
leraar  was  een  gelegenheid  voor  haar  zeer 
gewichtvol  en  de  indrukken  ervan  zijn  som- 
migen uwer  nog  gewis  bijgebleven.  Daarna 
bij  de  vernieuwing  van  zijn  geschiedenis 
twaalf  jaar  geleden  toen  hij  die  tans  tot  u 
spreekt,  op  ’n  uiterst  kritieke  tijdstip  dit  werk 
alhier  kwam  aanvaarden,  en,  zoals  velen  uwer 
bekend,  niet  onder  biezonder  rooskleurige  vooruit- 
zichten. En  nu  weer  is  het  ’n  dergelike  gewicht- 
volle gelegenheid  waar  uw  pasberoepen  leraar  op 
’t  punt  staat  dit  werk  op  zich  te  nemen. 

Keerpunten  zijn  altijd  gewichtig  omdat  zij  de  ge- 
wrichten zijn  van  de  geschiedenis,  hetzij  in  die  van 
’n  volk  of  van  een  gemeente  of  zelfs  van  de  enkele 
persoon.  Zij  zijn  de  tweesprongen,  de  kruispaden, 
op  de  weg  van  ’t  gemeentelik  leven,  waar  men  een 
keuze  te  doen  heeft,  en  altegemakkelik  een  verkeer- 
de koers  vatten  kan ; doch  waar  men  ook  vele 
schone  beloften  aanvankelik  in  vervulling  mag  zien 
treden.  Voor  deze  gemeente  is  een  gelegenheid 
als  deze  dus  èn  ernstig  èn  veelbelovend. 

Men  diene  echter  op  die  keerpunten  acht  te 
slaan,  want  de  belangrijkheid  en  ernst  van  zulk  ’n 
ogenblik  gaat  gewis  verloren  als  het  niet  ook  be- 
tekent ’n  keerpunt  in  ’t  leven  van  ieder  lid  in  de 
gemeente.  Iedere  gelegenheid  is  ’n  stem  van  God, 
en  als  aan  die  stem  geen  gehoor  wordt  gegeven  ; als 
een  enkel  lid  erbij  on  verschillig  blijft,  dan  wordt  zijn  of 
haar  toestand  onvermijdelik  erger  in  plaats  van 
beter,  en  de  onverschillige  loopt  gevaar  van  nooit 
weer  zulk  ’n  stem  te  vernemen. 

Het  is  mij  dus,  zeer  geliefde  gemeente,  en 
geliefde  leden  vandeKerkeraad,  een  groot  voorrecht 
en  ’n  genot  om  bij  deze  belangrijke  gelegenheid  ’t 
woord  te  mogen  voeren,  vooral  ook  daar  mijn  hart 
nog  in  de  gemeente  zit  en  mijn  belangstelling  eer 
aangroeien  dan  verminderen  zal.  Ik  wil  mij  van- 
avond dus  met  u verblijden  en  de  Heer  danken 
dat  Hij  de  ledige  plaats  in  de  gemeente  zo  spoedig 
weer  heeft  aangevuld.  En  omdat  mijn  verhouding 
tot  mijn  oud-gemeente  zulk  ’n  tedere  is,  wil  ik  van- 
avond openhartig  en  vrijmoedig  tot  u spreken,  en 
wel  over  de  verhouding  waarin,  mijns  inziens,  de 
leraar  tot  de  gemeente  staat,  en  omgekeerd,  de 
verhouding  waarin  de  gemeente  tot  de  leraar 


staat.  En  geen  voorbeeld  uit  de  Heilige  Schrift 
schijnt  me  die  verhouding  beter  te  schilderen  dan 
die  van  Samuël  tot  ’t  volk  van  God  en  van  ’t  volk 
tot  Samuël.  Letten  wij  dan  eerst  op  : 

I.  De  verhouding  van  Leraar  tot  Gemeente. 

Samuel  ging  bij  ’t  volk  uit  en  in  als  “ de  man 
Gods,”  dat  is,  hij  moest  God  bij  ’t  volk  vertegen- 
woordigen, en  hij  moest  voor  ’t  volk  bij  God  optre- 
den. Doch  zijn  werkzaamheden,  of  zijn  roeping, 
wordt  in  vers  9 nader  omschreven  onder  twee 
andere  benamingen,  namelik  ais  Ziener  en  als 
Profeet.  Komt,  laten  we  eerst  een  ogenblik  stil 
staan  bij 

(a)  De  man  Gods  als  Ziener. 

En  wat  was  het  dan  toch  eigenlik  dat  hij  als 
man  Gods  zien  moest?  Op  deze  vraag  is  ons  ant- 
woord : Hij  moest  Gods  vinger  kunnen  zien  in  ’t 
verloren  raken  van  Kis  z’n  ezelinnen.  Een  man  Gods 
ziet  ’t  alledaagse  bij  ’t  licht  der  eeuwigheid,  hij  ziet 
’t  goddelike  in  ’t  stoffelike,  hij  merkt  ’t  geestelike 
of  ’t  ideale  in  ’t  aardse  of  ’t  wereldse.  Voor  hem 
is  niets,  dat  van  God  is,  gering  te  schatten.  En  nu 
was  het  juist  dit  wat  Samuël  deed.  Wat  voor  de 
meesten,  en  ja  voor  Saul  zelf,  als  iets  heel  toevallig, 
voorkwam,  was  voor  Samuël  een  vingerwijzing 
Gods.  Immers  hij  geloofde  nog  met  hart  en  ziel 
aan  de  voorzienigheid  Gods,  en  daarom  had  hij  ook 
’n  oog  voor  de  gangen  Gods  en  kon  hij  ’t  plan  en  de 
wil  van  God,  uit  wat  er  met  Sauls  ezelinnen  ge- 
beurd was,  afleiden.  En  is  dit  niet  precies  wat  een 
man  Gods  in  onze  dagen  zijn  moet  ? Behoort  hij 
niet  te  minste  de  gangen  Gods  in  ’t  alledaagse,  in  ’t 
heden,  te  kunnen  bespieden,  en  ook  de  gemeente 
leren  om  op  Gods  wegen  te  letten  ? Dit  wil  zeggen, 
hij  moet  ziener  zijn,  zal  hij  als  man  Gods  bij  de 
gemeente  in  en  uit  kunnen  gaan. 

Doch  als  ziener  moet  hij  ook  nog  iets  meer 
kunnen  dan  slechts  de  gangen  van  God  te  bespieden : 
hij  moet  ook  in  ’t  hart  van  de  gemeeteleden  kunnen 
zien.  Samuël  zegt  van  zichzelf,  vers  19  : “ Ik  ben 
de  ziener,  alles  wat  in  uw  hart  is  zal  ik  u te  kennen 
geven.”  Hij  speurt  dus  ’t  menselik  hart,  en  ont- 
dekt er  dikwels  veel  kommer  en  zorg,  veel  onrust 
en  ongeloof,  en  soms  ook  innige  heilbegeerte.  En 
voorwaar  als  men  geen  ziener  is  gaat  het  bitter 
moeilik  om  een  ieder  naar  zijn  aard  en  behoefte 
van  ’t  nodige  manna,  ’t  tijdige,  ’t  gepaste  te  dienen. 
Een  verkeerde  diagnose  of  kwaalsontledingleidt  dik- 
wels tot  zeer  grote  onheilen.  Want  is  er  niet  onder 
menig  lachend  gelaat  een  gebroken  hart  ? Onder 
uiterlike  welvaart  een  beklemd  gemoed  ? Is  er  niet 
soms  grote  ernst  onder  een  vertoon  van  onverschil- 
ligheid ? En  veel  goeds  in  een  slecht  karakter  ? 
Indien  wel,  is  dan  niet  de  taak  van  de  leraar  een 
uiterst  moeilike,  en  kan  hij  die  aanvaarden  als  hij 
geen  ziener  is?  Het  is  de  ziener  die  de  harten 
proeft,  en  daaraan  heeft  de  gemeente  altijd  behoef- 
te. De  leraar  moet  ons  te  kennen  kunnen  geven 
al  wat  in  ons  hart  is. 

Nog  eens : de  man  Gods  als  ziener  moet  niet 
alleen  fijn  kunnen  zien  om  de  vinger  Gods  te  be- 
speuren, of  diep  zien  om  ’t  hart  van  ieder  lid  te 
kunnen  proeven,  doch  hij  moet  ook  ruim  en  ver 
I kunnen  zien  zoodat  hij  ’t  ganse  volk  van  God,  de  ge- 
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hele  Kerk  mag  overzien.  De  Heer  zegt  tot  Samuël, 
vers.  16  : “ Ik  heb  mijn  volk  aangezien  dewijl  des- 
zelfs  geroep  tot  mij  gekomen  is,”  en  dat  was  ’t 
standpunt  nu  juist  waartoe  Hij  Samuël  had  willen 
brengen.  Ieder  gemeente  is  van  nature  geneigd 
om  alleen  aan  zichzelve  te  denken ; om  zo  door  de 
dorpspomp  in  beslag  te  worden  genomen,  dat  zij 
haar  verschuldiging  aan  de  Kerk  in  z’n  geheel  vol- 
strekt uit  ’t  oog  zou  verliezen,  indien  niet  de  man 
Gods  als  ziener  een  ruimer  blik  en  een  ruimer  hart 
heeft  dat  de  gemeente,  en  ook  de  gemeente  ruim 
doet  denken  en  ruim  doet  handelen.  Meer  dan  een 
gemeente  in  onze  dagen  loopt  gevaar  om  aan  ge- 
meentelike  kleinzieligheid  te  gaan  lijden,  en  toe  te 
geven  aan  onverschilligheid  ten  opzichte  van  de 
Kerk  in  z’n  geheel.  De  zieners  blik  moet  verder 
reiken  dan  de  grenzen  der  gemeente,  en  hij  moet  toe- 
zien dat  ieder  lid  belang  zal  gaan  voelen  voor  wat 
de  Kerk,  niet  de  gemeente,  wil  en  zoekt. 

Laten  we  nu  verder  letten  op 

(b)  De  man  Gods  als  Profeet. 

Als  profeet  is  hij  geroepen  om  Gods  tolk,  de 
uitlegger  van  Gods  waarheid  te  zijn,  en  dus  is  zijn 
eerste  plicht  ongetwijfeld  om  zorg  te  dragen  dat  hij 
die  waarheid  bezit,  en  dan  om  de  boodschap  naar 
de  bevatting  van  zijn  gehoor  te  verklaren.  Dit  wil 
niet  betekenen  dat  hij  Gods  waarheid  te  platvoers 
zal  gaan  maken  ; men  moet  steeds  blijven  gevoelen 
bij  iedere  les,  dat  er  nog  diepten  zijn  welke  we  niet 
hebben  gepeild.  En  het  spreekt  vanzelf  dat  de 
profeet  Gods  gedachten  niet  kan  verklaren  als  hij 
niet  eerst  ziener  is  geweest.  Hij  moet  de  waarheid 
eerst  prakties  hebben  beproefd.  Afgetrokken  waar- 
heden, hoe  mooi  ook,  zijn  dode  waarheden,  en  dode 
waarheden  maken  niet  levend.  Zoals  een  geschil- 
derd vuur,  geven  zij  geen  warmte.  Alleen  dat  wat 
voor  de  profeet  zelf  waarheid  is  geworden,  kan  door 
hem  als  waarheid  worden  aangeprezen  en  met 
vrucht  worden  verkondigd.  Levende  waarheden, 
boodschappen  welke  als  gloeiende  kolen  van  ’t 
altaar  van  God  zijn  gehaald,  daaraan  hebben  wij 
heden  broodsgebrek,  en  die  kan  ons  de  profeet 
alleen  brengen  als  hij  eerst  ziener  is  geweest. 

Is  de  man  Gods  een  profeet,  een  tolk  van  God, 
dan  zal  hij  zich  ervoor  wachten  om  z’n  waarheid, 
de  boodschap  Gods,  te  gaan  verwateren.  De  ver- 
zoeking is  in  onze  tijd  bijna  onweerstaanbaar  om 
naar  de  smaak  van  ’t  gehoor,  in  plaats  van 
naar  de  wezenlike  behoefte  van  ’t  hart  te  gaan 
prediken.  Om  een  kittelachtig  en  modeziek 
gehoor  te  strelen,  zou  men  dan  Gods  Woord 
moeten  ontzenuwen  en  krachteloos  maken. 
Hij  is  geen  profeet  van  Jehova  die  vrede  roept 
waar  er  geen  vrede  is,  die  zijn  gehoor  vleit  omdat 
men  het  zó  alleen  mooi  vindt.  De  Schrift  beschouwt 
iemand  die  ’t  volk  naar  de  mond  spreekt  als  ’n  vals 
profeet,  als  iemand  die  ’t  merkteken  van  de  Baals- 
profeten  draagt.  Het  gevaar  is  aktueel.  Men  wil 
in  onze  dagen  geen  profeet  die  met  de  waarheid 
voor  de  dag  komt,  maar  een  Simson  om  voor  ’t  volk 
te  spelen ! 

Nog  eens  : we  merken  op  dat  de  man  Gods  als 
profeet  iemand  is  die  in  ’t  midden  van  zijn  volk  en 
van  zijn  tijd  staat.  Hij  leeft  met  zijn  volk  mee  en 
houdt  tred  met  zijn  tijd.  Hij  volgt  niet  van  verre 


en  schoorvoetend,  maar  hij  gaat  vóór  en  leidt  zijn 
volk.  Een  verouderde  profeet  is  ongetwijfeld  een 
vals  profeet.  Hij  die  vandaag  de  bazuin  blaast  om 
te  waarschuwen,  terwijl  de  vijand  al  reeds  gisteren 
de  stad  is  binnen  geslopen,  mag  nog  zoo  helder  en 
luid  trompetten  en  toch  is  zijn  waarschuwing 
dan  vals  en  is  hij  dus  zijn  post  onwaardig. 
De  bijbelsche  profeet  leefde  in  zijn  tijd,  sprak 
het  geslacht  toe  dat  toen  in  ’t  leven  was,  en 
hield  rekening  met  de  tijdgeest  en  de  omstandig- 
heden toen  ter  tijde,  en  hij  bracht  dus  ook  toen  een 
levend,  een  gloeiend,  een  gepast  woord.  De  profeet 
is  geroepen  om  zijn  volk  op  hoogte  van  zaken  te 
houden.  Hij  moet  Gods  wil  verklaren,  niet  zoals 
die  bedoeld  werd  eeuwen  geleden,  maar  in  verband 
met  de  brandende  kwesties  van  heden.  De  waar- 
heid moet  ’t  leven  niet  alleen  raken,  maar  door  de 
huidige  eisen  des  levens  worden  uitgelokt. 
Verouderde  waarheden  even  als  een  verouderd 
profeet,  houden  op  waar  te  zijn.  De  waarachtige 
profeet  zal  rekening  houden  met  de  eisen,  de 
ontwikkeling,  de  geest  van  zijn  tijd  en  zijn  omgeving. 
Voorwaar  niet  om  zich  eraan  gevangen  te  geven, 
maar  opdat  hij  die  moge  kontroléren  en  om  ’t  ware 
er  in  voor  de  dienst  van  zijn  Heer  te  mogen  gebrui- 
ken. De  leraar  staat  dus  tegenover  de  gemeente 
als  man  Gods  en  treedt  op  als  ziener  en  als  profeet. 
II.  De  verhouding  van  de  Gemeente  tot 
de  Leraar. 

(a)  Van  Samuël  zegt  ons  tekstvers  : “ hij  was 
een  geëerd  man."  ’t  Volk  droeg  hem  dus  de  hoogste 
achting  toe.  En  hierin  vinden  wij  ’t  eerste 

vereiste  dat  de  gemeente  aan  de  leraar  te 
vervullen  heeft.  Al  zou  het  ook  niet  zo  zeer 
zijn  om  de  man  zelf  dan  toch  om  zijn  ambts  wil. 
Indien  hij  een  man  Gods  is,  dan  dienen  wij  hem 
terwille  van  God  te  eren  en  met  alle  bescheiden- 
heid te  bejegenen.  Niet  zelden  verneemt  men  de 
opmerking  : “ De  predikant  is  ook  maar  een  mens 
net  zoals  wij,”  en  dan  is  de  stille  gevolgtrekking 
daarbij  : “ en  daarom  mag  ik  hem  ook  maar  on- 
beleefd behandelen!”  Doch  zulk  ’n  redenering  is 
onbijbels  en  vals  ; zulk  ’n  gedrag  leidt  dikwels  tot 
ongewenste  gevolgen.  Want  als  we  eerst  eraan 
gewoon  geraakt  zijn  om  allerlei  vernederende  aan- 
merkingen aangaande  de  leraar  ons  te  doen 
ontvallen,  als  we  zijn  preken  gedurig  aan  een  on- 
gunstige beoordeling  onderwerpen,  dan  duurt  het 
voorwaar  niet  lang  of  het  is  ook  uit  met  de  achting 
die  we  hem  schuldig  zijn.  En  niet  alleen  raken 
wij  de  eigen  achting  voor  hem  kwijt,  doch  wij 
ondermijnen  tegelijk,  zonder  het  te  willen,  de  in- 
vloed van  de  leraar  bij  de  andere  leden,  en  vooral 
bij  de  jeugd  in  de  gemeente.  Immers  hoe  kan  de 
leraar  op  iemand  invloed  uitoefenen  die  voor  hem 
geen  achting  koestert,  en  hoe  kan  de  leraar  zulke 
achting  winnen  of  behouden  waar  er  gedurig  on- 
vriendelike  en  afbrekende  woorden  over  hem 
gesproken  worden.  En  zijn  niet  ouders  dikwels 
hieraan  medeplichtig  ? Ouders  verwachten  en 
wensen  gewoonlik  dat  de  leraar  hunne  kinderen 
ten  goede  zal  beïnvloeden.  Wanneer  hunne  kin- 
deren hun  de  handen  te  vol  worden,  dan  nemen 
zij  gewoonlik  hun  toevlucht  tot  de  leraar,  en  ver- 
langendat  hij  die  kinderen  weer  zal  recht  maken, 
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iets  dat  voor  die  ouders  zelve  onmogelik  is  gewor- 
den. Doch  hoe  kan  hij  ? Diezelfde  ouders  hebben 
meegepraat  toen  die  kinderen  op  alles  behalve 
vleiende  manier  van  de  predikant  hebben  gesproken. 
Zij  hebben  hen  gesterkt  in  de  gewoonte  om  altijd 
iets  ongunstigs  van  de  leraar  te  berde  te  brengen. 
Dit  wil  zeggen:  zij  hebben  vlijtig  geholpen  om  de 
invloed  van  de  predikant  te  vernietigen,  en  nu 
wensen  zij  dat  hij  die  invloed  welke  zij  vernietigd 
hebben  bij  hunne  kinderen  zal  gebruiken  ! Het  is 
hun  verdiende  loon  als  hunne  kinderen  te  gronde 
zouden  gaan.  Ziet  toe  dat  de  man  Gods,  altans 
in  uw  huis,  bij  uwe  kinderen  in  ere  moge  gehouden 
worden,  en  gij  zult  hem  in  staat  stellen  om  u en 
ook  anderen  met  die  invloed  waar  nodig  te  helpen. 

(b)  Het  blijkt  verder  uit  ons  tekstwoord  dat  ’t 
volk  groot  vertrouwen  in  Samuël  stelde.  “ Al  wat  hij 
spreekt  dat  komt  zekerlik”  getuigt  Sauls  jongen.  En 
dit  volgt  natuurlik  ; als  men  iemand  eerst  achting 
toedraagt  dan  schept  die  achting  ook  vanzelf  ver- 
trouwen. Het  woord  van  de  leraar  kan  voor  mij 
niet  Gods  Woord  zijn,  kan  voor  mij  geen  kracht 
hebben,  zolang  als  ik  hem  wantrouw,  zolang  als  ik 
hem  met  woord  of  daad  verneder.  Gij  wilt  immers 
dat  de  gemeente  z’n  volle  vertrouwen  aan  de  leraar 
zal  schenken  om  zo  door  hem  met  vrucht  bediend 
te  mogen  worden.  Welaan  dan,  houdt  gij  de  kroon 
op  zijn  hoofd.  Ziet  toe  dat  hij  onder  u “ een  geëerd 
man  ” zij,  en  dan  zal  ook  ’t  vertrouwen  in  hem  niet 
uitblijven. 

(c)  Ook  merken  wij  op  dat  er  vrijmoedige  toe- 

nadering was  van  de  zijde  van  ’t  volk.  ’t  Volk  hield 
zich  voorwaar  niet  als  vreemden  tegenover  Samuël. 
“Kom,  laat  ons  derwaarts  gaan,”  zeide  Sauls  jongen, 
en  zijn  antwoord  was:  “Uw  woord  is  goed,  kom  ” 
(vers  10).  “ En  Saul  naderde  tot  Samuël  en  zeide  : 

wijs  mij  toch,  waar  is  hier  het  huis  des  zieners  ? ” 
(vers  18).  Hieruit  blijkt  duidelik  dat,  indien  er  een 
gezonde  verhouding  zal  moeten  bestaan  tussen 
leraar  en  gemeente,  dan  moet  men  naar  de  pasto- 
rie vragen,  dan  moet  men  de  leraar  vriendelik  en 
belangstellend  naderen.  Die  toenadering  mag  niet 
alleen  van  de  zijde  van  de  leraar  komen.  Er  moet 
sociale  en  geestelike  wisselwerking  wezen  tussen 
leraar  en  gemeente,  dan  zal  hij  iets  kunnen  uit- 
richten, anders  niet.  Hij  die  bij  de  pastorie  een 
vreemdeling  is,  wordt  alte  gemakkelik  een  vijand 
van  de  predikant,  en  later  een  bekladder  van  de 
Kerk.  En  nog  komt  erbij,  dat  zij,  die  nooit  aan  de 
pastorie  een  bezoek  brengen,  gewoonlik  hiervoor 
gegronde  redenen  hebben,  doch  in  de  regel  zijn  ze 
redenen  welke  het  daglicht  niet  durven  zien. 

Neen,  komt  gerust  tot  uw  leraar,  vraagt  naar 
zijn  huis,  naar  zijn  gezin,  naar  zijn  werk,  en  komt 
toch  ook  zelfs  wanneer  gij  geen  ezels  verloren  hebt. 
Het  kan  soms  gebeurd  zijn  dat  uwe  zielen,  en  niet 
uwe  ezels,  aan  ’t  dwalen  zijn  gaan  raken,  en  de 
man  Gods  zou  u dan,  als  gij  bijtijds  komt,  nog  kun- 
nen terecht  helpen. 

(d)  Dan  weer  blijkt  het  dat  ’t  volk  tijdens 
Samuël  elkander  opscherpte  om  de  man  Gods  te 
bezoeken.  “ Kom,  laat  ons  gaan  “ uw  woord  is 
goed,  kom.”  En  let  er  vooral  op  dan,  dat  die 
aansporing  hier  van  de  knecht  uitgaat  en  wordt 
door  z’n  heer  zeer  welwillend  aangenomen.  Het 


is  bij  ons  gewoonte  geworden  om  alleen  van  de 
predikant  of  ouderling  zodanige  opwekking  of  uit- 
nodiging te  verwachten.  Geen  gewoon  lid  acht 
het  zijn  plicht  of  voorrecht  om  zijn  medeleden  naar 
de  kerk  te  nodigen  of  aan  te  sporen  om  de  man 
Gods  een  bezoek  te  brengen.  Hoe  jammer  ! Ook 
de  melkjongen  zou  zijn  heer  met  alle  bescheidenheid 
aan  de  wens  van  de  man  Gods  kunnen  herinneren, 
en  als  hij  een  verstandig  man  is  zal  hij  met  Saul 
zeggen  : “Uw  woord  is  goed,  kom.”  Wij  zijn  van 

elkander  afhankelik.  De  gemeente  bestaat  uit  u 
en  is  van  u afhankelik.  Vele  handen  maken  lichte 
werk.  En  als  iedereen  pal  staat  op  zijn  post,  hoe 
anders  zou  dan  niet  in  de  gemeente  kunnen 
gearbeid  worden. 

(e)  En  eindelik : 't  Volk  bracht  de  man  Gods 
soms  blijken  van  waardéring.  “ Toen  zeide  Saul : 
maar  zie,  zo  wij  gaan,  wat  zullen  wij  toch  die  man 
brengen?”  (vers  7).  Destijds  werden  die  blijken 
van  waardéring  en  hoogachting  gebracht  in  de 
vorm  van  een  klein  geschenk,  zoals  trouwens 
ook  nog  op  sommige  plaatsen  in  ons  land 
gebruikelik  is.  Ik  wens  echter  geen  pleidooi 
te  voeren  ten  gunste  van  geschenken  aan  de 
predikant.  Men  kan  op  meer  dan  een  wijze 
de  man  Gods  doen  weten  dat  men  kennis 
neemt  van  wat  hij  doet,  en  dat  men  altans  in  de 
geest  met  hem  mede  strijdt.  Hij  is  wel  man  Gods 
maar  hij  is  ook  mens,  vlees  van  ons  vlees  en  been 
van  ons  been,  en  hij  heeft  dikwels  een  eenzame 
strijd  te  voeren,  en  in  de  stilte  is  hij  soms  bitter 
ontmoedigd.  Een  woordje  van  bemoediging,  een 
blijkje  van  waardéring  is  als  een  droppel  koud 
waters  op  ’n  dorstig  land.  En  vergeet  niet,  door 
hem  te  verkwikken,  wordt  gij  zelf  gebaat,  want  zo 
strijdt  hij  dan  weer  met  nieuwe  lust  en  gloeiend 
vuur. 

Is  het  te  veel  gevraagd  als  we  verwachten  dat 
een  zodanige  gezonde  verhouding  tussen  de  ge- 
meente alhier  en  z’n  nieuwe  leraar  zal  ontstaan  en 
steeds  bestaan  ? Daaraan  wil  ik  niet  twijfelen. 

De  Heer  zegene  de  gemeente  met  zijn  nieuwe 
leraar  en  gezin,  en  geve  dat  deze  gemeente  meer 
en  meer  tot  ’n  model-gemeente  moge  worden.  Dit 
zal  èn  zijn  hart  verblijden  èn  mij  tot  blijdschap 
verstrekken.  

Theol.  Symposium  te  Tulbagh, 

16  MEI,  1911. 

BABEL  und  BIBEL. 

(Door  Ds.  D.  G.  Malan,  M.A.,  B.D.,  Wellington.) 

Kort  overzicht  van  het  ontstaan  van  dit  Vraagstuk. 

De  Babel  und  Bibel  kwestie  behoort  thuis  bij  de 
Assyriologie,  één  der  jongste  wetenschappen,  die 
evenwel  met  hooge  pretensies  is  opgetreden. 
Delitzsch  o.  a.  beweerde,  dat  wanneer  eenmaal  haar 
resultaten  buiten  de  enge  wanden  van  het  studeer- 
vertrek in  het  arena,  van  het  publieke  leven 
ingedragen  werden,  het  leven  der  menschen  en 
volkeren  dieper  bewogen  zou  worden  dan  door  de 
beroemdste  ontdekkingen  op  het  gebied  der 
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natuurwetenschap.  De  Assyriologie  namelijk 
meent  uit  de  puinhoopen  van  Babel  het  afdoend 
bewijs  opgedolven  te  hebben,  dat  heel  onze  cultuur 
en  religie,  onze  rechtspleging  en  kunst,  kortom 
heel  het  hooger  geestelijke  leven,  dat  eeuwen  lang 
de  kostbaarste  schat  der  menscheid  heeft  uitge- 
maakt, niet  gelijk  men  tot  dusver  meende  aan 
Israël,  Griekenland  en  Rome,  maar  aan  het  oude 
Babylon  te  danken  is. 

Zij  grijpt  dus  diep  in  in  de  geheele  ontwikke- 
lingsgeschiedenis der  menschheid.  De  groote 
belangstelling  echter,  die  haar  ten  deel  is  gevallen, 
en  de  geldelijke  opofferingen,  die  men  zich  getroost 
heeft  om  de  oude  bouwvallen  van  Assyrie  en 
Babylon  weer  op  te  delven,  berusten  op  het  feit  dat 
er  het  nauwste  verband  bestaat  tusschen  Israels 
geschiedenis  zooals  in  den  Bijbel  vermeld  en  de 
geschiedenis  van  deze  oude  volkeren.  De  Bijbel 
blijft  nog  immer  het  boek,  dat  de  grootste  geesten 
en  bekwaamste  pennen  in  beweging  brengt.  De 
vraag  naar  den  oorsprong  en  de  waarde  des  Bijbels 
blijft  nog  steeds  de  aandacht  der  geleerde  wereld 
in  beslag  leggen. 

Zoolang  de  Assyriologie  zich  tot  de  niet-chris- 
telijke  godsdiensten  bepaalde,  had  de  kwestie  enkel 
wetenschappelijk  belang.  Maar  weldra  strekte 
zij  zich  uit  tot  den  Bijbel,  en  zocht  Israels  geschie- 
denis, vooral  wat  het  tijdperk  der  patriarchen 
betreft,  met  de  astraalmythologie  van  Babel  in 
verband  te  brengen.  Ja,  zelfs  het  N.  T.  werd  niet 
gespaard.  Zóó  b.v.  ziet  men  in  de  evangeliën  en 
in  den  Christus’  naam  niets  anders  dan  een  na- 
bootsing van  een  Babelsch  epos,  en  poogt  o.a.  de 
leer  der  drieeenheid,  de  geboorte  van  Christus  uit 
een  maagd,  Zijn  lijden  en  opstanding,  Zijn  zitting 
ter  rechterhand  Gods,  en  Zijn  wederkomst  ten 
oordeel  uit  Babels  mythologie  te  verklaren. 

Een  tijd  lang  beperkte  dit  Panbabylonisme, 
zooals  men  deze  richting  noemt,  zich  enkel  tot  de 
wetenschappelijke  kringen,  en  trok  weinig  de 
aandacht  van  het  algemeen  publiek.  Hierin 
echter  kwam  een  verandering. 

’t  Was  in  de  tweede  week  van  ’t  jaar  1902  dat 
Prof.  Friedrich  Delitzsch,  Duitschlands  beroemdste 
oriëntalist,  vóór  een  doorluchtig  gehoor  in  de  Singa- 
kademie  te  Berlijn,  waaronder  zich  ook  de  keizer 
bevond,  zijn  eerste  voordracht  over  Babel  und  Bibel 
hield,  en  een  strijd  deed  ontbranden,  die  niet  alleen 
in  Duitschland  maar  in  heel  de  christelijke  wereld 
diepe  ontroering  teweeg  heeft  gebracht.  In  deze 
voordracht  schilderde  D.  op  populairen  toon  den 
invloed,  dien  Babel  op  den  Bijbel  heeft  uitgeoefend. 
Een  jaar  later  hield  hij  ’n  tweede  voordracht  over 
hetzelfde  onderwerp,  en  eindelijk  ongeveer  18 
maanden  daarna  zijn  derde  en  laatste  voordracht 
over  deze  kwestie. 

Nu  was  het  wel  niet,  dat  D.  in  deze  voordrachten 
zoo  zeer  nieuwe  ontdekkingen  of  onbekende  feiten 
mededeelde.  Eigenlijk  was  er  weinig  nieuws  of 
oorspronkelijks  in.  De  beteekenis  van  zijn  optre- 
den lag  in  de  handige  rangschikking  der  feiten,  in 
het  licht,  dat  hij  op  Babel  en  de  schaduw,  die  hij  op 
den  Bijbel  liet  vallen,  in  zijn  voordragen  als  vast 
ewezen  stellingen  wat  nog  enkel  tot  de  wereld 
an  gissingen  en  hypothesen  behoorde,  en  bovenal 


in  zijn  in  het  daglicht  van  ’t  publieke  leven  stellen 
wat  tot  nog  toe  in  de  studeercel  der  geleerden  ver- 
scholen had  gelegen. 

Wat  dan  beiveerde  D.  in  deze  voordrachten  ? 

In  de  eerste  voordracht  trachtte  hij  aan  te 
toonen,  dat  het  O.  Test.  munt,  maat  en  gewicht- 
stelsel  en  de  uitwendige  vorm  der  wetten  aan  Babel 
ontleend  zijn  : dat  Israels  tempelcultus,  offeranden 
en  priesterdom  den  sterken  invloed  van  Babel  ver- 
toon en,  en  dat  de  sabbat  aan  Babel  te  danken  is. 
Volgens  hem  zijn  de  geschiedenissen  van  den 
zondeval,  den  zondvloed,  de  patriarchen  en  de 
schepping  “ eine  Reihe  biblischer  Erzahlungen 
weche  jetzt  auf  einmal  in  ihrer  ursprünglicher  Ges- 
talt  aus  der  Nacht  der  babylonischen  Schatzhügel 
ans  Licht  treten  verhalen  die  in  hun  oorsproke- 
lijken  vorm  uit  Babylonie  te  voorschijn  treden. 
Babel  zou  dezelfde  zedelijke  geboden,  hetzelfde  ge- 
voel van  zonde  en  straf,  dezelfde  opvatting  van 
Scheol  en  Paradijs  bezitten  als  Israël : en  ook  de 
voorstelling  van  engelen  en  duivelen  in  den  Bijbel 
is  aan  Babel  ontleend.  Ten  slotte  wijst  D.  erop, 
dat  bij  de  Semieten  in  Babel  ook  gevonden  wordt  het 
monotheïsme  en  de  naam  Jehova  of  Jahve. 

Kortom  alles  waar  Israël  roem  op  droeg  was 
niet  alleen  ook  in  Babel  te  vinden,  maar  grooten- 
deels  aan  Babel  ontleend. 

In  de  2de  voordracht,  die  een  jaar  later  plaats- 
vond, ging  D.,  geprikkeld  door  de  scherpe  critiek, 
die  van  vele  kanten  op  hem  gericht  werd,  nog  veel 
verder.  Thans  vergenoegde  hij  zich  niet  met  Israels 
geestelijke  afhankelijkheid  van  Babel  in  het  licht 
te  stellen,  maar  richtte  een  rechtstreekschen  aan- 
val op  het  geloof  aan  de  openbaring  Gods,  die  aan 
Israël  geschonken  is.  In  deze  voordacht  noemt  D. 
Nebukadnezars  krankzinnigheid  een  dwaze  voor- 
stelling, en  spreekt  van  Jonas  geschiedenis  als 
“ recht  phantastisch-orientalisch.”  Het  heilige 
drietal  en  de  schepping  van  den  mensch  uit  stof 
zijn  aan  Babel  ontleend.  Dooden-opwekkingen  in 
overdrachtelijken  zin  en  genezingen  door  speeksel 
komen  ook  in  Babel  voor : de  openbaringen  der 
góden  geschieden  ook  hier  door  droomen  ; en  de 
anthropomorphismen  van  den  Bijbel  zijn  geheel 
Babylonisch.  Na  op  deze  parallellen  gewezen  te 
hebben  bestrijdt  D.  het  geloof  aan  de  openbaring, 
en  wijst  op  de  ongunstige  zijde  van  het  O.T.,  zooals 
de  “ onzedelijke  ” verhalen,  die  er  in  voorkomen, 
de  uitdelging  der  Kanaanieten,  en  de  goedkeuring 
der  bloedwraak  in  de  wetgeving  van  Mozes.  Hier- 
tegenover verheft  hij  de  wetgeving  van  Hammurabi, 
en  beweert  o.a.  dat  de  vrouw  veel  meer  geacht 
werd  in  Babel  dan  bij  Israël.  Ten  slotte  richt  hij 
zich  tegen  het  particularisme  van  Israels  religie. 

In  de  3de  voordracht,  het  eerst  geleverd  in  de 
Literarische  gesellschaft  te  Barmen,  in  October 
1904,  toont  D.  in  verdere  bizonderheden  aan  hoe 
de  Assyriologie  licht  werpt  over  de  belangrijkste 
religieuze  vraagstukken  van  het  O.  T.  Hij  wijst 
o.m.  op  fouten  en  leemten  in  de  Volkeren  tafel  van 
Gen.  10  ; trekt  een  parallel  tusschen  den  bijbelschen 
psalmbundel  en  de  Babylonische  psalmen,- waarin 
hij  ook  het  gevoel  van  boete  en  schuld  meent  op  te 
merken ; beweert  dat  gelijk  Babel  zijn  nationale 
godheid  had,  Jahve  ook  Israels  nationale  godgeweest 
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is.  Eindelijk  toont  hij  aan,  hoe  iets  dergelijks  als 
het  profetisme  in  Israël  ook  in  Babel  aangetroffen 
werd.  Hij  komt  tot  de  slotsom  : Israël  was  niet 
alleen  geestelijk  volstrekt  afhankelijk  van  Babel 
maar  Babel  stond  zelfs  in  het  algemeen  op  een 
hooger  peil  zedelijk  en  religieus. 

Deze  stoute  aanval  op  de  Schrift  kon  natuurlijk 
niet  onbeantwoord  blijven.  Meer  dan  100  tijd- 
schriftartikels en  brochures  zagen  het  licht,  vóór 
of  tegen  D.  Zelfs  de  Duitsche  keizer-theoloog 
mengde  zich  in  den  strijd.  En  al  zijn  de  gevoelens 
reeds  weer  bedaard,  uitgemaakt  is  de  zaak  nog  niet, 
te  meer  waar  er  nog  steeds  door  de  opgravingen 
nieuwe  ontdekkingen  aan  het  licht  komen. 

Wij  willen  nu  trachten  D’s  standpunt  te  be- 
oordeelen  met  betrekking  tot  het  licht,  dat  het  op 
’t  O.  Testamentisch  critisch  vraagstuk  werpt. 

Vóór  wij  zulks  doen  echter,  is  het  noodig 
eenigszins  kennis  te  nemen  van  het  “ religionsge- 
schichtliche  ” vraagstuk,  waarvan  de  Babel  und 
Bibel  kwestie  slechts  een  onderdeel  is. 

Het  Verband  met  de  Religionsgeschichte  ( Godsdienst- 
geschiedenis.) 

De  Religionsgeschichte  of  Religionsphilosophie 
is  betrekkelijk  gesproken  een  nog  jonge  wetenschap. 
In  den  aanvang  stelde  men  zich  tevreden  met  de 
feiten  omtrent  de  verschillende  godsdiensten  bijeen- 
teverzamelen  en  ze  daarna  met  elkander  te  verge- 
lijken. Geleid  echter  door  den  drang  der  heden- 
daagsche  wetenschap  om  de  eenheid  van  wet  en 
orde  aan  te  toonen  te  midden  van  de  menigvuldige 
verschijnselen  zocht  men  ook  eerlang  het  organisch 
verband  aan  te  toonen  tusschen  de  verschillende 
godsdiensten,  en  ze  niet  langer  te  beschouwen  als 
afzonderlijk  alleenstaande  stelsels  maar  als  onder- 
deelen  van  één  groot  geheel.  Thans  zoekt  men  de 
godsdiensten  der  wereld  samen  te  vatten  als  open- 
baringen van  den  éénen  wereldgodsdienst. 

Zulk  een  standpunt  is  alleen  mogelijk,  wanneer 
men  uitgaat  van  de  evolutie-hypothese : dat  er 
namelijk  in  den  godsdienst  gelijk  in  de  natuur  een 
gestadige  ontwikkeling  is  geweest  van  het  lagere 
naar  het  hoogere,  en  dat  de  verschillende  godsdien- 
sten der  wereld  dus  slechts  trappen  zijn  in  de  ont- 
wikkeling van  den  éénen  godsdienst.  En  wat  van 
belang  is  in  deze  hypothese  is,  dat  het  hoogere  zich 
allengs  uit  het  lagere  ontwikkelt  door  natuurlijke 
oorzaken  alleen.  Tiele,  één  der  coryphaeen  op 
dit  gebied,  zegt  zeer  duidelijk  : “ De  ontwikkelings- 
hypothese, waarvan  de  godsdienstgeschiedenis  uit- 
gaat, bedoelt,  dat  alle  veranderingen  en  hervorming- 
en in  de  godsdiensten,  zij  mogen  naar  subjectieve 
opvatting  verbastering  of  vooruitgang  wezen,  het 
gevolg  zijn  van  natuurlijken  wasdom,  en  daardoor 
het  beste  worden  verklaard.” 

Met  deze  evolutie-hypothese  als  uitgangspunt 
wordt  nu  een  schema  voor  de  ontwikkelingsgeshie- 
denis  der  religie  vastgesteld.  De  godsdienstige 
voorstellingen  der  diepst  gezonken  hedendaagsche 
volkeren  moeten  ons  het  beeld  leveren  van  wat  de 
Urreligion  bij  alle  volkeren  moet  geweest  zijn. 
Deze  oudste  vorm  der  religie  was  waarschijnlijk 
het  animisme  of  (het  fetischisme),  de  aanbidding  van 
de  natuurkrachten  en  de  geesten  der  afgestorvenen. 


Uit  dezen  primitieven  godsdienst  nu  hebben 
zich  de  nationale  godsdiensten  langzamerhand 
ontwikkeld.  Afzonderlijke  stammen  sloten  zich 
aan  elkander  tot  één  volk,  en  met  het  ontwaakt 
volksbewustzijn  ontstond  ook  de  behoefte  aan  een 
hooger  trap  van  godsdienst.  In  deze  ontwikkeling 
hebben  religie  en  beschaving  gelijken  tred  gehouden. 
De  menschheid  ontworstelt  door  de  cultuur  zich 
allengs  aan  de  macht  der  natuur,  en  hoe  hooger 
een  volk  stijgt  op  de  trap  der  beschaving,  des  te 
verhevener  wordt  zijn  godsidee  : des  te  meer  komt 
het  ethische  in  den  godsdienst  op  den  voorgrond. 
De  ontwikkelingsgang  der  godsdiensten,  volgens 
Tiele,  is  : eerst  de  natuurgodsdienst,  dan  het  poiy- 
theisme,  vervolgens  de  nomistische  godsdiensten, 
eindelijk  het  monotheisme  en  de  universalistische 
godsdiensten. 

Op  heel  deez’  langen  weg  is  het  niet  God,  die 
tot  den  mensch  afdaalt,  zich  aan  hem  openbaart, 
en  daardoor  hem  kennis  schenkt  van  zijn  goddelijk 
wezen,  maar  de  mensch,  die  tot  God  opklimt,  die 
de  schepper  is  van  zijn  eigen  religie,  die  zich  zijn 
eigen  god  vormt. 

Scherp  tegenover  deze  evolutie-hypothese  der 
religionsgeschichte  staat  de  openbaringsgedachte 
der  Schrift.  Niet  alsof  in  het  openbaringsbegrip 
der  Schrift  geen  plaats  is  voor  ontwikkeling  In- 
tegendeel, de  voorstelling  der  Schrift  is  mede,  dat 
de  Revelatie  een  lange  proces  heeft  doorgemaakt — 
uit  het  Paradijs  met  de  moederbelofte,  door  de 
patriarchen  en  de  wet  van  Mozes  en  de  profeten 
henen,  totdat  zij  haar  hoogtepunt  bereikt  in  de 
menschwording  van  Gods  Zoon  en  Zijn  dood  aan 
het  kruis.  Er  is  een  geleidelijke  ontwikkeling  dus, 
maar  bet  is  een  proces,  waarbij  God  nederdaalt 
tot  den  mensch,  hem  opzoekt  in  de  diepte  van  zijn 
zondeval,  en  weer  opheft  tot  de  gemeenschap  met 
God. 

In  overeenstemming  met  de  evolutie-hypothese 
moest  derhalve  de  geschiedenis  van  Israël  worden 
gereconstrueerd.  De  weg  daartoe  was  reeds  ge- 
baand door  de  literair-historische  critiek,  die  werk- 
zaam geweest  was  om  de  eenheid  der  Schrift  te 
ontzenuwen,  en  daarmede  de  historische  vertrouw- 
baarheid van  Israels  traditie  ondermijnd  had.  Zoo 
kwam  het,  dat  de  Kuenen-Graf-Wellhausen 
school  deze  traditie  geheel  verwierp  om  uit  de 
brokstukken  der  Heilige  Schrift  een  nieuw  beeld 
samen  te  stellen,  dat  aan  den  eisch  der  evolutie- 
hypothese  zou  voldoen. 

Wat  dan  is  het  beeld  van  Israëls  geschiedenis,  zooals 
Wellhausen  het  ons  teekent  ? 

Wij  kunnen  alleen  de  hoofdtrekken  teruggeven. 
De  oorsprongen  van  Israels  geschiedenis  liggen 
volgens  deze  theorie  in  het  duister.  De  patriarchen- 
verhalen  zijn  genealogische  sagen.  Israël  is  niets 
dan  een  mengeling  van  verschillende  nomaden- 
stammen, die  zich  van  de  overige  woestijnvolkeren 
hebben  afgezonderd  ; een  tijdlang  in  Egypte  hebben 
gewoond,  en  toen  onder  leiding  van  Mozes  zijn  uit- 
getrokken, en  bij  Sinaï  een  volksverbond  hebben 
gesloten.  Daarna  hebben  zij  Kanaan  veroverd,  en 
zich  daar  met  de  spraak-  en  bloedverwante  Kanaa- 
nieten  vermengd.  De  oudste  overblijfselen  van 
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Israels  letterkunde,  behalve  eenige  kleine  fragmen- 
ten, dagteekenen  eerst  uit  de  9de  eeuw,  het 
tijdperk  der  koningen.  Dan  eerst  komt  men  eenig- 
zinszins  op  historischen  bodem.  De  volgorde  van 
wet  en  profeten  moet  worden  omgekeerd.  “ De 
wet,”  zegt  Wellhausen,  “ is  niet  het  uitgangspunt, 
maar  het  product  van  Israels  geestelijke  ontwikke- 
ling ; ze  past  alleen  in  het  tijdperk  na  de 
ballingschap,  en  kan  dus  in  haar  geheel  eerst  toen 
zijn  ontstaan.” 

Op  dezen  historischen  achtergrond  nu  teekent 
zich  ’t  beeld  van  de  evolutie  van  Israels  religie  af. 
Ook  hier  bij  den  aanvang  natuurgodsdienst,  fetisch- 
isme  en -animisme.  Later  onder  invloed  van  Mozes 
uit  den  stam  der  Kenieten  werd  Jalive,  de  woestijn- 
god  met  zijn  zetel  te  Sinaï,  genomen  tot  Israels 
nationale  god.  Nadat  Israël  Kanaan  binnenge- 
trokken was,  kwamen  zij  in  aanraking  met  Baal, 
den  god  van  den  landbouw ; en  vond  er  een  samen- 
smelting plaats  tusschen  Baal  en  Jahve.  Als 
reactie  hiertegen  ontstond  het  profetisrne,  dat  de 
schepper  geworden  is  van  het  ethisch  monotheisme 
in  de  8ste  eeuw  voor  Christus.  Dit  ethisch  mono- 
theisme verloopt  in  het  nomisme  van  den  tijd  der 
ballingschap,  waaraan  wij  de  Thora  te  danken 
hebben.  Eindelijk  verschijnt  Christus,  redt  Israels 
religie  van  het  nomisme  der  Farizeen,  en  wordt  de 
stichter  van  het  christendom.  Een  ieder  bemerkt 
dadelijk,  hoe  wijd  dit  religionsgeschichtliche 
schema  van  Israels  geschiedenis  uiteenloopt  van 
de  voorstelling  der  Schrift  zelve.  De  poging  der 
Vermittlungstheologie  om  een  brug  over  de  klove 
tusschen  beide  stelsels  te  werpen,  is  geen  succes 
geweest.  Men  moet  noodwendig  een  keuze  doen. 

Vraagt  iemand  nu,  of  het  historisch  onderzoek 
der  oudste  godsdiensten  aan  dit  vastgestelde  schema 
voor  de  ontwikkeling  der  religie  beantwoordt , dan  is 
het  antwoord  neen. 

Psychologisch  is  het  zeer  onwaarschijnlijk, 
dat  uit  het  polytheisme  het  monotheisme  kon  zijn 
ontstaan.  Veel  gemakkelijker  laat  het  zich  ver- 
klaren, hoe  het  zuiver  monotheisme  door  storende 
invloeden  van  buiten  in  het  polytheisme  ontaard 
is.  De  vergelijkende  studie  der  godsdiensten, 
waarbij  men  de  laagstgezonkene  Volkeren  als  typen 
van  den  Urmensch  (oorspronkelijken  mensch)  nam, 
heeft  op  een  dwaalspoor  geleid.  Want  wat  bewijst 
de  werkelijkheid  ? Dat  hoe  verder  men  teruggaat 
in  de  geschiedenis  der  godsdiensten,  des  te  nader 
men  bij  de  bron  komt  van  het  religieuze  leven,  des 
te  zuiverder  de  wateren  worden.  Dit  geldt  van  de 
Indische,  Egyptische,  Babylonische,  van  alle  gods- 
diensten. Overal  bemerkt  men  een  toenoemende 
verbastering. 

Het  fondament  der  religionsgeschichte,  waarop 
de  evolutie-hypothese  gebouwd  is,  blijkt  derhalve 
onbetrouwbaar.  Ook  de  poging  om  deze  hypothese 
op  Israël  toe  te  passen  is  niet  met  succes  bekroond. 
Want  vooreerst  moest  de  Wellhausen  school  be- 
ginnen met  de  historische  traditie  van  Israël  als 
onbetrouwbaar  te  verwerpen.  Daarna  moest  het  de 
toevlucht  nemen  tot  latere  redactors.  Haar  recon- 
structie van  Israels  geschiedenis  strookt  niet  met 
de  feiten,  zelfs  toegegeven  de  brokstukken,  waaruit 
zij  het  gebouw  fabriceert.  En  zelfs  al  stonden  de 


! resultaten  van  het  critisch  onderzoek  vast,  dan  nog 
zijn  wij  niet  verder  gekomen.  De  evolutie-hypothese 
op  Israels  geschiedenis  toegepast  lost  het  raadsel 
niet  op,  waarom  bij  gelijken  aanvang  (gelijk  zij 
beweert)  de  einduitkomst  van  Israels  ontwikkeling 
een  geheel  andere  is  geweest  dan  b.v.  van  Moab 
en  Edom. 

Welk  licht  nu'  werpt  Babel  en  de  ontdekkingen 
aldaar  op  dit  vraagstuk  van  ' Israels  godsdienstige 
geschiedenis  ? 

Het  belang  van  deze  ontdekkingen  voor  de 
Schrift  kan  niet  te  hoog  geschat  worden.  Israël 
toch,  hoewel  op  zichzelf  een  onbeteekenend  volk, 
woonde  tusschen  Egypte  en  Assyrië,  en  kwam 
derhalve  in  gedurige  aanraking  ^met  deze  > twee 
“ Grossmachte  ” van  het  Oosten. 

Door  deze  ontdekkingen  nu  worden  we  nauw- 
keurig ingelicht  omtrent  de  politieke  relatie, 
waarin  Israël  tot  de  naburige  volkeren  stond.  Tal 
van  geographische,  archeologische  en  taalkundige 
moeilijkheden  in - de  Schrift  zijn  [thans j opgelost 
geworden,  en  vooral  hebben  we  nu  eersBeen  rechte 
inzicht  gekregen  in  het  historisch  milien,  waarin 
Israels  geschiedenis  speelt. 

Vraagt  men  nu,  of  deze  ontdekkingen  de 
resultaten  der  hoogere  critiek  hebben  bevestigd,  of 
zij  met  Wellhausens  reconstructie  van  Israels 
geschiedenis  strooken,  dan  luidt  het  antwoord 
ontkennend.  De  evolutie-hypothese  toch  staat  of 
valt  met  de  betrouwbaarheid  of  onbetrouwbaarheid 
van  Israels  traditie.  En  nu  is  het  zeer  opmerkelik, 
dat  deze  ontdekkingen  tot  dusver  de  fides  historica 
van  het  O.  T.  hebben  gehandhaafd.  Mededeelingen 
der  Schrift, waarop  de  critiek  haar  scherpste  aan- 
vallen richtte,  zijn  tot  in  de  kleinste  bizonderheden 
juist  gebleken.  De  bezwaren  door  de  critiek 
ingebracht  tegen  de  verhalen  in  Genesis  en  Exodus, 
omdat  deze  in  het  historisch  milien  van  hun  tijd 
niet  passen,  zijn  één  voor  één  door  de  archeologische 
ontdekkingen  weerlegd.  Verder  komt  D.  ook  op 
tegen  de  methode  der  hoogere  critici  om  elke 
moeilijke  plaats  in  den  tekst  van  ’t  O.  T.  te  willen 
amendeeren  of  schrappen,  en  breekt  een  lans  voor 
de  betrouwbaarheid  van  den  O.  Testamentischen 
tekst. 

Terwijl  dus  de  Assyriologie  eenerzijds  de 
Schrift  in  haar  betrouwbaarheid  handhaaft,  dient 
zij  een  gevoeligen  slag  toe  aan  de  Wellhausen 
hypothese.  Heel  de  voorstelling  alsof  Israël  in  de 
dagen  van  Mozes  nog  op  zulk  een  lagen  trap  der 
cultuur  stond,  dat  het  zelfs  geen  schrift  bezat,  en 
er  van  een  gevestigde  rechtsorde  geen  sprake  kon 
zijn,  op  grond  waarvan  men  den  tabernakel  in  de 
woestijn  en  de  wetgeving  van  Sinaï  voor  onmogelijk 
hield,  is  thans  in  lijnrechten  strijd  gebleken  te  zijn 
met  de  feiten.  De  Tel  el  Amarna  klei-tafeltjse 
hebben  afdoende  bewezen,  dat  er  een  hooge  staat 
van  cultuur  in  Kanaan  verspreid  was  lang  vóór 
Mozes’  tijd.  De  codificatie  van  Israels  wetgeving 
zou  volgens  Wellhausen  eerst  begonnen  zijn  in  den 
tijd  der  koningen  en  werd  pas  na  de  balling- 
schap voltooid.  “ Het  is  even  ondenkbaar,”  zoo 
; zegt  hij,  “ dat  Mozes  deze  wet  zou  gegeven  hebben 
: als  dat  de  Heere  Jezus  Christus  de  nederhessische 
I kerkenorde  heeft  gesticht.”  Hierop  geeft  de  wet- 
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geving  van  Hammurabi  geen  onzeker  antwoord. 

Kuenen  beweerde  : de  boetpsalmen  van  David 
staan  op  een  zoo  hoog  ethisch  standpunt,  dat  ze 
onmogelijk  uit  den  tijd  van  David,  maar  eerst  na 
de  ballingschap  geplaatst  moeten  worden.  Thans 
heeft  men  ontdekt  Babylonische  boetepsalmen,  die 
jaren  vóór  Abrahams  tijd  gedicht  moeten  zijn,  en 
die  met  de  psalmen  Davids  soms  woordelijk  over- 
eenstemmen. Zelfs  Dr.  Jeremias,  die  een  warme 
bewonderaar  en  vriend  van  D.  is,  zegt  aan  ’t  einde 
van  zijn  brochure  : Mozes  und  Hammurabi,  “für 

die  literarkritische  Auffassing  des  Alten  Testa- 
ments  wird  jedenfalls  viel  gewonnen  sein,  wenn  wir 
die  alten  Syzigieen  : Mozes  und  Gesetz,  Gesetz  und 
Propheten  wieder  zu  ihrem  Rechte  kommen  lassen. 
Das  Gesetz  ist  durch  Mose  gezeben  (Joh  1 : 17). 
Leopold  von  Ranke  kommt  wieder  einmaal  zu 
Ehren  (Welgeschichte) : Moses  is  die  erhabenste 
Persönlichkeit  der  altesten  Geschichte.”  (Veel  zal 
gewonnen  zijn  als  wij  de  oude  volgorde  wet  en 
profeten  herstellen.) 

Tot  zoover  is  de  Assyriologie  een  bondgenoot, 
van  de  O.  Testament ische  traditie.  Ons  rest  nu  nog 
haar  te  beoordeelen,  waar  zij  tegen  de  Schrift  op- 
treedt, om  namelijk  het  goddelijk  karakter  van  de 
Revelatie  aan  te  tasten. 

D.  en  zijn  bondgenooten  toch  beweren  o.  a.,  dat 
Israels  cultus  en  wetgeving,  Israels  moraal  en 
religie  niet  te  danken  is  aan  goddelijke  openbaring 
maar  aan  de  wijsheid  van  Babel  alleen.  En  zij 
wijzen  ons  op  zulke  feiten  als,  dat  Abraham  uit  Ur 
der  Chaldeen  afkomstig  was,  dat  Kanaan  geheel 
van  Babels  cultuur  doortrokken  was  ; en  zij  be- 
weren zelfs,  dat  de  wetgeving  van  Hammurabi  het 
origineel  van  Israels  thora  was.  De  Assyriologen 
beweren  : Israël  was  te  onbeduidend  om  de  geboor- 
tegrond te  zijn  b.v.  van  het  Monotheisme.  Het 
kon  slechts  ontstaan  zijn  in  een  land  rijk  aan  cul- 
tuur en  beschaving  gelijk  Babel. 

Gij  merkt  het : het  evolutieproces  wordt  ge- 
handhaafd, maar  enkel  uit  Israël  naar  Babel 
verplaatst.  Israël  wordt  van  alle  originaliteit  in 
de  religie  beroofd.  Het  is  geestelijk  geheel  af- 
hankelijk van  Babel. 

Nu  moet  worden  toegestemd,  dat  de  Schrift 
zelve  ons  naar  Babel  wijst  als  de  bakermat  van  het 
thans  levend  menschelijk  geslacht,  en  dat  de 
volkeren  van  daar  uiteen  zijn  gegaan.  En  dit  ver- 
klaart ons,  waarom  juist  in  Babel  de  oudste  oor- 
konden der  menschelijke  historie  gevonden  zijn 
geworden. 

Heeft  nu  de  evolutie-hypothese  met  haar  op- 
vatting van  de  ontwikkeling  der  volkeren  gelijk, 
dan  moet  men  hier  in  het  oude  Babel  vinden  een 
volk  ontbloot  van  alle  cultuur  en  verzonken  in 
lage  vormen  van  natuurgodsdienst.  Juist  het  om- 
gekeerde daarentegen  is  waar.  Overal  ontmoet 
men  een  hoogen  staat  van  ontwikkeling  op  maat- 
schappelijk en  kunstgebied.  Wij  ontmoeten  tevens 
twee  geheel  verschillende  volkeren  in  Mesopotamie 
naast  elkaar— de  oudste  bevolking,  de  Sumeriers 
genaamd,  spreekt  een  agglutineerende  taal,  staat 
in  cultuur  het  hoogst,  maar  haar  religie  is  reeds  tot 
polytheisme  ontaard.  Te  midden  dezer  Sumeriers 
treedt  nu  op  een  Semitische  volksstam.  Zij  onder- 


werpen de  oorspronkelijke  bevolking  aan  zich,  en 
één  hunner  koningen,  Hammurabi,  slaagt  zelfs  erin 
geheel  Mesopotamie  te  veroveren,  en  wordt  de 
eigenlijke  stichter  van  het  machtig  rijk  van 
Babylon. 

Hebben  diegenen  nu  gelijk,  die  beweren,  dat 
de  Sumeriers  tot  het  geslacht  van  Cham  behoorden, 
die  wel  uitmuntten  in  nijverheid  en  kunst,  en 
groote  steden  bouwden,  maar  al  dieper  in  afgoderij 
wegzonken,  terwijl  de  Semieten,  die  hen  verover- 
den, dichter  bij  de  “ Uroffenbarung  ” gebleven  zijn, 
dan  verwondert  ons  de  sterke  verwantschap  tus- 
schen  Babel  en  Bijbel,  tusschen  Mozes  en  Hammu- 
rabi niet  meer. 

De  vraag  is  slechts,  of  deze  overeenkomst  het 
goddelijk  karakter  der  Revelatie  wegneemt.  D.  en 
zijn  school  hebben  hier  zeer  overdreven.  Wij 
willen  ten  slotte  trachten  D's  standpunt  te  toetsen,  en 
de  feiten  tot  hun  juiste  proporties  terug  te  brengen  en 
in  het  rechte  licht  te  stellen. 

Wij  noemen  u sommige  der  voornaamste 
punten  : — De  analogie  tusschen  het  corpus  juris 
van  Hammurabi  (de  Amraphel  van  Gen.  14)  en  de 
burgerlijke  wet  op  Sinaï  gegeven.  D.  ging  zoo  ver 
om  te  beweren,  dat  de  Mozaïsche  wetgeving  een- 
voudig een  copie  is  van  de  codex  van  Hammurabi. 
Nadere  onderzoekingen  door  mannen  als  Oettli, 
König  en  Jeremias  hebben  afdoende  aangetoond, 
dat  hiervan  geen  sprake  kan  zijn.  Weliswaar,  er  is 
soms  groote  overeenstemming  in  de  formuleering 
der  wetten,  doch  de  geheele  opvatting  van  de 
sociale  toestanden  en  de  rechtsverhoudingen  bij 
beide  volkeren  is  ganseb  verschillend. 

Gewoonlijk  neemt  men  aan,  dat  Hammurabi 
het  oude  gewoonterecht  der  Semieten  in  zijn  wet- 
geving heeft  gecodificeerd,  dat  ditzelfde  gewoonte- 
recht, deels  in  anderen  vorm  bij  de  Arabische 
stammen,  die  evenzeer  van  Semitischen  oorsprong 
zijn,  is  blijven  voortleven,  en  dat  Mozes’  wetgeving 
zich  aan  dit  Arabisch  gewoonterecht  heeft  aange- 
sloten. Daaruit  zou  én  het  verschil  én  de  verwant- 
schap te  verklaren  zijn. 

Aan  ’t  feit  nu  der  revelatie  doet  deze  verwant- 
schap met  ’t  recht  van  andere  volkeren,  of  de 
relatieve  onvolkomenheid  van  Israels  wetgeving 
niets  te  kort.  Dit  is  trouwens  de  eigen  voorstel- 
ling der  Schrift.  Het  element  der  revelatie  schuilt 
niet  in  elk  dezer  wetsbepalingen  op  zichzelve,  maar 
in  de  goddelijke  sanctie,  die  bij  Israël  aan  de 
geheele  rechtsorde  verleend  wordt,  in  de  zooveel 
heiliger  rechtsbeginselen,  die  in  deze  wetgeving 
gevonden  worden,  en  in  ’t  feit,  dat  tegenover  de 
wreede  bepalingen  van  Hammurabis  wet  bij  Israël 
de  waarde  van  het  menschelijk  leven,  ook  van  den 
schuldige,  veel  hooger  wordt  geschat,  en  de  rechte 
verhouding  tusschen  schuld  en  straf  wordt  hersteld. 
Jeremias  na  een  nauwkeurige  vergelijking  tusschen 
de  twee  codices  zegt:  “ Mit  Genugtuung  und 

Freude  bekenne  ich,  dass  durch  den  Fund  und 
Befund  des  codex  Ham.  meine  Uberzengung  von 
der  Göttlichkeit  der  Thora  vertieft  und  gestarkt 
worden  ist.” 

Hetzelfde  geldt  van  de  verwantschap  tusschen 
Israels  ceremonieele  wet  en  den  cultus  van  Babel. 
Wetenschappelijk  onderzoek  heeft  aangetoond,  dat 
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er  menig  treffend  parallel  bestaat  tusschen  Israels 
“ ritualgesetz  ” (ceremonieele  wet)  en  den  cultus 
niet  alleen  van  Babel  maar  ook  van  de  Phoeniciers, 
de  Arabieren  en  de  Egyptenaren.  De  Schrift  zelf 
leert,  dat  de  ceremonieele  plechtigheden  niet  eerst 
bij  Israël  ontstaan  zijn,  maar  zoo  oud  zijn  als  de 
geschiedenis  der  menschheid  zelve. 

Het  behoeft  ons  niet  te  verwonderen,  dat  God 
bij  de  ordening  van  Israels  eeredienst  zich  aansloot 
bij  de  reeds  bestaande  en  aan  Israels  bekende 
cultusvormen.  Immers,  niet  in  den  uitwendigen 
vorm,  maar  in  de  rijke  openbaringsgedachte,  die  in 
dezen  vorm  gelegd  wordt,  moet  het  goddelijk 
karakter  dezer  Revelatie  gezocht  worden. 

Daar  is  verder  de  overeenkomst  tusschen  de 
moreele  voorschriften  der  Babyloniers  en  den 
Decaloog.  In  de  eerste  plaats  echter  zij  het  opge- 
merkt, dat  de  eerste  tafel  der  wet  en  het  laatste 
gebod  bij  Babel  ontbreken.  En  voorts,  het  groote 
onderscheid  tusschen  het  Oude  Test.  en  de  lectuur 
van  Babel  op  zedelijk  gebied  ligt  hierin,  dat  de 
góden  van  Babel  de  schandelijkste  ontuchtigheden 
goedkeuren,  en  er  zelfs  deel  aan  nemen,  gelijk  uit 
het  Gilgamos-epos  voldoende  blijkt ; terwijl  in  ’t 
O.T.  de  zonde  wordt  genoemd,  maar  tegelijk  ver- 
oordeeld. 

Wij  noemen  u voorts  den  Sabbat.  D.  had  be- 
weerd, dat  de  rijke  sabbatszegen,  die  ons  geschon- 
ken werd  in  den  rustdag  aan  God  gewijd  zonder 
twijfel  aan  Babel  te  danken  is.  Nader  onderzoek 
echter  heeft  bewezen,  dat  er  een  diepgaand  onder- 
scheid bestaat.  Bij  Babel  was  de  sabbat  een  dag 
van  boete,  een  dies  ater,  een  booze  dag  : en  alleen 
de  koning  en  de  priester  mochten  sommige  hande- 
lingen niet  verrichten.  Bij  Israël  daarentegen  was 
de  sabbat  een  rustdag  voor  heel  het  volk,  een  dag 
om  zich  te  verlustigen  in  God  den  Heer. 

Rondom  dennaam  Jahve  heeft  zich  ook  een  strijd 
ontwikkeld,  een  strijd,  die  nog  niet  geheel  beslecht 
is.  ’t  Is  niet  onwaarschijnlijk,  dat  de  naam  Jahve 
of  Jahu  reeds  in  Hammurabis  tijd  voorkomt  in  de 
namen  van  personen.  Doch  wat  hierdoor  verstaan 
moest  worden  is  moeilijk  te  zeggen.  Elke  poging 
om  bij  de  Semitische  stammen  een  god  Jahve  naast 
de  andere  góden  te  ontdekken,  of  om  dezen  naam 
met  een  der  babylonische  góden  te  identifieeren,  is 
tot  dusvere  vruchteloos  geweest.  Vandaar  dat 
sommige  geleerden  den  naam  Jahve  voorkomende 
op  de  in  spijkerschrift  bewaarde  opschriften  als 
een  werkwoord  opvatten.  König  o.a.  beweert : 

Het  geschiedkundig  bewustzijn  van  Israël,  dat 
zich  uitsprak  in  het  schibboleth  : ” Jahve  is  onze 
God,  “ kan  niet  weersproken  worden.” 

Eindelijk  wijzen  we  u nog  op  de  verwantschap 
tusschen  de  Genesis  van  den  Bijbel  en  de  zooge- 
naamde Chaldeeuwsche  Genesis.  In  dit  verband 
echter  merken  wij  op,  dat  het  complex  van  ver- 
halen, dat  in  de  Heilige  Schrift  de  Urgeschichte 
(oudste  geschiedenis)  der  menschheid  omvat,  in 
Babel  niet  is  te  vinden.  Met  name  het  verhaal  van 
Paradijs  en  zondeval  komt  niet  voor  onder  de 
thans  bekende  sagen  van  Babel.  Evenzoo  heeft 
men  tot  dusverre  in  Babel  nog  geen  spijkerinscriptie 
ontdekt,  waarop  de  geschiedenis  van  de  aarts- 
vaders voor  den  zondvloed  verhaald  wordt.  Het- 


zelfde geldt  van  ’t  verhaal  van  Nimrod,  den  toren- 
bouw te  Babel,  en  de  spraakverwarring.  Wat 
eindelijk  ’t  babylonisch  scheppingsverhaal  aan- 
gaat, zoo  biedt  dit  met  ’t  scheppingsverhaal  van 
Genesis  1 weinig  overeenkomst.  Het  is  een  theogo- 
nie (ontstaan  der  góden),  en  kosmogonie  (ontstaan 
der  wereld)  zooals  men  ze  bij  alle  volkeren  vindt. 
Het  zondvloed-verhaal  vertoont  inderdaad  ver- 
wantschap, maar  is  in  zijn  babylonischen  vorm 
niet  ouder  dan  650  voor  Christus,  en  is  geinfluen- 
ceerd  door  de  Heil.  Schrift. 

Hieruit  blijkt  hoeveel  er  juist  is  van  D’s  be- 
wering, dat  Israël  zijn  Genesis  aan  Babel  heeft  ont- 
leend. In  verband  met  de  overeenkomst  der  Israëli- 
tische kuituur  met  die  der  volkeren,  en  met  die  van 
Babel  bij^iame,  dienen  wij  nog  op  het  volgende  te  let- 
ten : (1)  De  kultuurelementen,  die  verschillende 
volkeren  met  elkaar  gemeen  hebben,  kunnen  niet 
altijd  beschouwd  worden  als  een  erflating  van  het 
eene  volk  aan  het  andere.  Het  gemeenschappelijke 
kan  ook  verklaard  worden  uit  de  oorspronkelijke 
eenheid  van  het  menschelijk  geslacht  of  uit  een 
algemeen  menschelijken  drang.  En  nu  is  het 
opmerkelijk,  dat  de  Schrift  ons  heenwijst  .naar 
Babel  als  de  oorspronkelijke  woonplaats  der 
menschheid.  Het  kan  ons  derhalve  niet  bevreem- 
den, dat  juist  de  traditie  van  Babel  het  zuiverst 
bewaard  is  gebleven  buiten  de  heilige  oorkonden  der 
Schrift.  (2)  Wij  durven  niet  uit  het  oog  verliezen  de 
leemten , die  er  zijn  in  deze  overeenkomst  tusschen 
de  cultuur  van  Israël  en  die  der  andere  volkeren, 
b.v.  de  zondeval  ontbreekt  bij  Babel.  (3)  Ook  waar 
er  gemeenschappelijke  cultuur-elementen  zijn  tus- 
schen Israël  en  de  andere  volkeren,  durven  wij  niet 
vergeten  den  biezonderen  geest,  dien  deze  bij  Israël 
ademen.  (4)  Waar  nadruk  op  moet  gelegd  worden 
is  niet  dat,  wat  Israels  cultuur  gemeen  heeft  met  die 
van  andere  volkeren,  maar  dat,  wat  het  van  dezelve 
onderscheidt.  Daaraan  dankt  het  zijn  eigenaardig 
karakter.  Neem  b.v.  de  betrekking  tusschen  God  en 
de  wereld,  het  O.  Testamentisch  Monotheisme,  de 
naam  Jahve  of  Jehova  in  zijn  rijke  beteekenis, 
het  gansche  aesthetische  en  zedelijke  milieu — dit 
alles  is  zoo  verschillend  en  bij  Israël  zoo  veel 
hooger , dat  men  onwillekeurig  uitroepen  moet : 
bij  Israël  is  er  een  meer  dan  menschelijke  factor 
aan  het  werk  geweest. 

Als  slotsom  onzer  behandeling  geraken  wij  tot 
het  volgende  : — Babel  is  gewis  het  uitgangspunt 
geweest  van  vele  cultuurelementen,  maar  de  gods- 
dienst heeft  zijn  classieke  literatuur  in  den  Bijbel 
Babel  mag  heeten : het  brein  van  Vóór — Azië, 

maar  de  Bijbel  dankt  zijn  oorsprong  aan  een 
bovenmenschelijke  bron.  In  Babel  streefde  de 
menschheid  naar  den  hemel : in  den  Bijbel  daalt 

de  hemel  in  het  arme  menschenleven  neder. 

De  beteekenis  der  uitgravingen  ligt  dan  ook 
niet  daarin,  dat  zij  den  Bijbel  van  zijn  eereplaats 
op  godsdienstig-zedelijk  gebied  berooven.  In- 
tegendeel, wij  mogen  zeggen : zij  hebben  de 

waarheid  en  de  eenige  plaats  der  Schrift  gehand- 
haafd, zoodat  wij  gemoedigd  de  toekomst  mogen 
tegemoet  gaan,  wetende  : 

“ Het  Woord  onzes  Gods  bestaat  in  der 
eeuwigheid.” 
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KRONIEK. 


Onzen  gekroonden  Koning  heil ! De  kronings- 
dienst  moet  plechtig  geweest  zijn.  Ongaarne  zou 
de  natie  zulk  een  dienst  willen  missen  ; want — wat 
men  ook  al  moge  denken  of  zeggen  van  het  ritueel, 
de  gebeden  die  werden  uitgesproken  ademen  een 
geest  die  ons  weldadig  aandoet.  Ik  haal  er  enkele 
zinsneden  uit  aan  : 

Eerst  legt  de  Koning  eene  allerplechtigste 
belofte  af:  “ De  dingen  die  ik  hier  beloofd  heb  zal 
ik  uitvoeren  en  bewaren.  Zoo  helpe  mij  God.” 

Daarna  bidt  de  Aartsbisschop : “ Sterk  hem, 
o Heer,  met  den  Heiligen  Geest,  den  Trooster : 
bevestig  en  bekrachtig  Hem  met  Uw  vrijen  en 
vorstelijken  Geest,  den  Geest  der  wijsheid  en  der 
regeering,  den  Geest  van  raad  en  van  sterkte,  den 
Geest  van  kennis  en  ware  godzaligheid,  en  vul  hem, 
o Heer  met  den  Geest  van  Uwe  heilige  vreeze,  nu 
°n  tot  in  eeuwigheid.” 

* 

* * 

Na  de  voltooiing  der  zalving  bidt  de  Aarts- 
bisschop andermaal,  dat  “onze  Heere  Jezus  Christus 
de  Zoon  van  God  door  Zijne  heilige  zalving  op  uw 


hoofd  en  hart  moge  uitgieten  den  zegen  des  Heili- 
gen Geestes  en  het  werk  uwer  handen  moge  be- 
vestigen, opdat  Gij  door  de  hulp  der  hemelsche 
genade  het  volk  u toevertrouwd  moogt  bewaren  in 
rijkdom,  vrede  en  godzaligheid  ; en  dat  gij  na  eene 
lange  en  heerlijke  loopbaan  in  het  wijzelijk,  recht- 
vaardiglijk en  glorierijk  regeeren  van  dit  uw  tijdelijk 
koninkrijk,  moogt  worden  een  deelgenoot  van  het 
eeuwig  koninkrijk,  door  Jezus  Christus,  onzen  Heer.” 
* 

* * 

Nadat  de  Kroon  hem  op  het  hoofd  is  gezet 
bidt  de  Aartsbisschop  weer  : 

“ God  krone  u met  de  kroon  der  heerlijkheid 
en  gerechtigheid,  opdat  een  oprecht  geloof  u beziele 
en  de  veelvuldige  vrucht  der  goede  werken  daarvan 
het  gevolg  zij”;  en  daarna  zingt  het  koor  : “ Zijt 
sterk  en  gedraag  u mannelijk  : houd  de  geboden  van 
den  Heere,  uwen  God,  en  wandel  in  Zijne  wegen.” 
* 

* * 

Bij  het  overhandigen  van  den  Bijbel  stijgt  er 
weer  een  gebed  omhoog  tot  God,  met  de  woorden 
tot  den  Koning  gericht  : “ Hier  is  wijsheid,  hier  is 
de  koninklijke  weg,  deze  zijn  de  levende  orakelen 
Gods.” 

“ De  Heere  zegene  u en  behoede  u ; en  daar 
Hij  u koning  gemaakt  heeft  over  Zijn  volk,  zoo  doe 
Hij  u voorspoedig  zijn  in  deze  wereld  en  bereide 
u voor  eeuwige  heerlijkheid  hierna.  De  Heere  geve 
u een  vruchtbaar  land  en  gewenschte  dagen  : over- 
winnende vloten  en  legers,  en  een  rustig  koninkrijk; 
een  getrouw  Senaat,  wijze  en  oprechte  raadslieden 
en  beoefenaars  van  het  recht,  een  adel  loyaal,  een 
volk  in  plicht  getrouw;  een  priesterschap  vroom, 
geleerd,  en  hulpvaardig;  een  maatschappij  eerlijk, 
vredevol,  gehoorzaam.” 

* 

* * 

Zoodra  hij  den  Troon  bestijgt  wordt  de  zegen 
vernieuwd  : “Sta  vast  en  houd  vast  van  nu  voortaan 
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den  zetel  en  den  staat  van  koninklijke  en  keizerlijke 
waardigheid,  op  dezen  dag  u toevertrouwd  in  den 
Naam  en  door  het  gezag  van  den  Almachtigen  God. 
En  de  Heere  God  Almachtig,  Wiens  dienaars  wij 
zijn,  bevestige  uwen  troon  in  gerechtigheid,  dat  hij 
vast  sta  tot  in  lengte  van  dagen,  gelijk  als  de  zon 
die  hem  bestraalt,  en  als  de  getrouwe  Getuige  in 
den  hemel.” 

* 

* * 

Alles  wordt  besloten  met  de  woorden  van  den 
psalmdichter  : “ Een  koning  wordt  niet  behouden 

door  een  groot  leger  ; een  sterke  wordt  niet  uitgered 
door  groote  kracht.”  En  na  de  Communie  (Avond- 
maal), waaraan  de  Koning  deel  neemt,  wordt  dit 
plechtig  gebed  opgezonden  voor  alle  vorsten  en  bij 
uitnemendheid  voor  den  nu  gekroonden  Koning  : 
“ Wij  smeeken  U ook  te  behouden  en  te  verdedigen 
alle  Christen  Koningen,  Vorsten  en  Regeerders  ; en 
vooral  bidden  wij  voor  Uwen  knecht  George,  onzen 
Koning ; opdat  wij  onder  hem  eene  rustige  en 
godzalige  regeering  mogen  genieten.  En  geef  aan 
zijn  geheelen  Raad  en  aan  allen  die  gezag  hebben 
onder  hem,  dat  zij  het  recht  uitoefenen  naar  waar- 
heid en  zonder  onderscheid,  dat  het  kwaad  en  de 
boosheid  gestraft  worde,  en  dat  Uwe  ware  religie 
worde  gehandhaafd.” 


Wij  die  in  Z.  Afrika  zijn  dienen  geduriglijk 
naar  Apostolisch  voorschrift  te  bidden  voor  den 
Koning.  “ Die  in  hoogheid  zijn  ” hebben  meer  dan 
anderen  behoefte  aan  de  leiding  des  Allerhoogsten. 
Nooit  heb  ik  mijn  onvergetelijken  broeder,  wijlen 
Ds.  Neethling,  zoo  ernstig  voor  de  Koningin  hooren 
bidden,  als  tijdens  den  oorlog.  Nooit  gaf  hij  — 
zooals  sommigen  het  deden  — eene  politieke  wen- 
ding aan  het  gebed.  Mogen  wij  hierin  zijn  voor- 
beeld navolgen  ! De  Kerk  verstaat  nog  niet  genoeg 
de  waarde  van  het  gebed.  Zij  leere,  dat  het  ge- 
meenschappelijk gebed  niet  is  eene  ijdele  plicht- 
pleging, die  kan  worden  ingericht  naar  luim  en 
willekeur  van  den  voorganger  der  gemeente. 

* 

* * 

Hoe  diep  men  in  Engeland  overtuigd  is  van 
het  gewicht  der  kroning  blijkt  hieruit,  dat  er  op 
kroningsdag  eene  reeks  van  bidstonden  werd  ge- 
houden te  ii  ure,  te  3 ure,  te  8 ure,  geleid  door 
één  Aartsbisschop  (Iersch),  vijf  bisschoppen,  en 
leidslieden  uit  de  Anglikaansche  en  Vrije  Kerken. 
De  oproeping  tot  gebed  geschiedde  in  de  volgende 
termen  : 

“ Er  is  groote  behoefte  aan  eene  herleving  van 
den  waren  godsdienst  in  ons  midden,  en  van  het 
verdiepen  van  die  vreeze  Gods  en  geestdrift  voor 
gerechtigheid  de  de  fondamenten  zijn  van  indi- 
vidueelen  en  nationalen  voorspoed.  Onder  de 
teekenen  van  ongodsdienstigheid  in  onze  dagen  be- 


treuren velen  het  verminderen  van  eerbied  voor  de 
Heilige  Schrift ; het  gebrekkig  waarnemen  van  den 
Dag  des  Heeren  ; de  treurige  overheersching  van 
onmatigheid,  dobbelen,  onreinheid ; en  de  buiten- 
sporige liefde  tot  den  rijkdom  en  tot  genot.” 

* 

* * 

De  verwachtingen  waarmee  Christenen  in 
Engeland  den  Koning  begroeten  zijn  hooggestemd. 
Het  tijdschrift  The  Christian  haalt  ’t  volgende  aan 
uit  eene  beschrijving  van  ’t  huiselijk  leven  des 
Konings  : “Het  Hof  van  heden  te  Windsor  is  op 
buitengewone  wijze  eene  reproductie  van  het  leven 
dat  aldaar  heerschte  in  dejaar  1850  en  1860.  ’t  Is 
een  Hof  dat  in  de  eerste  plaats  een  huisgezin  is  ...  . 
In  den  avond  verschilt  dat  gezelschap  hemelsbreed 
van  wat  er  plaats  vond  onder  Koning  Edward  .... 
Te  tien  ure  scheiden  zij  van  elkaar  en  elk  een  gaat 
naar  zijn  eigen  kamer.  Er  is  geen  kaartspel  (bridge) 
noch  eenige  van  de  vermakelijkheden  zoo  geliefd 

door  de  loszinnigen De  Koning  heeft  iets  van 

de  gestrengheid  teruggebracht  eigen  aan  het  Hof 
van  Konnigin  Victoria.  Een  zekere  losheid  van 
manieren  en  van  zeden  die  toegelaten  werd  in  de 
vorige  regeering  is  den  tegenwoordigen  Koning 
onaangenaam.”  Het  doet  ons  groot  genoegen  dit 
te  mogen  mededeelen.  Er  waaren  na  den  dood 
des  vorigen  Konings  allerlei  geruchten  in  omloop 
aangaande  Koning  George:  onder  anderen,  dat  hij  in 
’t  geheim  gehuwd  zou  zijn  geweest  met  de  dochter 
van  zekeren  Admiraal.  Toen  dit  door  de  pers 
ruchtbaar  werd  gemaakt,  bracht  de  Koning  de  zaak 
voor  ’t  Hof,  en  werd  bewezen,  dat  het  gerucht 
bloote  laster  was.  De  verspreider  van  den  laster 
werd  gestraft. 

* * 

Elders  verschijnt  de  toespraak  in  de  Groote 
Kerk,  Kaapstad,  op  Kroningsdag  gehouden  door  Ds. 
du  Plessis  van  Observatory. 

, # , 

Mogen  wij  in  Z.  Afrika  ook  niet  op  deze  dingen 
letten  ? Wordt  niet  de  behoefte  aan  herleving 
onder  ons  gevoeld  ? Gaat  er  niet  de  zucht  op  tot 
God  omhoog  : “ O doe  ons  toch  herleven  ” ? Is 

onmatigheid  bij  ons  geen  zonde  die  haar  duizenden 
van  offers  eischt  ? Wordt  de  H.  Schrift  onder  ons 
geëerd  als  weleer  ? Wordt  de  Sabbatdag  geheiligd  ? 
Is  er  bij  ons  geen  buitensporige  liefde  voor  den 
rijkdom  ? 

*** 

Sommigen  onzer  kunnen  zich  nog  goed  herin- 
neren, hoe  de  nood  der  Kerk  onze  predikanten  dreef 
tot  eene  Conferentie  in  1859,  die  gevolgd  werd  door 
de  herleving  van  1860.  Is  de  tijd  niet  gekomen 
voor  zulk  eene  Conferentie  onder  ons  ? Worcester 
was  toen  ’t  middelpunt  — zal  Worcest.er  niet  ander- 
maal middenpunt  worden  ? Wie  zal  ons  samen- 
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roepen  tot  gebed  ? Een  twaalftal  predikanten  deed 
’t  in  1859  : buiten  één— den  Vader  van  Wellington— 
zijn  zij  reeds  de  eeuwigheid  ingegaan.  Wij  geven 
den  wenk  slechts  in  de  hoop,  dat  anderen  die  met 
ons  voelen  zullen  nadenken  over  den  nood  der 
tijden,  de  machteloosheid  onzer  bediening,  den 
toenemenden  ernst  onder  de  kinderen  Gods.  Ons 
land  staat  bij  een  keerpunt  in  zijn  geschiedenis: 
wij  moeten  eerlijk  getuigen,  dat  er  veel  is  in  de 
politieke  wereld,  dat  ons  met  diepe  droefheid  ver- 
vult. Slechts  God  kan  Z.  Afrika  redden.  Geen 
politieke  partij  kan  zulks  doen. 

Het  stuk  van  Ds.  Marchand 
De  Roomsche  over  ’t  Socialisme,  dat  thans 
Kerk  en  wordt  voortgezet,  verdient  onze 
het  Socialisme,  aandacht.  Sociale  kwesties  zijn 
aan  de  orde  van  den  dag.  Wij 
hebben  onze  eigene  Sociale-kwestie : het  neger- 
probleem,  de  arme-blanken,  de  rassen-kwestie,  de 
immigratie-kwestie.  ’t  Is  dus  goed  over  die  zaak 
natedenken.  Onze  Kerk  is  door  haar  taai  uitgeslo- 
ten van  wat  in  groote  steden  in  Socialistische 
Kringen  de  aandacht  bezig  houdt.  Op  den 
Afrikaner  heeft  het  Europeesch  Socialisme  geen 
vat.  Wij  hebben  te  doen  met  gansch  andere 
toestanden.  Johannesburg  en  Kaapstad  geven  den 
toon  aan  op  Socialistisch  gebied.  Onze  kerk  heeft 
zeker  nog  veel  te  leeren.  Daarom  neem  ik  de 
vrijheid  bij  ’t  stuk  van  Ds.  Marchand  te  voegen  het 
volgend  uittreksel  aan  een  buitenlandsch  tijdschrift 
ontleend,  dat  ons;  doet  zien  wat  de  Roomsche  Kerk 
doet  in  een  echt-Roomsch  land,  zooals  België  : 

In  de  “ Bode  der  Heldring -gestichten  ” van  15 
Maart  komt  een  aan  Foi  et  Vie  ontleend  artikel  voor 
over  de  sociale  machtsontwikkeling  der  roomsche 
Kerk  in  België.  Wij  nemen  er  het  volgende  uit 
over : 

De  geestelijkheid  is  met  het  volk  meegegaan  en 
ook  bij  uitstek  praktisch  geworden.  Somtijds  zou 
men  zeggen,  is  zij  meer  een  hoofdcommissie  voor 
sociale  belangen  dan  een  geestelijkheid. 

Zoodra,  terstond  na  de  invoering  van  het  alge- 
meen stemrecht,  de  socialisten  veertig  leden  naar  de 
kamer  zonden,  is  de  schrik  er  in  geslagen.  Onmidde- 
lijk  organiseerde  de  hooge  geestelijkheid  een  partij 
tegen  het  socialisme.  Zij  werd  de  dienaar  van  het 
volk.  En  zoo  hard  hebben  zij  gewerkt,  dat  de  boeren- 
en arbeidersstand  thans  als  gevangen  zijn  in  een 
ondoordringbaar  net  van  syndikaten,  verzekerings- 
maatschappijen, onderlinge  verzekeringsbanken, 
voorschotbanken  en  coöperatieve  vereenigingen.  Bij 
al  deze  staat  de  belijdenis  der  Roomsch-Catholieke 
kerk  op  den  voorgrond.  De  geestelijkheid  is  een 
oogenblik  ondergedompeld  door  den  schrik  voor  het 
algemeen  stemrecht,  maar  langzamerhand  heeft  zij 
geleerd,  dien  stroom  te  beheerschen,  zij  heeft  hem 
geleid  tusschen  dijken  en  dammen,  hem  gevoerd, 
waarheen  het  haar  behaagde  en  hem  gebruikt  tot  haar 
eigen  doeleinden. 


Eenige  cijfers  mogen  hier  volgen.  De  R.  C. 
geestelijkheid  bestuurt  op  dit  oogenblik  in  België 
6478  R.  C.  scholen,  waaraan  verbonden  zijn  inrich- 
tingen voor  herhalingsonderwijs,  bibliotheken  en 
patronaten.  Zij  heeft  57  landbouw-vereenigingen 
opgericht,  waarvan  een  enkele  groep,  die  van  Leuven, 
42,434  onderafdeelingen  telt.  Hare  coöperatieve 
zuivelfabrieken  tellen  52,380  leden.  Zij  heeft  1070 
landbouw-syndicaten,  welke  producten  inkoopen  om 
die  aan  de  leden,  thans  geklommen  tot  63,105,  goed- 
koop te  kunnen  leveren.  Zij  telt  521  afdeelingen  tot 
verbetering  van  landbouw,  tuinbouw  en  hoenderteelt 
met  43,285  leden,  en  344  vereenigingen  tot  verbete- 
ring van  de  veeteelt  met  17,425  leden.  Dan  zijn  er 
nog  1073  R.  C.  vereenigingen  tot  verbetering  van  de 
teelt  van  geiten,  konijnen  en  varkens,  met  meer  dan 
100,000  leden  en  1073  tot  verbetering  van  het  paar- 
denras met  87,000.  Zij  heeft  618  banken  opgericht 
en  1754  verschillende  verzekeringsbanken,  alleen  op 
landbouwgebied  met  171,660  leden;  672  Catholieke 
scholen  waar  landbouwonderwijs  gegeven  wordt,  deze 
laatsten  worden  door  den  Staat  gesubsidieerd.  Ten 
slotte  zijn  er  8101  Catholieke  vereenigingen  tot 
onderling  hulpbetoon,  tegen  99  liderale. 

Tot  voor  vijf  jaar  beperkte  de  abreid  der  R.  C. 
geestelijkheid  zich  tot  het  platte  land,  thans  heeft  zij 
zich  ook  tot  in  de  steden  uitgebreid.  Er  zijn  thans 
reedb  780  arbeidersvereenigingen  in  de  steden  tegen 
l66  liberale.  De  arbeiderssyndicaten  tellen  in  vijf  jaai 
meer  dan  50.000  leden,  en  de  socialistische  hebben  er 
in  25  jaren  slechts  68,513  bijeen  gebracht.  In  1910 
zijn  de  Catholieken  met  20%,  de  socialisten  met  8% 
vooruitgegaan. 

Bij  al  deze  vereenigingen  zitten  de  pastoor  en 
zijne  vicarissen  van  rechtswege  in  den  Raad.  In  de 
Statuten  is  bepaald,  dat  ieder  lid  den  R.  C.  godsdienst 
moet  belijden.  Hij  mag  geen  boek,  geen  tijdschrift, 
geen  courant  ontvangen  of  lezen  van  socialistische  of 
liberale  zijde  en  geen  lokaal  bezoeken,  waar  dergelijke 
geschriften  ter  inzage  liggen  en  beloven  nooit  een  ver- 
gadering bij  te  wonen  geleid  door  een  der  politieke 
tegenstanders  van  de  geestelijkheid. 

Al  deze  feiten  geven  te  denken.  Rome  vereenigt 
zijne  leerstellingen  met  het  materieele  welzijn  van  de 
menschen.  In  de  eerste  eeuwen  van  het  Christendom 
was  dit  zoo,  thans  is  het  nog  zoo,  of  weder  zoo,  wan- 
neer men  dit  liever  wil.  De  geest  van  organisatie, 
die  de  R.  C.  kerk  kenmerkt,  toont  zich  hier  in  alle 
kleine  bijzonderheden. 

Bij  het  Belgische  volk  doen  zich  bij  zijn  groote 
ontwikkeling  op  het  gebied  van  handel  en  industrie, 
met  zijn  machtige  krachtsontwikkeling,  inwendig  en 
naar  buiten,  op  geestelijk  gebied  de  volgende  ver- 
schijnselen voor  : Het  is  (de  uitzonderingen  daarge- 
laten) socialistisch  en  zonder  godsdienst,  of  Roomsch 
Catholiek  en  onmondig,  daar  het  met  handen  en 
voeten  gebonden  wordt  door  kerk  en  geestelijkheid. 
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III. 

Een  honderd  jaar  na  den  dood  van  Mohammed 
waren  zijne  volgelingen  meester  van  een  meer  uit- 
gebreid grondgebied  dan  het  Romeinsche  keizerrijk 
ooit  bereikt  heeft.  De  Mohammedanen  waren  bezig 
met  het  bouwen  van  moskees  in  China,  Spanje, 
Perzië  en  Zuid-Indië.  De  uitgebreidheid,  de  snel- 
heid van  de  overwinningen  van  de  vroege  Moslems, 
leveren  ons  een  wonderlijke  openbaring  van  den 
verbazenden  ijver  en  geestdrift  waarmede  zij  van 
stad  tot  stad,  en  van  het  een  land  tot  het  ander 
als  overwinnaars  voortging.  Twee  honderd  jaar  na 
de  Hegira  werden  op  duizenden  torens  moskees  in 
steden  en  landen,  beginnende  van  de  pilaren  van 
Hercules  aan  het  Westen,  tot  aan  de  stille  oceaan 
aan  het  Oosten,  en  van  Turkestan  aan  het  Noorden 
tot  Ceylon  aan  het  Zuiden  de  woorden  geprokla- 
meerd  : “Er  is  maar  één  God,  en  Mohammed  is 
Zijn  profeet.”  En  van  dien  tijd  af  tot  op  den 
huldigen  dag  toe,  is  het  den  aanhangers  van  Mo- 
hammed gelukt  met  dit  werk  voort  te  gaan,  zoodat 
thans  de  aangehaalde  woorden  in  de  ooren  van 
250  millioen  menschen,  op  een  zesde  deel  van  het 
menschelijke  geslacht,  dagelijks  klinken. 

De  eerste  opvolgers  van  Mohammed  hebben, 
door  middel  van  het  zwaard,  Islam  bevestigd  als 
den  godsdienst  van  Arabië,  Syrië,  Persië  en  Noord- 
Afrika,  terwijl  het  Christendom  in  die  landen  door 
hetzelfde  middel  zoo  goed  als  uitgeroeid  werd.  En 
inderdaad  was  het  zwaard  het  eenig  middel  om  die 
vroege  aanhangers  van  den  Islam  met  geestdrift  te 
bezielen  in  het  voort  zetten  van  wat  zij  beschouw- 
den als  een  heiligen  oorlog.  Bovendien  was  het 
voor  de  Arabieren,  die  gewoon  waren,  zoo  te  zeggen 
op  sprinkhanen  en  wilde  honig  te  leven  een  para- 
dijs om  zich  te  verlustigen  in  het  genot  van  al  de 
weelde  van  koninklijke  paleizen,  en  te  deelen  in  den 
rijkdom  van  veroverde  steden  en  landen.  “Door 
Alla!”  zeide  één  van  die  krijgslieden,  “indien  wij 
geene  begeerte  hadden  om  voor  God  te  vechten, 
zouden  wij  zekerlijk  verlangen  om  voor  de  lekker- 
nijen van  paleizen  te  strijden,  en  honger  en 
armoede  tehuis  achter  te  laten.” 

Het  was  door  ’t  zwaard,  zeiden  wij,  dat  de 
eerste  overwinningen  van  Islam  behaald  werden ; 
het  was  daaraan  dat  de  eerste  verspreiding  er  van 
in  zoo  vele  landen  te  danken  was.  Vóór  zijn  dood 
had  Mohammed  aangekondigd  dat  oorlogen  voor  de 
uitbreiding  van  Islam  nimmer  ophouden  zouden 
totdat  de  Anti-Christ  op  de  aarde  verschijnen  zou. 
En  kort  voor  zijn  dood  gaf  hij  bevel  aan  zijne  bevel- 
hebbers om  een  aanvang  te  maken  met  een  optocht 
tegen  Syrië  — bij  welke  gelegenheid  zijn  opdracht 
aan  den  aanvoerder  van  dezen  aanval  was  — om  de 


afgodendienaars  van  dat  land, — onder  wie  de  Chris- 
tenen gerekend  werden — te  dooden  waar  zij  ook  te 
vinden  waren.  Inderdaad  was  het  zijne  verbanning 
van  Mecca  die  hem  in  staat  stelde  een  godsdienst  te 
stichten.  Te  Medius  vond  hij  volgelingen  die  ge- 
reed waren  voor  hem  te  strijden  ; en  zoo  heeft  hij 
zich  met  ernst  tot  den  strijd  aangegord.  Voordat 
hij  zich  op  ’t  zwaard  beroepen  had,  had  hij  weinige 
volgelingen,  doch  daarna  werden  met  eiken  veldslag 
bekeerlingen  gemaakt.  Geheele  stammen  verklaar- 
den zich  op  ’t  slagveld  als  overtuigd  van  de  waar- 
heid van  ’t  geloof  door  hem  verkondigd,  als  de 
keuze  lag  tusschen  ’t  aannemen  van  den  Koran  als 
hun  heilig  boek,  of  den  dood  door  ’t  zwaard. 

Doch,  al  was  ’t  zwaard  het  middel  waardoor 
Islam  zoo  grootelijks  verspreid  werd,  moeten  wij  de 
drangredenen  niet  vergeten  waardoor  de  volgelingen 
van  Mohammed  in  hun  strijden  bewogen  werden. 
Wij  hebben  reeds  één  drangreden  genoemd  — het 
verlangen  n.1.  naar  buit.  De  oorlogen,  welke  door 
de  Arabieren  gevoerd  werden,  waren  hun  tot  groot 
voordeel,  en  de  man  die  zeide  dat  indien  hij  niet 
om  Gods  wil  ging  vechten,  hij  zulks  doen  zou  om 
armoede  en  honger  in  Arabië  achter  te  laten,  en  om 
de  weelde  van  paleizen  te  genieten,  sprak  uit  wat 
zoo  velen  van  de  volgelingen  van  Arabiës  profeet 
bewogen  heeft. 

Nog  een  drangreden  die  kracht  aan  ’t  zwaard 
van  de  Moslems  in  den  oorlog  bij  zette  was:  de 
belofte  van  het  paradijs  hun  toegezegd, — een  para- 
dijs dat  bestond  uit  zuiver  vleeschelijk  genot.  Dat 
was  ’t  paradijs  ook  wiens  poorten  open  stonden 
voor  elk  één  die  in  den  oorlog  sneuvelde,  en  waar- 
heen hij  zou  worden  overgebracht.  “Ik  zie,”  zeide 
; eenmaal  een  Islamsche  krijgsman,  “de  zwart-oogige 
houri’s  (of  jonge  meisjes)  in  het  paradijs.  Eène  van 
die,  als  zij  op  aarde  gezien  wierd  zou  een  mensch 
van  liefde  doen  sterven  ; zij  lachen  ons  tegen,  zij 
! waait  ons  een  zakdoek  van  groene  zijde  toe,  terwijl 
zij  haar  hoofd  schitterend  van  kostbare  edelgesteen- 
ten omhoog  houdt,  en  uitroept:  “Kom  herwaarts, 
kom  snel,  mijn  zeer  beminde.” 

En  de  verwachting  van  een  onmiddelijken  in- 
gang in  ’t  paradijs,  die  Mohammeds  krijgslieden  op 
’t  slagveld  aanspoorde  om  hun  leven  op  te  offeren, 
was  ook  een  drangreden  om  aanhangers  van  Arabiës 
profeet  aantewakkeren  uit  te  gaan  en  te  verkondigen  : 

I “Er  is  één  God  en  Mohammed  is  Zij n, profeet.” 
Geen  wonder  dus  dat,  toen  elk  een  van  hen  een 
krijgsman  was,  en  elke  volgeling  van  Mohammed 
met  geestdrift  vervuld  werd  in  zijn  leer  en  heer- 
schappij te  verbreiden,  de  Islam  tegen  ’t  jaar  1000 
na  Christus  gevestigd  was  door  geheel  Arabië,  Syrië, 
Persië,  Noord-Afrika,  en  zelfs  zoo  ver  als  Canton  in 
I China,  en  dat  tusschen  1000  en  1500  jaar  N.  C.  ge- 
deelten van  Indië,  Afghanisten,  Java,  de  Maleische 
Archipel  in  Azië,  met  Servië  en  Bosnië,  en  andere 
I deelen  van  ’t  Zuiden  van  Europa  de  leer  van  den 
j valschen  profeet  hebben  aangenomen,  terwijl  ’t 
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Christendom  in  vele  van  die  landen  öf  verdrukt  öf 
door  ’t  zwaard  uitgeroeid  werd.  In  onze  tijden 
heeft  eene  ontwaking  van  Islam  in  ’t  Noorden  van 
Afrika  plaats  gevonden  — eene  ontwaking  die  voor 
’t  Christendom  en  voor  ’t  geheel  van  dit  donker 
vasteland  zeer  gevaarlijk  is.  Deze  ontwaking  is 
aan  ’t  fanatisme  der  derwischen,  aan  de  van  Mecca 
terugkeerende  pelgrims,  en  aan  de  Islamsche  Uni- 
versiteit  van  Cairo  in  Egypte,  toe  te  schrijven. 
Zelfs  de  toenemende  beschaving  van  Egypte  heeft 
hiertoe  bijgebragen,  door  ’t  opwekken  van  den  wed- 
ijver van  de  meer  ontwikkelde  Islamsche  staat- 
kundigen van  de  studenten  aan  de  Universiteit  van 
Cairo. 

Het  gevolg  van  dit  alles  is — dat  in  de  laatste 
twintig,  en  vooral  in  de  laatste  tien  jaren,  eene  ver- 
bazend uitbreiding  van  Islam  in  Noord  en  Midden- 
Afrika  plaats  gevonden  heeft, — eene  uitbreiding  die 
geschikt  is  de  Christelijke  Kerk  met  angst  te 
vervullen.  Dr.  Kumm,  de  beroemde  zendeling  van 
de  Sudan,  die  onlangs  eene  reis  door  deelen  van  Z. 
Afrika  ondernomen  heeft,  heeft  veel  gedaan  om  de 
oogen  van  Christenen  voor  dit  gevaar  te  openen,  en 
de  Kerk  op  te  wekken  tot  ’t  ondernemen  van  een 
Kruistocht  tegen  Islam,  niet  door  ’t  zwaard,  gelijk 
de  kruisvaarders  eeuwen  geleden  in  hunne  pogingen 
om  Jeruzalem  aan  de  macht  van  de  Mohammedanen 
te  ontrukken,  maar  door  ’t  Evangelie  en  ’t  Zwaard 
des  Geestes,  het  Woord  Gods.  Thans  gaan  dui- 
zenden der  Mohammedaansche  studenten  uit  de 
Universiteit  van  Cairo  elk  jaar  om  in  de  donkere 
gewesten  van  Afrika  de  heidensche  inwoners  toe  te 
roepen  om  de  leer  van  Mohammed  aan  te  nemen. 
Een  Episkopaalsche  leeraar,  Canon  Sell,  heeft 
eenige  jaren  geleden,  hierover  als  volgt  geschreven: 

“ Ik  geloof  dat  de  Kerk  van  Christus  geen  begrip 
heeft  van  den  toestand  van  zaken  in  Afrika.  De 
roepstem  tot  beslisten  arbeid  aldaar  is  luid  en 
duidelijk.  Het  geweten  van  de  Kerk  behoort  tot 
ontwaking  te  komen,  en  den  toestand  van  zaken  te 
beseffen.”  Sir  Alfred  Sharpe,  gouverneur  van 
Nyasaland,  waar  onze  Ned.  Ger.  Kerk  zoowat  20 
zendelingen  heeft,  zegt  : “ Twintig  jaar  geleden, 
toen  ik  eerst  in  Nyasaland  kwam,  was  ’t  Mohamme- 
danisme aldaar  schaars  bekend.  Sedert  dien  tijd 
echter,  heeft  het  zich  vreeselijk  uitgebreid,  en  vooral 
in  de  laatste  10  jaren.  Door  geheel  Taoland  ziet 
men  thans  een  moskee  in  bijkans  elk  dorp,  met  een 
onderwijzer  om  de  inwoners  in  ’t  Mohammedaansch 
geloof  op  te  leiden.  Dat  de  inwoners  tot  ’t  Chris- 
tendom, in  plaats  van  ’t  Mohammedanisme  gebracht 
konden  worden,  blijkt  uit  ’t  feit  dat  de  stammen  ten 
westen  van  het  meer  Nyasa,  waar  zendelingen 
arbeiden,  het  Christendom  met  geestdrift  aange- 
nomen hebben.” 

Bisschop  Gwynne  van  Khartoum  zegt  “ dat  de 
voortgang  van  ’t  Mohammedanisme  in  den  Anglo- 
Egyptischen  Soedan  zoo  snel  is,  dat  in  de  volgende 
10  jaren  ’t  grootste  gedeelte  van  Soedan  (dat  deel  i 


: dat  onder  Britsch  invloed  is)  geheel  Mohamme- 
daansch zal  worden.”  Inderdaad  bestaat  het  gevaar 
als  de  Kerk  van  Christus  niet  opstaat  en  hare 
kracht  aangordt,  dat  Afrika  een  Mohammedaansch 
gebied  zal  worden.  Elke  Mohammedaan  in  ’t 
uitgebreid  gewest  van  den  Soedan  is  een  zendeling 
om  zijn  geloof  als  onkruid  te  zaaien,  en  elke  Europe- 
aan is  niet  een  Christen.  Is  het  niet  tijd  dat  de 
Kerk  Gods  stem,  wat  Islam  betreft,  moet  hooren  tot 
haar  zeggende  : “ Waak  op,  waak  op,  trek  uwe 

sterkte  aan,  O Zion  ” en  dat  de  stem  van  de 
Kerk  tot  Gods  troon  op  ga  : “ Ontwaak,  ontwaak, 

trek  sterkte  aan,  gij  arm  des  Heeren  ! Ontwaak  als 
in  de  verledene  dagen,  als  in  de  geslachten  van 
ouds  ?” 

A.  McG. 


De  Profeet  Elia  en  zijne  beteekenis 
voor  den  tegen woordigen  tijd. 

(Rede  uitgesproken  te  Stellenbosch  door  Dr.  Malan.) 


Hoogeerw.  Voorzitter,  dames  en  heeren  ! 

Het  zij  mij  vergund  om  u vanavond  uit  te 
noodigen  om  u voor  eenige  oogenblikken  met  mij 
te  verplaatsen  naar  het  land  van  Israël,  en  wel 
zooals  dat  was  bijna  negen  eeuwen  vóór  het  begin 
van  onze  jaartelling.  Ik  wil  u gaarne  laten  door- 
leven een  van  de  aangrijpendste  en  leerzaamste 
tijdperken  in  de  geschiedenis  van  dat  wonderlijk 
volk,  dat  op  nationaal  gebied  al  onze  gewone  be- 
rekeningen omverwerpt  en  daarom  terecht  genoemd 
wordt  het  wonder  der  geschiedenis,  ’n  volk  dat 
reeds  1900  jaar  geleden  vernietigd  is,  zonder  land, 
zonder  tempel,  zonder  koning,  zonder  taal  en  dat 
toch  nimmer  sterft,  ’n  volk  dat  sedert  eeuwen 
prijsgegeven  is  aan  de  heerschappij  en  de  verach- 
ting van  al  de  volken  der  aarde,  maar  welks  oude 
hoofdstad  toch  in  der  waarheid  is  en  blijft  ons  aller 
moeder,  ’n  volk  dat  uit  het  graf  van  een  onver- 
gelijkelijk, onsterfelijk  verleden  de  eeuwen  be- 
heerscbt.  Want  Athene  heeft  ons  geleerd  wat 
schoon  en  waar  is,  en  Rome  hoe  wij  onszelven 
moeten  regeeren  en  handhaven.  Maar  met  de  toe- 
nemende beschaving  en  kennis  zijn  hunne  stelsels  öf 
verouderd  öf  onder  het  puin  der  eeuwen  begraven. 
Maar  Jeruzalem  heeft  ons  geleerd  om  te  hopen  en 
te  bidden.  En  zij  zal  leven  en  heerschen,  al  ligt 
zij  ook  in  puin,  zoolang  er  een  menschelijk  hart  is 
dat  dorst  naar  den  levenden  God. 

Ik  wil  u dan  vanavond  gaarne  verder  intro- 
duceeren  bij  een  man,  die  zeker  geweest  is  een  van 
de  machtigste  geesten  in  de  wereld-geschiedenis, 
’n  man  in  wiens  hand  blijkbaar  gegeven  werd  de 
heiligste  belangen  niet  alleen  van  zijn  eigen  volk 
maar  van  de  gansche  menschheid  in  alle  eeuwen, 
’n  man  wiens  ware  grootheid  en  blijvende  waarde 
de  vooruitgang  en  de  wisseling  van  acht  en  twintig 
eeuwen  niet  hebben  kunnen  verminderen  of  zelfs 
aantasten.  Ik  spreek  van  Elia,  de  profeet, 

* 

* * 
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In  de  dagen,  waarin  wij  ons  verplaatst  hebben, 
regeerde  er  over  Noord-Israel,  d.w.z.  over  de  tien 
stammen,  ’n  zeer  merkwaardig  man.  Hij  was  ’n 
krachtvolle  vorst,  ’n  onverschrokken  krijgsman  en 
’n  scherpzinnige,  internationale  staatsman  te  gelijk. 

’t  Was  Achab,  de  koning.  Toen  hij  in  876  vóór 
Christus  de  troon  besteeg  vond  hij  zijn  koninkrijk 
in  een  vrij  bloeiende  toestand.  Dit  was  hoofdzake- 
lijk te  danken  aan  zijn  vader  Omri.  Van  Omri 
verhaalt  de  gewijde  geschiedenis  ons  weinig,  maar 
uit  hetgeen  ons  medegedeeld  wordt  blijkt  duidelijk 
genoeg,  dat  hij  evenals  zijn  zoon  ’n  man  moet 
geweest  zijn  van  buitengewone  kracht.  In  een  tijd 
toen  zijn  vaderland  van  twee  kanten  aangevallen 
werd  door  machtige  vijanden,  door  Juda  in  het 
zuiden  en  Syrië  in  het  noorden;  en  toen,  wat  nood- 
lottiger  was,  het  uiteengescheurd  werd  door  broeder 
twisten,  samenzwering  en  burgeroorlog,  klom  hij 
op  van  een  gewoon  soldaat  tot  de  rang  van  krijgs- 
overste en  ten  slotte  tot  koning  en  redder  des 
vaderlands.  Na  korte  tijd  gelukte  het  hem  de 
hartstochten  te  bedwingen  en  rust  en  eensgezind- 
heid in  zijn  gebied  te  herstellen.  Voor  zijn  ver- 
eenigd  koninkrijk  bouwde  hij  een  nieuwe  hoofdstad 
namelijk  Samaria.  Hij  bevorderde  de  handel,  zoo- 
dat  de  uiterlijke  welvaart  aan  de  dagen  van  Salomo 
herinnerde.  En  hoewel  hij  niet  verhinderen  kon 
dat  eenige  steden  in  de  handen  vielen  van  Ben- 
hadad,  koning  van  Syrië,  toch  weerde  hij  zich 
dapper,  annexeerde  het  land  van  Moab  en  dwong 
zelfs  de  vijandige  Syriër  om  aan  Israël  handels- 
voorrechten toe  te  staan  in  Damascus,  de  zetel  van 
zijn  regeering.  Zulk  ’n  naam  moest  hij  zich  in  de 
twaalf  jaren  van  zijne  regeering  veroverd  hebben 
ook  bij  naburige  volken,  dat  zelfs  voor  langen  tijd 
na  zijn  dood  het  koninkrijk,  waarover  hij  geregeerd 
had,  in  de  Assyrische  en  Babylonische  inscripties 
duidelijkshalve  bestempeld  werd  met  de  naam  van 
“ het  huis  van  Omri.  ” 

* 

* * 

Toen  Achab  de  troon  van  zijn  roemrijke  vader 
beklom  begon  er  echter  een  ander  en  veel  grooter 
gevaar  het  kleine  koninkrijk  te  bedreigen.  Assyrie, 
een  van  de  wereldrijken,  een  van  de  groote  mogend- 
heden van  die  dagen  was  aan  het  opkomen.  De 
leeuw,  die  later  door  Amos,  de  ossenherder  van 
Thekoa,  werd  gehoord  en  die  hem  drong  om  te 
profeteeren  en  die  nog  later  Israël  zou  verslinden 
begon  nu  in  het  Oosten  te  brullen.  In  de  verte 
werd  reeds  gehoord  de  donder  die  de  naderende 
storm  aankondigde,  die  niet  Israël  alleen  maar  ge- 
heel Palestina  met  hare  reeks  van  kleine,  onaf- 
hankelijke, met  elkander  twistende  staten  zou 
overweldigen.  Aan  het  hoofd  van  de  Assyrische 
legermacht  stond  nu  Salmanassar  II,  koning  en 
veldheer,  ’n  man  die  zich  tot  levensdoel  gesteld  had 
om  zijn  imperiale  scepter  te  zwaaien  over  de  ge- 
heele  wereld.  Stad  na  stad  op  de  grenzen  van 
zijn  koninkrijk  was  reeds  gevallen,  tot  dat  er  tus- 
schen  de  verbrokkelde  Palestina  en  de  machtige 
Assyrien  nog  slechts  lag  een  klein,  zwak  konink- 
rijkje, dat  van  Hamath.  En  dat  begon  reeds  bij 
het  gedruisch  van  de  vijandelijke  optocht  op  zijne 
fondamenten  te  schudden.  Indien  Israël  zou  gered 


worden,  dan  was  het  nu  hoog  tijd.  Maar  hoe  ? Om 
op  het  slagveld  met  een  handvol  dappere  Israëlieten 
de  wereldveroveraar  het  hoofd  te  bieden,  dat  was 
niets  minder  dan  krankzinnigheid.  Neen,  er  was 
slechts  één  uitweg.  En  het  was  de  glorie  van 
Achab’s  staatmanswijsheid  dat  hij  dat  duidelijk 
zag.  Hij  begreep  dat  de  onderlinge  jaloezie  en 
twist  tusschen  de  verschillende  Palestijnsche 
staten  dadelijk  moest  gestaakt  worden.  Rassen- 
haat moest  verdwijnen  en  conciliatie  moest  ge- 
predikt worden.  Israël  en  Juda  en  Tyrus  en  Sidon 
en  Syrië  en  Ammon  en  Moab  en  de  Filistijnen  en 
Edom  moesten  leeren  om  elkander  te  verdragen, 
moesten  elkander  de  hand  van  vriendschap  reiken 
en  met  elkander  een  alliantie  sluiten  en  moesten 
dan  hun  vereenigde  macht  op  het  slagveld  monste- 
ren om  de  verwoede  aanval  van  de  Assyrier  af  te 
weren.  Het  plan  gelukte.  Onderhandelingen 
werden  aangegaan  en  een  verbond  gesloten,  waar- 
van Achab  de  ziel  schijnt  geweest  te  zijn.  Om  de 
nieuwgevormde  alliantie  sterk  en  zeker  te  maken, 
en  te  beschermen  tegen  de  verbrokkelende  invloe- 
den van  jaloezie  en  wantrouwen,  wist  hij  gebruik 
te  maken  van  de  twee  sterkste  middelen  zonder 
welke  geen  Adamskind  tot  macht  en  invloed  in  de 
wereld  schijnt  te  kunnen  komen,  namelijk  edel- 
moedigheid en  vrouwenliefde. 

* 

* * 

Toen  Benhadad  van  Damascus  in  zijne  kort- 
zichtigheid de  vijandschap  met  zijne  buren  niet 
wou  staken  en  Samaria  belegerde,  viel  hij  met  zijn 
gansche  leger  in  Achab’s  handen.  Maar  in  plaats 
van  hem,  zooals  het  de  gewoonte  in  die  dagen  was, 
het  mes  op  de  keel  te  zetten,  gaf  Achab  hem  de 
hand,  noemde  hem  zijn  broeder  en  zond  hem  naar 
huis  met  de  vermaning  om  voortaan  de  vrede  te 
bewaren.  Dat  brak  Benhadad’s  vijandschap  en 
veranderde  hem  in  een  trouwe  en  sterke  bondge- 
noot. Om  Tyrus  voor  de  goede  zaak  te  winnen 
verbond  Achab  zich  in  het  huwelijk  met  Izébel,  de 
schrandere  dochter  van  Ethbaal  of  Itobaal,  zoo- 
als hij  ook  genoemd  wordt.  En  om  het  hart  van 
Juda  tot  verzoening  en  samenwerking  te  stemmen 
gaf  hij  zijn  dochter  Atalia  aan  Joram  de  kroon- 
prins van  het  zuidelijk  koninkrijk.  Zoo  kwam  het 
dan,  dat  toen  de  geschikte  tijd  om  te  handelen  aan- 
brak er  in  het  dal  van  de  Orontes  gemonsterd  werd 
’n  leger  van  niet  minder  dan  70,000  geallieerde 
troepen.  Slag  werd  geleverd  tegen  Salmanassar  te 
Karkar.  Toen  de  schaduwen  van  de  nacht  op  het 
met  bloed  gedrenkte  slagveld  nederdaalden  had 
Salmanassar  wel  het  slagveld  en  zijn  eer  behouden 
maar  zijn  kracht  was  verloren.  Zóó  verzwakt  was 
zijn  leger  dat  hij  zich  genoodzaakt  zag  om  de  af- 
tocht te  blazen.  Door  de  staatmanswijsheid  van 
Achab,  door  verzoening  en  samenwerking  van  de 
bondgenoten  was  Palestina  gered. 

Maar  behalve  het  bloed  van  duizenden  van 
zijne  dapperste  zonen  had  de  redding  van  het 
vaderland  aan  Israël  nog  iets  anders  gekost.  En 
hoewel  dat  niet  in  weegschalen  kon  worden 
afgewogen,  of  in  geldwaarde  kon  worden  berekend, 
woog  dat  toch  op,  verre  op  tegen  al  de  voordeelen 
van  de  alliantie  en  zelfs  tegen  de  redding  van  het  volk 
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zelve.  Israël  was  gered,  maar  daarvoor  had  het  te 
duur  betaald.  Het  moest  terwille  van  verzoening  en 
samenwerking  prijsgeven  zijne  kostbaarste  goederen, 
zijne  heiligste  overtuigingen  in  ’n  eeuwenlange 
strijd  veroverd  met  bloed  en  tranen.  Het  had  wel 
door  het  beleid  van  de  staatsman  gewonnen  poli- 
tieke zelfstandigheid  en  macht,  maar  het  had 
daarvoor  opgeofferd  zijn  eigen  kenmerkend  karakter 
en  volkspersoonlijkheid  en  wat  meer,  wat  oneindig 
meer  is,  het  had  moeten  inboeten  om  algemeene 
samenwerking  te  verkrijgen  zijn  geweten  en  zijn 
God.  De  goede  verstandhouding  en  samenwerking 
tusschen  bondgenoten  eischte  dat  in  deze  kritieke 
tijd  althans  men  alle  verschillen  moest  vergeven 
en  vergeten.  Men  moest  veel  liever  letten  op  het 
gemeenschappelijk  gevaar  aan  de  eene  kant,  en  aan 
de  andere  op  de  vele  belangen  die  alle  secties  met 
elkander  gemeen  hadden.  Het  verleden  moest 
men  begraven  en  de  handen  moest  men  in  elkander 
slaan  en  samenwerken  voor  de  welvaart  van  het 
land.  Dat  Israël  een  eigen  volk  was,  ’n  unieke 
volk  met  een  eigen  geschiedenis  en  een  eigen 
karakter,  met  een  eigen  bestemming  en.  roeping 
voor  de  wereld,  daaraan  kon  nu  niet  worden 
gedacht,  veel  minder  nog  gesproken.  Dat  te  doen 
was  te  zijn  ’n  beroerder  van  Israël,  het  plegen  van 
een  misdaad  tegen  de  hoogste  politieke  belangen 
van  het  volk. 


Wat  meer  zegt,  volgens  de  beschouwing  van 
die  dagen  verondersteld  de  vriendschap  van  twee 
volken  de  vriendschap  ook  van  hunne  góden.  De 
alliantie  beteekende  daarom  op  godsdienstig  gebied 
dit,  dat  Jehova  de  God  van  Israël  naast  zich  moest 
dulden  Baal  en  Astarte  en  Dagon  en  Kemos  en 
Rimmon.  Op  zedelijk  gebied  beteekende  het  dat 
Jehova  moest  afkomen  van  Zijn  verheven  troon 
van  heiligheid,  en  dat  Hij  de  hand  moest  bieden  aan 
die  góden  wier  karakter  niets  anders  was  dan  een 
reflex  van  het  zondig  hart  en  de  zinnelijke  hart- 
stochten van  hunne  aanbidders,  dat  Hij  moest 
opgeven,  beide  wat  zijn  eigen  karakter  betreft  en 
de  godsdienst  die  Hij  eiëchte,  Zijn  unieke  positie 
van  zedelijke  reinheid  en  verhevenheid,  waardoor 
Hij  zich  verhief  oneindig  boven  zijn  aanbidders  en 
de  góden  der  volken,  waardoor  Hij  alleen  in  staat 
was  om  te  bevredigen  de  hoogste  aspiraties  van  het 
menschelijk  hart  en  vooral  ook  van  het  menschelijk 
geweten,  waardoor  Hij  niet  slechts  zijn  aanbidder 
naar  zijn  diepste  behoeften  kon  bevredigen  maar 
ook  in  staat  was  om  hem  op  te  heffen,  om  hem 
geestelijk  en  zedelijk  te  redden.  Het  beteekende 
kortom  dat  Jehova  moest  ophouden  om  te  zijn  de 
God  der  góden  en  dat  Hij  moest  worden  als  de 
góden  der  heidenen.  Voor  het  volk  beteekende  dit 
dat  de  scheidslijn  werd  uitgewischt  tusschen  Je- 
hova en  Baal,  tusschen  heiligheid  en  zonde,  tusschen 
goed  en  kwaad,  en  dat  met  de  toenemende  onver- 
schilligheid ook  het  sein  werd  gegeven  tot  losban- 
bigheid  en  zedeloosheid,  dat  met  het  nationaal  en 
godsdienstig  karakter  van  het  volk  ook  verloren 
moest  gaan  zijn  zedelijk  karakter  en  zijn  toekomst. 
Want  wat  ons  leven  en  onze  toekomst  is  dat  hangt 
toch  ten  slotte  af  van  wat  onze  idealen  zijn.  Ide- 


alen regeeren  de  wereld  en  scheppen  de  geschiede- 
nis van  volken  zoowel  als  van  personen.  En  onze 
idealen  zullen  zijn  wat  onze  God  is  die  wij  aanbid- 
den onder  welke  naam  ook.  Het  komt  voor  ons  er 
wel  op  aan  of  er  een  God  is  en  wie  Hij  is  en  wat. 

Wat  deze  noodlottige  neiging  door  de  alliantie 
in  het  leven  geroepen  nu  nog  veel  verergerde  was 
het  feit,  dat  Izèbel  haar  hart  erop  gezet  had  om  de 
zinnelijke  en  zedelooze  dienst  van  de  Baal  van 
Tyrus  tegen  wil  en  dank  tot  staats-  en  volksgods- 
dienst van  Israël  te  maken.  Zij  was  eene  fanatieke 
vrouw.  Haar  vader  Koning  Ethbaal  was  vroeger 
een  priester  in  Baal’s  tempel,  zooda/t  zij  was  een 
kind  van  het  heiligdom.  Daarbij  was  zij  begaafd 
met  groote  schranderheid  en  met  een  ijzeren  wil. 
Vrees  kende  zij  niet.  Met  een  gewisse,  wreede 
dood  voor  oogen  was  zij  nog  in  staat  om  met  hare 
vijanden  te  spotten.  Toen  zij  daarom  in  Achab 
een  man  vond  met  groote  politieke  scherpzinnigheid, 
maar  met  ’n  evengroot  gebrek  aan  godsdienstzin  en 
beginselvastheid,  en  toen  zij  in  Israël  ’n  volk  aan- 
trof zonder  ruggegraat,  zonder  diepe  ovei’tuiging 
en  ernst,  toen  was  de  weg  voor  haar  geopend.  Die 
modezuchtig  en  oppervlakkig  was  of  gemakzuchtig 
en  zinnelijk  werd  gemakkelijk  door  de  stroom  mee- 
gesleurd. Die  tegenstond  werd  meedoogenloos 
neergesabeld.  De  Baaldienst  werd  godsdienst  van 
het  hof  en  Israël  dreef  snel  en  zeker  naar  de 
afgrond. 

* 

* * 

Toen  verscheen  bliksemsnel  op  het  tooneel  een 
ander  karakter  in  dit  aangrijpend  drama,  en  even 
bliksemsnel  was  hij  weer  verdwenen.  “ En  Elia, 
de  Tisbiet,  uit  de  inwoneren  van  Gilead,  zeide  tot 
Achab:  Zoo  waarachtig  als  Jehova,  de  God  van 
Israël  leeft,  voor  Wiens  aangezicht  ik  sta,  indien 
deze  jaren  dauw  of  regen  zijn  zal  tenzij  dan  naar 
mijn  woord.”  Hij  was  de  man,  die  alleen  de  tee- 
kenen  der  tijden  kon  lezen.  Hij  alleen  begreep  ten 
volle  de  ware  beteekenis  van  de  alliantie.  Helder 
zag  hij  in  wat  de  uiteindelijke  gevolgen  moesten 
zijn  van  een  compromis  en  een  samenwerking,  die 
alleen  mogelijk  waren  door  de  opoffering  van  het 
geweten  en  de  waarheid.  Door  merg  en  been  ge- 
voelde hij  het,  dat  de  politieke  redding  en  welvaart 
die  schade  berokkende  aan  de  hoogste  geestelijke 
en  zedelijke  overtuigingen  van  het  volk  niet  de 
moeite  waard  was  om  te  bezitten.  Liever  met  de 
waarheid  sterven  dan  door  vernietiging  van  de 
waarheid  behouden  te  worden.  Hij  was  een  man 
van  staal,  die  in  staat  was  zich  te  stellen,  al  stond 
hij  er  ongewapend  en  alleen,  tegen  de  woede  van 
Izebel,  tegen  de  macht  van  Achab’s  troon  en  tegen 
de  modezucht  en  de  onverschilligheid  van  zijn 
eigen  volk  en  de  vereenigde  macht  van  de  alliantie. 
Deze  was  de  man,  die  bestemd  was  om  Israël  te 
geven  ware,  blijvende  verlossing,  niet  door  staat- 
manswijsheid  of  het  geweld  van  wapenen,  maar 
enkel  en  alleen  door  de  macht  der  waarheid 
Want  met  zijn  gansche  ziel  heeft  hij  het  geloofd 
wat  iemand  die  grooter  was  dan  hij  later  gezegd 
heeft : “ De  waarheid  zal  u vrijmaken.”  Van  Elia 
gelooft  men  dat  hij  nooit  gestorven  is  en  nooit  ster- 
ven zal,  Hoe  het  ook  zij,  ééne  zaak  is  zeker,  hij 
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is  de  man  die  Israël  van  de  geestelijke  en  daarme- 
de zeker  ook  van  een  gewisse  nationale  dood  heeft 
gered  en  die  in  beide  opzichten  aan  dat  volk  de 
onsterfelijkheid  heeft  gegeven.  Zulk  een  man  te 
bezitten  is  de  eer,  de  rijkdom  en  het  behoud  van 
een  volk.  Zulk  een  man  te  verliezen  is  een  onher- 
stelbare schade.  Geen  wonder  daarom  dat  toen 
Elia  heenging  hij  nageroepen  werd  : “ mijn  vader, 
mijn  vader,  wagen  Israels  en  zijne  ruiteren  ! ” 

Elia  was  in  meer  dan  één  opzicht  een  kind  van 
de  woestijn.  Geboren  tusschen  de  ruwe,  kale  ber- 
gen van  Gilead  aan  de  overzijde  van  de  Jordaan 
in  een  dun-bevolkt  land  vertoonde  hij  al  de  uiter- 
lijke kenteekenen  van  het  woestijnleven.  Hij 
droeg  een  kleed  van  kemelshaar  waarover  een 
losse  mantel  van  dezelfde  stof  hing.  Zijne  lendenen 
waren  omgord  met  een  lederen  gordel,  ’n  Snelle 
voet  had  hij  als  de  hinde,  zoodat  hij  op  de  weg  van 
Jizreel  gelijke  tred  kon  houden  met  Achab’s  ruiters. 
Hij  behoefde  geen  dak  boven  zijn  hoofd.  Langen 
tijd  woonde  hij  in  de  spelonken  bij  de  beek  Krith 
en  op  de  kruin  van  de  Horeb.  Hij  sliep  waar  de 
vermoeienis  of  de  nacht  hem  overviel- 
* 

* •/- 

’t  Is  ’n  merkwaardig  verschijnsel,  waarop  niet 
genoeg  gelet  wordt,  dat  de  grootste  karakters,  de 
geweldigste  geesten,  die  het  in  hun  macht  hadden 
om  de  geschiedenis  der  menschheid  te  scheppen, 
kinderen  waren  van  de  woestijn  of  althans  van  de 
natuur.  In  onze  dagen  hecht  men  een  overdreven 
waarde  aan  de  vormende  invloeden  van  de  groote 
stad,  aan  de  opvoeding  en  de  karaktervorming,  die 
geboren  wordt  uit  de  aanraking  met  de  veelheid 
van  menschen.  Onder  meer  dan  één  beschouwing 
en  beweging  van  onze  tijd  ligt  verborgen  de  spot- 
vraag:  Kan  uit  Nazareth  iets  goeds  zijn?  Die 
oogen  heeft  moet  het  echter  kunnen  zien,  dat  de 
geschiedenis  beslist  de  voorkeur  geeft  niet  aan  het 
drukke  stadsleven  maar  aan  de  eenzaamheid  en  de 
woestijn.  Heeft  zij  niet  vandaar  geroepen,  om  de 
eeuwen  te  besturen  in  hun  loop,  hare  groote  mannen 
bijna  zonder  uitzondering?  ’n  Abraham,  ’n  Mozes, 
’n  Elia,  ’n  Amos,  ’n  Johannes  de  Dooper,  ’n  Paulus, 
’n  Mohammed  en  wij  mogen  ook  zeggen  ’n  Luther, 
en  zoo  gij  wilt,  ’n  Jezus  van  Nazareth.  Ik  geloof 
dat  wij  veilig  mogen  zeggen  dat  niemand  ooit 
waarlijk  groot  en  geweldig  kan  zijn,  of  hij  moet 
zijn  opleiding  gehad  hebben  in  de  school  der  natuur, 
in  de  universiteit  van  de  woestijn.  En  wij  kunnen 
dat  zoo  goed  begrijpen.  In  de  woestijn  zwijgt  de 
mensch  met  al  zijn  beteekenlooze  drukte.  Daar 
hoort  men  alleen  de  stem  van  Gods  groote,  kalme 
eenzaamheid.  Niet  het  geluid  van  de  stormwind 
en  het  branden  van  het  vuur  van  menschenijver, 
of  het  schudden  van  de  aardbeving  en  het  breken 
van  de  steenrotsen  van  menschenwerk  ; maar  het 
suizen  van  eene  zachte  stilte,  waarin  God  is  en  tot 
de  ziel  komt,  die  op  Hem  wacht.  Op  de  kale,  wijde 
vlakte  is  er  niets,  dat  de  aandacht  boeit,  maar 
juist  daarom  is  de  blauwe  hemel  daarboven  en  zijn 
de  blinkende  sterren,  die  in  kalme  onveranderlijk- 
heid eeuw  in  en  eeuw  uit  nederzien  op  de  vergan- 
kelijkheid der  aarde  en  op  het  kleine  doen  van  de 
menschen,  zulk  ’n  aangrijpende  overweldigende 


werkelijkheid.  Daar  is  het  en  daar  alleen  dat  de 
aarde  met  hare  vele  verwarrende  stemmen  ver- 
dwijnt, en  dat  voor  het  geestesoog  de  eeuwigheid 
ontsluierd  wordt.  Aanraking  met  menschen  is  er 
weinig,  maar  aanraking  is  er  daarom  des  te  meer 
en  des  te  inniger  met  de  onzienlijke  dingen.  “ En 
de  dingen  die  men  ziet  zijn  tijdelijk,  maar  de  dingen 
die  men  niet  ziet  zijn  eeuwig.”  In  die  school  werd 
ook  Elia  gevormd.  Zijn  geest  zocht  en  verkreeg 
daar  aansluiting  met  de  eeuwigheid  en  met  God. 
Zóó  doordrongen  was  hij  met  de  geest  van  de 
eeuwigheid  dat  hij  daarna  alles  bij  dat  licht  be- 
schouwen moest,  zoodat  de  aarde  ten  slotte  niet 
meer  voor  hem  bestond  en  hij  voor  zichzelf  ook  niet. 
* 

* * 

Van  God  werd  hij  zóó  doordrongen  ; zóó  werd 
hij  door  Hem  in  bezit  genomen  dat  hij  niet  anders 
kon  zijn  dan  Gods  eigendom,  ’n  man  van  God,  ’n 
man  Gods,  ’n  Godsman.  En  daarom  was  het  ook 
dat  hij,  waar  het  noodig  was,  zich  kon  losscheuren 
van  de  menschen  en  hunne  gedachten  en  zich  stel- 
len kon  in  de  majesteit  van  de  geestelijke  isolatie 
tegen  de  macht  van  Achab’s  troon,  tegen  zijn  eigen 
volk,  tegen  de  wereld — ’n  Athanasius  contra  mun- 
dum.  Jehova  was  voor  hem  niet  een  dood  abstrakt 
begrip,  hoe  correct  ook  overigens  geformuleerd, 
zooals  van  Hem  al  te  dikwijls  gemaakt  werd  in  de 
school  van  de  oude  en  zeker  niet  minder  in  de 
school  van  vele  hedendaagsche  rabbijnen.  Hij  was 
voor  Elia  eene  levende  werkelijkheid.  Moest  hij 
Zijn  naam  noemen  dan  moest  hij  er  ook  altijd 
bijvoegen  : “ de  God  Israels,  voor  Wiens  aangezicht 
ik  sta.”  Alleen  het  karakter  dat  zóó  gevormd  is 
kan  sterk  zijn,  neen,  kan  in  de  ware  zin  van  het 
woord  ’n  karakter  genoemd  worden.  Want  dat 
alleen  is  geboren  onder  de  indruk  van  God  en 
draagt  Zijn  stempel,  ’n  Man  met  zulk  ’n  karakter, 
al  is  hij  zwak  en  ongewapend,  is  toch  onoverwinne- 
lijk. En  daarom  vinden  wij  ook  dat  Elia  haast 
van  de  aanvang  af,  met  geen  ander  wapen  dan  de 
kracht  van  zijn  persoonlijkheid,  de  behendige  en 
dappere  Achab  geheel  in  zijn  macht  had.  Al  zocht 
Achab  zijn  leven,  toch  verscheen  hij  voor  hem 
telkens  en  telkens  weer  ongenoodigd  en  zonder 
vrees,  wanneer  hij  wilde.  Want  de  man,  die  waar- 
lijk God  heeft  leeren  vreezen,  vreest  geen  mensch. 
Toen  Achab  hem  eens  hoonend  vroeg:  “ Zijt  gij  de 
beroerder  Israels  ?”  wierp  hij  de  beschuldiging  hem 
in  het  aangezicht  terug.  En  Achab  zweeg.  Toen 
hij  Achab  gebood,  alsof  hij  ’n  koning  en  Achab  ’n 
knecht  was,  dat  deze  gansch  Israël  moest  verzamelen 
op  de  Karmel  om  daar  eens  voor  altijd  uit  te 
maken  of  de  Heere  God  is  en  of  Baal  het  is,  ge- 
hoorzaamde Achab  zonder  tegenspraak.  En  toen 
het  later  duidelijk  bleek  uit  de  misdaad  van  Jizreel, 
uit  de  moord  op  Naboth,  wat  de  werkelijke  conse- 
quenties waren  van  Achab’s  conciliatie-politiek, 
hoe  hij  die  met  de  heiligste  geestelijke  en  zedelijke 
goederen  van  een  volk  speelt  alles  op  losse  schroe- 
ven zet  en  de  beste  waarborg  wegneemt  van  de 
volksvrijheid,  van  recht  en  gerechtigheid,  toen 
verscheen  Elia  weer  met  zijn  gewone  bliksemsnel- 
heid voor  Achab’s  aangezicht.  En  toen  deze  ont- 
hutst en  met  een  schuldig  geweten  hem  vroeg; 
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“ Hebt  gij  mij  gevonden,  o mijn  vijand  ?”  klonk  het 
antwoord  terug  kalm,  onverzettelijk,  machtig  : “Ik 
heb  u gevonden.”  Dit  is  de  kracht  van  de  woestijn. 
Dit  is  ’n  persoonlijkheid  die  aansluiting  gevonden 
heeft  met  de  eeuwigheid.  Dit  is  karakter,  onover- 
winnelijke geestelijke  kracht.  Dit  vindt  men 
overal  waar,  maar  dan  ook  alleen  daar  waar  men 
zooals  Elia  gevoelt,  dat  men  in  zijne  beginselen  en 
beschouwingen  en  in  zijn  optreden  achter  zich 
heeft  de  gansche  onzienlijke  wereld,  de  kracht 
der  waarheid,  de  macht  der  eeuwigheid. 

Om  u de  verdere  afloop  der  geschiedenis  te  be- 
schrijven is  niet  noodig  ’t  Is  u bekend.  Achab’s 
goed  werk  was,  omdat  het  hier  gegrond  was  op  de 
rots  van  tijdelijke  geestelijke  en  zedelijke 
waarheid  slechts  van  aard.  De  watervloed  uit  het  j 
oosten  die  hij  gevreesd  had  kwam  toch  en 
vernietigde  alles.  En  zijn  bloed  werd  door  de 
honden  gelekt.  Elia  met  zijn  onpolitiek,  zijn 
waanzinnig  beginsel  van  fiat  justitia  mundus  pereat  , 
(dat  de  gerechtigheid  geschiede,  al  sterft  ook  de 
wereld)  legde  het  fondament  van  Israels  volksbe-  I 
staan  vast  en  hecht  in  de  rots  der  waarheid. 
Daarop  hebben  profeten  en  apostelen  na  hem 
gebouwd.  En  dat  gebouw  met  zijn  wonderlijk 
uiterste  hoeksteen  is  geworden  het  godsgebouw 
van  Zijne  gunstbewijzen,  dat  naar  Zijn  gemaakt 
bestek  in  eeuwigheid  zal  rijzen.  En  met  de 
Middelaar  van  het  Nieuwe  Verbond  en  met  dien 
van  het  oude  heeft  Elia,  de  Thisbiet,  al  werd  hij  in 
zijn  leven  miskend  en  vervolgd,  verkregen  ’n  eere- 
plaats  op  de  berg  der  verheerlijking.  Want  ook 
hij  wandelde  en  handelde  als  ziende  de  onzienlijke. 

( Slot  volgt). 

Gebeden  en  dankzeggingen  voor 
Koningen. 

(Rede  op  Kroningsdag  uitgesproken  door  Ds.  G.  J. 

Du  Plessis,  B.A.,  B D.) 

Ik  vermaan  dan  vóór  alle  dingen, 
dat  gedaan  worden  smeekingen , gebeden, 

voorbiddingen,  dankzeggingen, voor 

Koningen,  en  allen,  die  in  hoogheid  zijn  ; 
opdat  wij  een  gerust  en  stil  leven  leiden 
mogen  in  alle  godzaligheid  en  eerbaarheid.' ' 

1 Tim.  2 : 1,  2. 

Door  de  aanbiddelijke  voorzienigheid  Gods 
worden  wij  vandaag  voor  de  tweede  maal  binnen 
een  tiental  jaren  geroepen  de  poorte  te  Zions  te  be- 
treden ten  einde  een  koning  en  koningin  naar  den 
troon  van  het  uitgestrekte  en  machtige  Britsche 
rijk  te  vergezellen. 

En  als  ’n  Christen  volk  verblijdt  het  ons,  en 
achten  wij  het  een  aangenaam  voorrecht  en  diep 
gevoelden  plicht,  door  onze  Hoog-Eerw.  Moderator 
Synodi  daartoe  geroepen,  zulks  te  mogen  doen, 
behalve,  door  het  aanheffen  van  luide  hoezees,  het 
overseinen  van  hartelijke  gelukwenschen,  het  deel- 
nemen aan  allerhande  prettigheden  en  het  aan- 
hooren  van  het  gebulder  van  honderden  kanonnen, 
door,  in  gehoorzaamheid  aan  ’t  apostolisch  bevel, 


smekingen,  gebeden,  voorbiddingen  en  dankzeggin- 
gen te  doen  geschieden  voor  hen  die  heden  op 
plechtige  wijze  den  troon  bestijgen  om  gekroond 
te  worden. 

Het  is  omdat  wij  gelooven,  dat  God  de  Bestier- 
der is  van  de  lotgevallen  van  volken  en  regeerders, 
van  koninkrijken  en  koningen — dat  Zijn  koninkrijk 
over  alles  en  allen  heerscht — en  dat  de  machten, 
die  er  zijn,  van  God  verordend  zijn  als  dienaars 
Gods  ons  ten  goede,  opdat  wij  een  gerust  en  stil 
leven  mogen  leiden  in  alle  Godzaligheid  en  eerbaar- 
heid, daarom  voelen  wij  ons  des  te  meer  gedrongen 
onzen  koning  en  zijn  gemalin  te  geven,  wat  we  hun 
schuldig  zijn,  t.w.  gehoorzaamheid  en  loyauteit, 
vertrouwen  en  achting,  toegenegenheid  en  liefde, 
doch  bovenal  onze  smeekingen,  gebeden,  voorbid- 
dingen en  dankzeggingen. 

De  koning  heeft  de  voorbidding  van  zijn  Chris- 
ten onderdanen  uiterst  noodig.  En  niemand  kan 
zich  er  meer  bewust  van  wezen  dan  hijzelf,  zooals 
voldoende  gebleken  is  uit  zijn  persoonlijke 
mededeelingen  aan  zijn  onderdanen,  sedert  hij 
geroepen  werd  den  schepter  van  zijn  door- 
luchtigen  vader,  te  zwaaien.  Een  man  van 
gelijke  bewegingen  als  wij  — vleesch  van  ons 
vleesch,  been  van  ons  been ; — niet  beter  bedeeld 
met  vermogens  en  bekwaamheden  dan  velen  onzer  ; 
tot  zulke  verreikende  plichten  en  verantwoordelijk- 
heden geroepen  ; van  zooveel  en  velerlei  verzoe- 
kingen ons  gansch  onbekend  omgeven ; koning 
van  het  grootste  en  machtigste  rijk  op  aarde ; 
waarvan  de  onderdanen,  ongeveer  400  millioen  in 
getal,  èènvierde  van  ’t  gansche  menschdom  uit- 
maken ; en  het  land  ongeveer  eenvijfde  van  de  oppe- 
vlakte  der  aarde  beslaat;  waarlijk  hij  is  geen  man  en 
geen  koning,  zoo  hij  niet  terugdeinst  en  uitroept:  Wie 
is  tot  deze  dingen  in  staat?  Wij  zouden  hem  als 
koning  niet  kunnen  vertrouwen  en  liefhebben,  als 
hij  niet  met  ’n  Salomo  van  ouds  getuigde  en  bad  : 
“ Gij  hebt  Uwen  knecht  koning  gemaakt  in  de 
plaats  van  mijnen  vader,  en  ik  ben  een  klein 
i jongeling,  ik  weet  niet  uit  te  gaan  noch  in  te  gaan. 
Uw  knecht  is  in  het  midden  van  een  groot  volk. . . . 
Geef  dan  Uwen  knecht  een  verstandig  hart,  om 
Uw  volk  te  richten,  verstandelijk  onderscheidende 
tusschen  goed  en  kwaad  ; want  wie  zou  dit  Uw 
zwaar  volk  kunnen  richten  ?”  (1  Kon.  3 : 7 — 9). 

1.  Wij  zien  in  den  koning,  als  hoofd  van  den 
Staat,  allereerst,  de  verpersoonlijking  van  de  wetten 
en  rechten  des  lands  en  van  het  karakter  en  de 
zeden  des  volks — de  belichaming,  in  een  woord,  van 
een  Constitutie,  die  gedurende  vele  eeuwen  van 
strijden  en  lijden,  van  storm  en  drang,  ontworpen 
is  en  enkel  en  alleen  ten  doel  hebben  moet  de 
stoffelijke  welvaart  en  den  zedelijken  bloei  van  ’t 
gansche  volk.  En  als  de  Staat  optreedt,  hetzij  als 
wachter,  om  ons  als  onderdanen  en  burgers  te 
beschermen  en  ons  in  staat  te  stellen  onze  rechten 
en  voorrechten  ongestoord  te  genieten  ; hetzij  als 
vader,  om  onze  zaken  voor  ons  te  regelen,  gelijk 
’n  vader  zulks  doet  voor  zijn  minderjarige  kinderen ; 
hetzij  als  rechter  tot  schrik  van  degenen,  die  het 
kwade  zoeken,  dan  verwachten  wij  als  ’n  Christelijk 
publiek,  dat  de  Staat  optreden,  spreken  en  hande- 
len zal  als  een  groote  Christelijke  persoonlijkheid,  die 
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God  in  Zijn  gebod  in  acht  neemt,  die  een  geweten 
heeft  en  onderscheidt  tusschen  goed  en  kwaad, 
recht  en  onrecht,  die,  in  èén  woord,  een  zedelijk 
karakter  heeft. 

Want  hoe  kunnen  wij  verwachten,  dat  de 
moraliteit  der  samenleving  bevorderd,  en  een  volk 
dat  karakter  heeft,  gevormd  worden  zal,  waar  de 
Staat  onchristelijk,  gewetenloos  en  karakterloos 
is  ? 

(2)  Wij  zien  in  de  Koning,  voorts,  den  persoon 
bij  uitnemendheid,  die  een  toongever  wezen  moet 
in  het  huiselijk  en  maatschappelijk,  het  burgerlijk 
en  kerkelijk  leven.  Millioenen  oogen  zijn  op  den 
koning  en  zijn  huis  gevestigd ; millioenen  komen 
direct  of  indirect  onder  hun  invloed  ; millioenen 
zijn  zwakken  in  geloof,  in  karakter,  in  een  gezond 
oordeel,  en  worden  zoo  gemakkelijk  geïnfluenceerd 
ten  goede  of  ten  kwade  door  het  karakter  en  de 
handelwijze  van  degenen,  die  in  hoogheid  zijn. 
Hoe  onrustbarend,  hoe  schrikwekkend,  moeten  de 
nadeelen  dan  niet  wezen,  waar  het  leven  aan  het 
hof  nadeelig  is  ; hoe  velen  worden  daardoor  niet 
als  in  een  net  gevangen,  omdat  hooggeplaatsten 
hun  zegel  daarop  hebben  afgedrukt. 

Willen  we  een  paar  voorbeelden  hebben  uit  de 
gewijde  en  de  ongewijde  geschiedenis  van  na- 
deelige  invloeden  door  koningen  uitgeoefend,  dan 
liggen  die  ons  voor  de  hand. 

Denkt  maar,  M.H.  aan  Jerobeam,  die  Israël 
heeft  doen  zondigen,  aan  Achab  en  Izébel,  die  den 
Baaldienst  hebben  ingevoerd  en  het  volk  van  den 
waren  godsdienst  hebben  laten  afdwalen. 

En  uit  de  geschiedenis  van  Engeland  roepen 
wij  ons  den  losbandigen,  karakterloozen  Karei  den 
tweeden  voor  den  geest  en  zien  een  tijdperk  ge- 
kenmerkt door  verregaande  godsdienstloosheid  en 
karakterloosheid,  in  groote  mate  veroorzaakt  en 
aangemoedigd  door  den  koning  en  anderen  in 
hoogheid. 

Ook  is  de  laatste  drager  van  den  naam  van 
George  den  troon  van  Groot  Brittanje  voorwaar 
niet  ten  sieraad  geweest ! 

Wij  durven  erop  staan,  dat  onze  koning  en  het 
hof  den  godsdienst  en  de  zeden  des  volks  in  eere 
houden  en  op  alle  mogelijke  wijze  bevorderen 
zullen. 

En  wij  danken  God,  dat  op  onze  muntstukken 
het  beeld  des  konings  met  het  opdrift : “ Dei  gratia, 
fidei  defensor  ” (door  Gods  genade,  handhaver  des 
geloofs)  nog  steeds  prijken  mag. 

3.  We  zien,  vervolgens,  in  den  koning  den  voor- 
naamsten  vertegenwoordiger  van  ’n  machtig  rijk 
in  internationale  aangelegenheden. 

Hoe  noodig  is  het  niet  ter  wille  van  den  vrede 
der  wereld,  de  welvaart  van  ’t  menschdom  en  de 
verbreiding  van  ’t  Godsrijk,  dat  er  een  onafge- 
brokene  goede  verstandhouding  zijn  zal  op  interna- 
tionaal gebied. 

Hoeveel  wijsheid  en  beleid,  hoeveel  tact  en 
staatkunde,  zijn  daartoe  niet  noodig.  Hoe  diep- 
grijpend  en  verreikend  kunnen  de  gevolgen  van 
een  te  haastige  oordeelvelling,  of  van  een  niet 
spoedig  genoeg  besluit,  van  den  koning  en  zijn 
verantwoordelijke  ministers  niet  wezen  ! 


4.  We  zien,  eindelijk , in  den  koning  een  vader 
des  volks,  die  van  wege  de  positie  door  hem  be- 
kleed, belangstelling  in  de  welvaart  van  ’t  volk  op 
elk  gebied  van  den  dag  diet  te  leggen. 

We  rekenen  erop,  dat  hij  veel  sympathie  in 
zich  omdragen  zal  voor  degenen  zijner  onderdanen, 
die  in  ongunstige  omstandigheden,  in  tegenspoed 
en  ellende,  in  droefheid  en  lijden,  verkeeren  ; en 
dat  hij  zoodanig  medegevoel  ook  op  praktische 
wijze  ten  toon  spreiden  zal. 

Naar  den  maatstaf  van  Christus  geweten  is  hij 
de  grootste  koning,  die  gekend  wordt  als  dienaar 
des  volks.  De  ware  grootheid  kan  volgens  Zijn 
oordeel  alleen  worden  verwezenlijkt  in  diepe  nede- 
righeid en  zelfopofferende  hulpvaardigheid  en 
dienstwilligheid.  (Luk.  22:24 — 27).  Dit  heeft  Hij, 
de  Koning  der  koningen,  dan  ook  beoefend,  want 
Hij  was  gekomen  om  te  dienen  en  Zijn  leven  te 
geven  voor  anderen. 

Hij  is  de  grootste  in  den  Staat  per  slot  van 
rekening,  die  de  grootste  en  verreikendste  diensten 
bewijst  aan  ’t  grootste  aantal  zijner  medemenschen, 
wat  zijn  rang  of  positie  ook  wezen  mag. 

Helaas ! is  het  nog  veelal  anders  zelfs  in  een 
zoogenaamden  Christelijken  staat,  in  ’t  geval  van 
niet  weinigen,  die  in  hoogheid  zijn. 

Eigen  belang  en  corruptie  treden  zoo  gemakke- 
lijk te  voorschijn ! 

Als  we  ’t  oog  op  deze  en  dergelijke  plichten 
van  onzen  koning  vestigen  en  ons  vergewissen  van 
de  grootheid  zijner  verantwoordelijkheden,  dan  be- 
seffen we  eenigszins  het  zoo  dringend  bevel  van 
den  apostel  : “ Ik  vermaan  dan  vóór  alle  dingen, 
dat  gedaan  worden  smeekingen,  gebeden,  voor- 
biddingen, dankzeggingen  ....  voor  koningen  en 
allen,  die  in  hoogheid  zijn,”  overtuigd  in  ons  ge- 
moed dat  alle  goede  gave  en  alle  volmaakte  gifte 
van  den  Vader  der  lichten  afdalen,  en  dat  Hij  wijs- 
heid mildelijk  geeft,  zonder  verwijt,  aan  degenen, 
die  zulks  geloovig  en  kinderlijk  van  Hem  begeeren. 

En,  M.H.,  waar  we  heden  ernstig  bidden  voor 
Koning  George  V en  Koningin  Mary,  hebben  we 
ook  stof  tot  dankzegging. 

(a) .  Zoeken  we  in  onzen  koning  de  verpersoon- 
lijking van  des  lands  wetten  en  rechten  en  de  be- 
lichaaming  van  ’t  Christelijke  zedelijke  karakter 
van  den  Staat,  in  George  V hebben  wij  ’n  man,  die 
zich  geen  arbeid  en  moeite  sparen  zal  ten  einde  de 
Constitutie  te  handhaven,  staatsaangelegenheden 
tot  den  bodem  toe  te  peilen  en  ieder  belangrijke 

I document  hem  overgelegd  op  conscientieuse  wijze 
1 te  onderzoeken,  vóórdat  hij  een  beslist  “ja”  of 
“neen”  daarover  uitspreekt. 

Van  plichtverzuim  kan  hij  niet  worden  ver- 
dacht, plichtbesef  doorstraalt  volgens  degenen  die 
kunnen  oordeelen  gewis  al  zijn  doen  en  laten. 

(b) .  Verwachten  we,  terecht,  dat  de  koning  en 
koningin  den  rechten  toon  geven  zullen  in  het 
huiselijke  en  maatschappelijke,  het  burgerlijke  en 
kerkelijke  leven  van  het  volk,  dan  ook  kunnen  we 
ons  verblijden. 

Een  persoon  van  aanzien  heeft  eens  gezegd : 
“ Wij,  die  in  hoogheid  zijn.  loopen  gevaar  God  uit 
’t  oog  te  verliezen,” 
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Koning  George  V en  zijn  gemalin  houden 
echter  nog  vast  aan  het  aloude  en  beproefde  geloof 
van  hun  vaderen,  en  vooral  van  de  onvergefelijke 
Victoria  en  Albert  den  Goede.  Zij  kennen  den 
Heere  in  hun  wegen  en  Hij  richt  hun  paden. 

Zeer  nauwgezet  zijn  zij  ten  opzichte  van  het 
bezoeken  van  Gods  huis ; en  ze  zijn  erop  gesteld 
dat  het  personeel  van  ’t  hof  ook  geregeld  erin 
deelen  zal. 

En  wat  het  huiselijk  leven  aangaat,  leggen  zij 
zich  erop  toe  hun  kinderen  in  de  vreeze  des  Heeren 
op  te  voeden  en  drukken  zij  hun  vooral  op  ’t  ge- 
moed de  onuitsprekelijk  groote  waarde  van  een 
eenvoudig  en  onzelfzuchtig  karakter  en  levenwijze. 

Beiden  hebben  een  afkeer  van  de  vele  uitspat- 
tingen, die  het  leven  aan  ’t  hof  soms  kenmerken  en 
laten  geen  steen  onaangeroerd  om  te  onderdrukken 
alles,  wat  den  dobbelgeest  bevordert  of  in  de  hand 
werkt. 

Toen  onlangs  het  driehonderdjarig  bestaan 
van  de  Engelsche  Vertaling  van  den  Bijbel 
(Authorised  Version)  gevierd  werd  en  een  groote 
en  invloedrijke  deputatie  haar  opwachting  bij 
Zijne  Majesteit  maakte  en  hem  een  versierden 
Bijbel  ten  geschenke  gaf,  sprak  hij  met  ernst  en 
geestdrift  over  het  geen  de  Bijbel  voor  het  Engelsch- 
sprekend  volk  beteekent,  en  eindigde  zijn  toespraak 
met  deze  beteekenisvolle  woorden : “ dat  mijn  on- 
onderdanen  nooit  ophouden  hun  kostbare  erfenis 
in  den  Engelschen  Bijbel  te  waardeeren  — 
dien  Bijbel  die  zelfs  van  een  wereldlijk  oogpunt  de 
voornaamste  onzer  nationale  schatten  is,  en  in  zijn 
geestelijke  waarde,  zooals  ze  terecht  zegt,  het  kost- 
baarste voorwerp  is  ons  door  deze  wereld  ver- 
schaft.” 

(c) .  Ook  hebben  we  reden  te  verwachten,  dat 
Zijn  Majesteit  in  internationale  aangelegenheden 
met  wijsheid  en  doorzicht  optreden  zal,  en  dat  hij 
de  goede  verstandhouding  tusschen  het  Britsche 
Rijk  en  de  mogendheden  der  wereld,  door  zijn 
vader  Edward,  den  Vredemaker,  te  weeg  gebracht, 
voorthelpen  zal. 

En  we  kunnen  dan  ook  niet  stilzwijgend  voor- 
bijgaan, wat  gedurende  de  laatste  weken  is  ge- 
schied, ten  einde  een  vredesverdrag  te  sluiten  en 
zoodoende  den  oorlog  tusschen  Groot  Brittanje  en 
de  Vereenigde  Staten  gansch  en  al  onmogelijk  te 
maken. 

In  de  bevordering  van  internationalen  vrede 
door  het  daarstellen  van  een  internationaal  arbi-  ] 
tragehof  om  geschillen  te  beslechten  zal  hij  zeker 
geen  geringe  rol  spelen  in  de  toekomst. 

(d) .  Eindelijk  verheugen  we  ons  in  het  feit,  dat 
we  in  den  koning  iemand  hebben,  die  de  hoogste 
belangen  van  ’t  volk  ep  ’t  hart  draagt,  en  die  saam 
met  Hare  Majesteit  de  koningin  reeds  ten  overvloede 
getoond  heeft,  dat  hij  op  zeer  praktische  wijze 
sympathie  aan  den  dag  weet  te  leggen  en  velen  met 
raad  en  daad  wil  bijstaan. 

We  hebben  reden  te  hopen,  dat  én  koning  èn 
koningin  hun  koninklijke  grootheid  zoeken  zullen 
in  nederigen  en  zelfopolferenden  dienst,  en  alzoo 
de  voetsporen  drukken  zullen  van  den  Koning  der 
koningen,  opdat  Zijn  Koninkrijk  komen  en  Zijn 
wil  geschieden  mag,  en  opdat  wij  als  Christen 


burgers  een  gerust  en  stil  leven  leiden  mogen  in 
alle  godzaligheid  en  eerbaarheid.  God  behoede 
koning  George  en  koningin  Mary.  Lang  leve  de 
koning  1 Amen,  ja  amen. 


Uit  den  Psalmbundel. 


[Enkele  jaren  geleden  verschenen  er  van  mij 
korte  stukken  over  de  Psalmen.  Ik  staakte  dat 
schrijven  : ik  ga  het  thans  hervatten  en  begin  met] 

Psalm  23. 

Men  heeft  dezen  psalm  genoemd,  de  Konin- 
gin onder  de  Psalmen,  de  nachtigaal  onder  de 
zingende  vogelen  van  het  O.T. — en  geen  wonder. 
Er  is  geen  enkele  wanklank  in  ’t  geheel.  Een 
toon  van  blijdschap  in  den  Heere  doortrekt  den 
psalm  : ééne  alles  beheerschende  grondgedachte — 
vertrouwen  op  God. 

I. 

Eerst  is  God  HERDER,  die  zijn  schapen  voedt: 
— “ mij  zal  niets  ontbreken  : ” Er  is  verzadiging  in 
“ grazige  ” weiden  : verkwikking  langs  “stille  wate- 
ren : ” beschutting  tegen  de  hitte  des  daags  in 
in  het  schaduwrijk  geboomte:  veiligheid  in  “het 
spoor  ” dat  rechtuit  gaat  en  geen  afwijking  kent, 
“ het  spoor  der  gerechtigheid,”  dat  nimmer  feilt ; 
want  “ Zijn  naam  ” is  daarvoor  verpand — om 
Zijns  naams  wil  ” brengt  Hij  ons  waar  wij  wezen 
moeten,  leidt  Hij  ons  waar  wij  gaan  moeten,  houdt 
Hij  ons  waar  wij  staan  moeten,  helpt  Hij  ons  waar 
wij  amechtig  dreigen  neertezinken.  De  dichter 
zingt : — 

“ De  Heer  is  mijn  Herder  : ” want  het  schaap 
is  eigendom  van  den  Herder : de  Herder  en  het 
schaap  zijn  waarlijk  één. 

“ Mij  zal  niets  ontbreken  : ” want 

“ Hij  doet  mij  nederliggen  in  grazige  weiden  ” 

“Hij  voert  mij  langs  stille  wateren” 

“ Hij  verkwikt  mij  ziel  ” 

“ Hij  leidt  mij  in  het  spoor  der  gerechtigheid  ” 
“Om  Zijns  naams  wil  ” 

Hallelujah  ! zegt  daarop  de  zoo  versterkte  ziel. 

II 

Nu  wordt  God  WEGWIJZER. 

Het  Schaap  moet  door  donkere  kloven  der 
bergen.  De  wilde  dieren  huilen  om  roof,  brullen 
in  hun  woede,  maken  woest  getier.  Het  gaat  lang- 
zaam : de  zon  verdwijnt : ,t  is  nacht : schapen  en 
lammeren  zijn  beangst,  want  ’t  roofgedierte  is  niet 
ver  af,  en  er  is  geen  gebaande  weg,  slechts  een 
slingerende  voetpad,  waarvan  weldra  geen  spoor 
meer  wordt  gezien.  “ De  schaduw  des  doods  ” is 
er;  doch  schaduw  immers  is  het  licht  van  Gods 
aangezicht,  gelijk  de  vuurkolom  in  de  woestijn 
weerkaatste  het  heldere  licht  des  hemels.  En 
“ dood  ” is  geen  vijand,  waar  de  “ Eeuwige  armen 
onder  zijn,”  en  waar  ’t  licht  dat  nooit  vergaat  blijft 
schijnen  totdat  de  schaapskooi  bereikt  is. 

Andermaal  zingt  de  dichter : — ■ 
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“ Al  ging  ik  in  een  dal  der  schaduwe  des  doods” 

“ Ik  zou  geen  kwaad  vreezen  ” 

“ Gij  zijt  met  mij  ” 

Raakt  het  schaap  het  spoor  geheel  bijster:  de 
kromme  herderstaf  omslingert  de  knakkende 
knieën,  en  ’t  schaap  is  weer  veilig  in  ’t  rechte 
spoor : 

“ Uw  stok  en  uw  staf,  die  vertroosten  mij  ” 
Onze  laatste  vijand  is  de  dood.  Hij  is  machteloos, 
waar  de  Herder  is,  en  van  Hem  zingt  de  ziel : 

“ Gij  zij  met  mij.” 

III. 

God  wordt  GASTHEER. 

Het  beeld  is  veranderd.  De  wereld  wordt  nu 
strijdtooneel.  Wij  vergaan  van  angst.  Er  is  een 
leegte  in  ons  binnenste.  Wij  hebben  behoefte  aan 
hemelsch  manna  : en  de  vijand  wordt  al  driester, 

al  venijniger,  al  vuriger  in  zijn  woede  ; hij  benauwt 
ons  van  alle  zijden — naar  voren  en  naar  achteren, 
naar  rondom. 

Andermaal  zingt  de  dichter  : 

“ Gij  richt  de  tafel  toe  voor  mijn  aangezicht  ” 
“tegenover  mijne  tegenpartijders.” 

Mijn  hoofd  wordt  van  zengende  hitte  duizelig  : 
ik  kan  niet  meer  : zelfs  na  de  verkwikkingen  aan 

de  “ tafel  des  Heeren.”  De  weg  is  nog  lang,  o zoo 
lang:  de  vijand  verdubbelt  zijn  krachten,  en  ik 

dreig  te  vergaan,  eer  ’t  einddoel  is  bereikt.  Doch 
geen  nood. 

“ Hij  maakt  mijn  hoofd  vet  met  olie  ” 

Mijn  brood  is  zeker,  mijn  water  is  gewis,  want 

“ Mijn  beker  is  overvloeiende.” 

IV. 

God  is  DEURWACHTER. 

Eindelijk  ben  ik  toch  daar.  Als  ik  dan  terug 
zie  : goedheid  en  weldadigheid  al  de  dagen  mijns 

levens  : verzadiging  van  vreugde  voor  zijn  aange- 
zicht, in  het  “Huis  des  Faders”  met  de  vele 
woningen,  waar  geen  scheiden  meer  zijn  zal,  waar 
de  Hemel  is  bereikt. 

“ Immers  zullen  mij  ’t  goede  en  de  weldadig- 
heid volgen  ” 

“Al  de  dagen  mijns  levens.” 

“ In  het  huis  des  Heeren  zal  ik  blijven  tot  in 
lengte  van  dagen.” 


Hij  en  ik  : ik  en  Hij : wij  zijn  nooit  alleen,  en 
wel  altijd  alleen  ; want  wie  kent  de  ziel,  die  in  ons 
zucht,  schreit,  van  angst  bezwijkt  ? Wij  zeggen  ’t 
den  Heiland  na  : 

“ Ik  ben  alleen  : 
doch  niet  alleen  : 
de  Vader  is  met  mij. 

Psalm  24. 

Wat  een  toon  van  lof,  dank,  aanbidding  treffen 
wij  aan  in  dezen  psalm  ! Zoo  kan  slechts  hij  zin- 
gen, wiens  vertrouwen  is  op  den  Heere  zijnen  God. 
De  Psalm  is  een  koorzang,  waarchijnlijk  gezongen 
bij  den  optocht  van  de  ark  naar  Zion, 


De  dichter  overziet  de  gansche  aarde,  met  al 
haar  leed,  zonde,  strijd,  verwarring.  Hij  gaat  er 
niet  gebukt  onder.  Hij  wordt  daardoor  niet  van 
moedeloosheid  overstelpt.  Hij  heeft  een  heerlijk 
uitzicht,  vergezicht,  als  van  iemand  die  over  de 
woeste  baren  eener  onstuimige  zee  de  veilige  haven 
in  ’t  oog  heeft.  Daarom  zingt  hij : 

“ De  aarde  is  des  Heeren  : 
mitsgaders  hare  volheid : 
de  wereld  en  die  daarin  wonen.” 

Maar  wie  zal  bestaan  voor  dien  grooten  God  f 
Niet  machtige  staten,  groote  heirlegers,  koningen 
in  hun  majesteit,  rijken  in  hun  weelde,  de  weten- 
schap en  haar  zelf-verheffing.  Maar  wel : de  op- 
rechte in  den  wandel,  de  reine  in  zijn  ootmoed, 
die  zijn  woorden  weegt,  die  den  naaste  niet  te  kort 
doet,  die  door  ijdelheid  niet  wordt  meegesieept. 
“Zalig  zijn  de  reinen  van  harte,”  zegt  de  Heiland, 
“zij  zullen  God  zien.”  “ Zalig  is  de  oprechte,”  zingt 
onze  dichter,  “ hij  zal  deelen  in  Gods  zegen : hij 
zal  Gods  welbehagen  genieten.” 

“ Die  rein  van  handen  en  : 
zuiver  van  harte  is  : 

zijn  ziel  tot  ijdelheid  niet  opheft 
niet  bedriegelijk  zweert.” 

Hoe  zal  hij  dien  God  bereiken  ? Is  God  ver  af, 
gezeten  op  eenen  verwijderden  troon,  boven  de 
sterren,  in  ’t  onmetelijk  ruim.  in  een  onbereikbaren 
hemel,  door  heiligen  bewoond  en  voor  heiligen 
slechts  toegankelijk?  Neen.  Hij  die  bidt,  ont- 
vangt. Hij  heeft  de  sleutelen  der  hemelpoort  in. 
Zijne  handen.  Hij  behoort  tot  ’t  geslacht  van 
Jakob,  waar  ook  Zijne  woonplaats  zijn  moge. 

“ Wie  zal  klimmen  op  des  Heeren  berg? 
die  naar  Hem  vragen, 

die  zijn  aangezicht  zoeken  ” 
dat  is  Jakob ! 

En  wie  dan  is  die  God?  Hij  is  Koning  der 
eere  : Heer  der  heirscharen  : geweldig  in  den  strijd 
tegen  het  kwaad  : de  Almachtige.  Hij  alleen  ont- 
sluit de  eeuwige  deuren,  en  achter  Hem  aan  komen 
zij,  uit  alle  geslachten  en  talen  en  volkeren  en 
natiën,  die  Hem  gezocht  hebben,  Hem  hebben 
nagewandeld,  Hem  de  eere  hebben  gegeven,  Hem 
in  alles  hebben  erkend,  geen  mensch  naar  de  oogen 
hebben  gezien,  en  in  oprechtheid  des  harten  Hem 
1 hebben  gediend. 

Met  den  overmoed  des  geloofs  roept  de  dichter 
de  gegrendelde  poorten  op  om  te  wijken  voor  Hem. 
Vier  maal  roept  hij  ze  op  en  ze  moeten  gehoorgeven. 
De  taal  des  gebeds  is  de  machtigste  hefboom  waar- 
voor alle  tegenstand  wijkt.  De  bidder  is  machtig, 
omdat  hij  spreekt  naar  het  hart,  naar  het  welbe- 
hagen van  den  Almachtige. 

Hoe  heerlijk  toch  is  het  geloofs-gebed  ! Het 
kan  tot  de  bergen  zeggen  : “ wordt  verzet  in  ’t  hart 
van  de  zeeën.”  Het  kan  tot  de  hemelpoort  roepen: 
“heft  uwe  hoofden  op,  gij  poorten.”  Dit  zegt  geen 
schare  van  engelen:  dit  zegt  de  mensch  die  “rein 
is  van  handen,”  die  in  Zijn  “ denken,  spreken,  doen” 
op  aarde  in  den  hemel  leeft  en  een  uitzicht  heeft, 


GEREFORMEERD  MAANDBLAD. 


109 


dat  aan  koningen  en  machtigen  is  ontzegd.  “Heere, 
leer  ons  bidden  ”! 

“ Heft  uwe  hoofden  op,  gij  poorten  ” 

Verheft  u,  eeuwige  deuren 
De  Koning  der  eere  ga  in  ” 

Immers  is  de  “ Heere  der  heirscharen  met  ons,” 
en  is  “de  God  van  Jakob  ons  een  hoog  vertrek.” 

J.  I.  M. 


Het  Sociale  Vraagstuk. 


(Voordracht  op  het  Symposium  door  Ds.  B.  Marchand). 


Galaten  6 : 1 — 6’. 

(Vervolg.) 

Ik  heb  zoover  een  kort  en  dientengevolge  zeer 
gebrekkig  overzicht  genomen  van  de  geschiedenis 
van  het  sociale  vraagstuk.  Wat  omtrent  zijn 
moderne  voorkomen  ? Wat  omtrent  de  oplossing  er 
van  ? De  zucht  naar  volkomenheid  in  de  mensche- 
lijke  maatschappij  wordt  door  de  gansche  geschie- 
denis vernomen.  Zonder  om  thans  meer  dan  het 
ideaal  van  het  Christendom  slechts  te  noemen, 

“ eene  nieuwe  aarde,”  en  het  zuchten  des  schepsels 
verwachtende  de  openbaring  der  kinderen  Gods, 
herinneren  wij  u aan  het  ideale  gemeenebest  van 
Plato  (de  vruchtbare  bron  van  zoovele  latere  Uto- 
pias)  met  zijn  regeerende  wijsgeeren,  waarin  alle 
mannen  en  vrouwen  dezelfde  opvoeding  en  dezelfde 
levensberoepen  hebben  en  waarin  alle  privaat  eigen- 
dom en  alle  familie  leven  afgeschaft  worden. 

Het  stelsel  van  Comte — Positivisme — heeft 
meer  dan  een  aanrakingspunt  met  Plato.  De  zede- 
lijke of  geestelijke  Controle  zou  in  zijn  stelsel  in 
handen  zijn  van  de  wijsgeeren  en  de  tijdelijke  onder 
bestier  van  de  kapitalisten  (de  hoofden  van  indus- 
trieele  ondernemingen).  Alle  burgers  van  de 
Groote  Westelijke  Republiek  van  alle  Europische 
volken  zouden  arbeiders  zijn,  al  is  een  kapita- 
list en  de  ander  betrekkelijk  arm.  De  kapitalisten 
zouden  hun  rijkdom  en  macht  benuttigen  ten  dienste 
van  de  geheele  maatschappij  : alle  arbeiders  te 
worden  beschouwd  als  vervuilers  van  publieke 
plichten.  De  godsdienst  dezer  Republiek  zou  de 
humaniteit  zijn  en  het  Grand  Etre  (het  groote 
wezen)  voorwerp  van  aanbidding. 

Comte  smeedde  het  woord  Sociologie  om  de 
wetenschap  der  sociale  politiek  aan  te  duiden.  Zij 
zou  zoeken  de  wetten  die  den  oorsprong,  de  orga- 
nisatie, de  ontwikkeling  van  alle  maatschappelijke 
inrichtingen  ten  gronde  liggen,  na  te  gaan  en  te 
deflnieeren.  Deze  speculaties,  zooals  reeds  gezegd, 
zijn  zoo  oud  als  de  letterkunde. — Wij  denken 
slechts  aan  de  namen  van  Plato  en  Aristotees, (reeds 
genoemd)  en  die  van  Hobbes,  Herder  en  anderen. 

Herbert  Spencer  zocht  deze  zoogenaamde 
wetenschap  te  verklaren  uit  en  in  overeenstemming 


te  brengen  met  zijne  opvatting  van  de  evolutie  leer. 
Volgens  hem  rust  zij  op  zekere  algemeene  gevolg- 
trekkingen die  ontleend  zijn  aan  de  overeenkomsten 
en  tegenstellingen  tusschen  enkele  en  sociale  orga- 
nismen in  de  natuur,  hun  vormen  en  functies,  hun 
groei  en  verval. 

Zoo  groepeert  hij  al  wat  burgerlijk,  kerkelijk, 
militair,  industrieel  of  ceremonieel  kan  genoemd 
worden  onder  de  Vormen  der  maatschappij ; en 
ideën,  gevoel,  industrieele  methoden,  kunsten,  onder 
de  functies  der  maatschappij.  Hij  zocht  de  Evo- 
lutieleer van  Darwin  toe  te  passen  op  de  maatschap- 
pij, den  godsdienst,  op  alle  ideën,  volksgewoonten, 
alle  ritus,  alle  politiek  Volgens  hem  was  men 
(toen  hij  schreet)  het  industrieele  tijdperk  ingetreden, 
het  tijdperk  van  vrije  inrichtingen  ; de  dag  der 
emancipatie,  en  daarmee  de  veredeling  van  eiken 
mensch,  was  aangebroken.  De  controle  van  de 
regeering  des  lands  zou  zich  beperken  tot  de  be- 
waring van  den  vrede  tusschen  de  enkele  personen. 
Verder  moest  elkeen  op  zichzelf  staan. — Hij  was 
dus  een  voorstander  van  het  ultra-individualisme, 
het  zoogenaamde  beginsel  van  laissez  faire,  en  be- 
streed het  sociaal  beginsel  aller  heftigst.  Tegenover 
dezen  profeet,  van  laissez  faire,  een  beginsel  dat 
in  geen  land  zoo  tot  een  uiterste  is  gedreven  als  in 
Engeland,  stonden  mannen  als  Thomas  Carlyle  en 
Ruskin.  Het  is  ons  allen  bekend  met  welke  ver- 
achting, eerstgenoemde  vooral  over  dat  beginsel 
zich  uitlaat. — 

De  strijd  van  het  heden  ligt  nog  tusschen 
individualisme  en  collectivisme,  altruisme  enegoisme. 
Het  is  de  onde  strijd.  Aan  den  eenen  kant  hebben 
wij  de  ultra-individualisten,  de  laissez-faire  mannen, 
en  aan  den  anderen  kant,  de  collectivisten,  de  altru- 
isten, de  socialisten.  In  de  oude  wereld  der  Grieken 
bestond  er  eigenlijk  zoo  iets  als  individualisme  niet. 
De  samenleving  en  de  Staat  waren  termen  van 
gelijke  beteekenis.  Het  sociale  leven  was  een  leven 
van  burgerschap.  De  sociale  organisatie  is  ommis- 
baar voor  het  bereiken  van  het  individueel  leven ; 
en  de  eenige  volmaakte  sociale  inrichting  is  de 
Communistische  Staat,  die  op  direkte  wijze  den 
individu  controleert  en  aan  hem  geen  rechten,  per- 
soonlijke of  maatschappelijke,  toekent,  behalve  als 
burger  van  den  Staat.  “ De  Grieksche  ethiek  sluit 
echter  uit  het  geroep  van  individualisme  en  wereld- 
burgerschap.” Het  Christendom  verscheen  op  het 
tooneel  en  gaf  antwoord  op  dat  geroep,  met  zijn 
universeele  philanthropie ; het  legde  klem  op  de 
waarde  van  eiken  mensch  en  zijne  beteekenis  als 
persoonlijkheid.  De  Kerk  maakte  inbreuk  op  de 
uitsluitelijke  aanspraak  van  den  Staat  op  de  burgers, 
daar  zij  aan  hare  lidmaten  zekere  eischen  stelde. 
“ Onze  moderne  geschiedenis  is  de  geschiedenis  van 
de  trapsgewijze  bevrijding  van  den  individu  van  de 
controle  des  Staats,  die  ten  gevolge  heeft  gehad  een 
theoretisch  en  practisch  individualisme  dat  aan 
het  ander  uiterste  staat  van  het  politieke  Socialisme 
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der  oude  wereld.  De  strekking  van  den  modernen 
tijd  is  dus  geweest  in  de  richting  van  een  ultra-indi- 
vidualisme.  Men  laakte  alle  inmenging  in  de  rech- 
van  den  individu : men  wilde  zooals  Herbert 

Spencer  het  wilde  den  Staat  afbrengen  om  niets 
meer  te  zijn  dan  bewaarder  van  den  onderlingen 
vrede,  en  zijn  werk  beperken  totdat  van  den  politie- 
dienaar. Met  het  gevolg, — het  logisch  reductio 
ad  absurdum,” — Nihilisme  en  Anarchisme.  Met  ’t 
gevolg  verder  van  nieuwe  moeielijkheden  tusschen 
kapitaal  en  arbeid.  Laissez-faire  beteekende  ge- 
wetenlooze  (onbeperkte)  competitie.  Het  baarde 
het  moderne  Kapitalisme,  waaruit  weer  de  plutocratie 
te  voorschijn  kwam — een  despotisme  zoo  onverbid- 
delijk als  het  oude. 

Tegenover  het  ultra-individualisme  stelt  zich 
het  moderne  Socialisme. 

Wat  is  eigenlijk  Socialisme  ? De  naam  werd 
eerst  gebezigd  voor  de  theorie  van  sociale  hervor- 
ming zooals  neergelegd  door  Owen,  den  Schotschen 
fabrikant,  die  al  zijn  geld  aanwendde  om  zijn  theorie 
in  de  praktijk  te  brengen,  en  later  voor  de  theoriën 
van  Saint-Simon  en  Fourier  in  Frankrijk.  Thans 
wordt  het  bijna  algemeen  gebruikt  voor  alle 
bemoeiing  met  eigendom  door  den  Staat  ten  behoeve 
van  de  armen,  de  beperking  van  het  beginsel  van 
laissez-faire  ten  gunste  van  de  lijdende  klassen,  alle 
grondige  hervorming  van  de  maatschappij  die  het 
tegenwoordig  stelsel  van  privaat  eigendom,  zooals  door 
de  vrije  competitie  geregeld,  aanroert  en  veranderen 
wil.  Het  is  eene  algemeene  benaming  dus  voor  de 
sterke  reactie  tegen  het  overdreven  individualisme 
en  eenzijdige  vrijheidsdenkbeelden  die  dagteekenen 
van  het  einde  der  achtiende  eeuw. 

De  volgende  beschrijvingen  worden  door 
schrijvers  op  het  vasteland  van  Europa,  alwaar  het 
Socialisme  het  meest  post  gevat  heeft,  gegeven  : 
“ de  neigingen  die  meer  vorderen  voor  het 
algemeene  welzijn  dan  met  de  menschelijke  natuur 
vereenigbaar  is  ” (Roscher)  ; “ elke  strekking  die 

den  wil  van  den  enkele  aan  dien  der  gemeenschap 
ondergeschikt  maakt  ” (Adolf  Held)  ; “ iedere 

leering  die  vaststelt,  dat  de  Staat  het  recht  heeft  om 
de  ongelijkheid  in  rijkdom  onder  de  menschen  te 
verbeteren,  en  de  balans  langs  wettigen  weg  zoo  te 
veranderen  dat  van  hen,  die  te  veel  hebben,  genomen 
wordt  om  aan  hen,  die  niet  genoeg  hebben,  te 
geven,  en  dit  op  eene  permanente  manier  en  niet 
slechts  bij  bijzondere  gelegenheden — b.v.  in  gevallen 
van  hongersnood  of  bij  algemeenen  nood  ot  onge- 
vallen ” (Jault);  iedere  socialistische  leering  doelt 
op  grooter  gelijkheid  in  sociale  toestanden,  en  de 
verwezenlijking  van  zoodanige  hervormingen  door 
de  wet  of  den  staat  (Laveleye) ; “ de  economische 
wijsbegeerte  van  de  lijdende  klassen  ” (Von  Scheel). 

“ Het  centrale  doel  van  het  Socialisme  is  een 
einde  te  maken  aan  het  terughouden  aan  den 
arbeider  van  de  natuurlijke  bronnen  van  bestaan  en 
beschaving  ” (Kirkup). 


De  socialist  beweert  dat  de  sociale  ontwikkeling 
eeuwenlang  er  op  gericht  is  geweest  om  de  produ- 
centen buiten  het  bezit  van  grond  en  kapitaal  te 
sluiten  en  ze  alzoo  te  verslaven.  Hij  beweert  dat 
het  tegenwoordig  stelsel,  waar  land  en  kapitaal  in 
handen  zijn  van  individuën  die  vrijelijk  om  geld 
worstelen,  tot  maatschappelijke  en  economische 
anarchie  leidt,  ook  tot  de  vernedering  van  den 
werkman  met  zijn  huisgezin,  tot  den  aangroei  van 
ondeugd  en  ledigheid  onder  de  rijken  en  hunne 
onderhoorigen,  tot  slecht  en  smakeloos  werk,  tot 
onveiligheid,  verspilling  en  gebrek  : dat  het  strekt 

tot  eene  verdeeling  der  maatschappij  in  twee  klassen 
— rijke  millionairs  en  een  enorme  massa  proletariërs 
het  einde  waarvan  moet  zijn  of  het  Socialisme  of 
sociale  ondergang.  Alle  socialisten  komen  hierin 
overeen  dat  de  Staat  de  nijverheden  bestieren  en 
hare  vruchten  rechtmatig  verdeden  moet.  Doch 
hoe  ? Daarin  verschilt  men  wereldwijd. 

Wat  zal  de  vorm  zijn  van  den  Staat  of  de 
nieuwe  maatschappij  ? Hoeveel  plaatselijke  regeer- 
ing  zal  er  zijn  ? Wat  de  macht  van  de  centrale 
regeering  ? Zal  er  wel  eene  regeering  zijn  ? Nationa- 
liteiten ? Wat  is  eene  rechtmatige,  billijke  verdeeling  ? 
Saint-Simon  wilde  eene  sociale  hiërarchie,  waarin 
elke  persoon  in  overeenstemming  met  zijne  gaven 
en  talenten  zal  worden  geplaatst  en  naar  zijne 
werken  beloond.  Fourier  wilde  dat  het  minimum 
tot  levensbestaan  aan  elk  zal  worden  toegekend  uit 
de  algemeene  winst  en  de  rest  verdeeld  tusschen 
arbeid,  kapitaal  en  talent,  in  de  proportie  i2,  12  en  12. 
Louis  Blanc,  dat  de  betaling  gelijk  zal  zijn  in  de 
sociale  fabrieken.  De  sociale  domocraten  willen 
dat  allen,  naar  hunne  behoeften,  de  vruchten  van 
arbeid  zullen  genieten,  (arbeid  verplichtend  zijnde). 

Historisch  genomen,  is  het  Socialisme  (meeren- 
deels)  onafscheidelijk  van  een  hooge  idealisme. 
Het  heerschende  Socialisme  grondt  zich  echter  op 
het  openhartigste  revolutionaire  materialisme.  Aan 
den  anderen  kant  zijn  er  voorname  woordvoerders 
onder  de  socialisten  die  het  uitspreken,  dat  hun  stel- 
sel de  natnurlijke  uitwerking  is  van  ’t  Christendom 
en  dat  de  Christelijke  ethiek  na  verwant  aan,  indien 
met  identisch,  is  met  de  ethiek  van  het  Socialisme. 

De  grondslag  van  het  Socialisme  is  en  blijft 
economisch  ; dit  sluit  noodwendig  in,  eene  funda- 
menteele  verandering  in  de  verhouding  van  arbeid 
tot  grond  en  kapitaal ; doch  ook  verandering  in  de 
ethische,  politieke,  technische  en  kunst  inrichtingen 
der  maatschappij. 

Het  Socialisme  veronderstelt  dus,  eerst,  eene 
democratische  regeering ; tweedens,  een  altruis- 
tische,  onzelfzuchtige  ethiek. 

Verder  de  economische  gondslag  van  het 
heerschende  Socialisme  is  een  collectivisme  dat  het 
bezit  van  privaat  eigendom  uitsluit  en  alle  eigendom 
stelt  onder  beheer  der  maatschppij.  Schaffle  zegt 
“ de  Alpha  en  Omega  van  ’t  Socialisme  is  de  om- 
zetting van  private  wedijverende  kapitalen  in  een 
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vereenigd,  verzameld  kapitaal.”  Fourier  wou 
privaat  kapitaal  toelaten  doch  onder  sociale  controle. 

Sommige  socialisten  beschouwen  hun  stelsel 
als  de  volgende  trap  in  de  evolutie  der  maatschappij, 
bestemd  om  na  vele  geslachten  het  kapitalisme  te 
te  vervangen,  even  als  ’t  kapitalisme  het  leenstelsel 
verving  en  het  leenstelsel  op  de  slavenrij  volgde. 

Van  een  leerstellig  oogpunt  is  het  Socialisme 
de  gezworen  vijand  van  de  heerschende  politieke 
huishoudkunde  en  verwerpt  zij  de  leer  van  laissez- 
faire  ten  volle. 

Wat  is  de  plicht  nu  der  Kerk  tegenover  de 
socialistische  bewegingen  van  onzen  tijd  ? 

Het  heerschende  Socialisme  is,  zooals  gezegd, 
revolutionair,  materialistisch. 

Men  verwijt  de  Kerk  dat  zij  altijd  aan  de  zijde 
heeft  gestaan  van  de  rijken,  de  monopolisten.  Men 
verwijt  de  Kerk  dat  zij  het  oog  vestigt  op  het  jeuseits 
en  niet  op  het  diesseits.  Z ij  predikt  een  hemel  en 
die  is  compensatie  voor  alle  aardsche  verkeerdheden. 
Zij  heeft  haar  oog  altijd  naar  boven  en  derhalve 
struikelt  zij  omdat  zij  niet  opmerkt  waar  hare 
voeten  zijn.  Zij  spot  met  den  op  aarde  verdrukte 
door  hem  te  zeggen  dat  zijn  lijden  hier  hem  daar- 
boven zooveel  heerlijker  plaats  zal  geven. — De  aan- 
tijging dat  de  Kerk  altijd  aan  de  zijde  der  grands 
battalions  (de  groote  bataljons),  aan  de  zijde  van 
privilege,  van  gevestigde  belangen,  geweest  is  en 
nog  is,  bevat  eene  groote  onwaarheid,  en  toch  is 
zij  niet  geheel  onrechtvaardigd. — Lord  Shaftesbury, 
de  groote  philanthroop,  en  innige  Christen,  moet  met 
leed  en  hardzeer  getuigen  dat  hij  in  veel  van  zijn 
philanthropisch  werk  en  pogingen  tot  redding  van 
menschen,  gedwarsboond  werd  door  de  bisschoppen 
en  geholpen  door  de  vrijdenkers.  Vele  Christenen 
die  macht  hebben  in  Kerk  en  Staat  gebruiken  die 
macht  niet  in  den  geest  van  Christus.  Velen  die 
meer  hebben  en  beter  behooren  te  weten,  hebben 
tot  op  ’t  eind  gevochten  voor  hunne  gevestigde 
belangen  en  hebben  slechts  toegegeven  op  dwang. 
Neem  b.v.  de  jongste  geschiedenis  van  de  zuiver 
Christelijke  voorstellen  in  het  Britsche  huis  der 
Gemeenten  door  Lloyd  George  en  den  tegenstand 
hem  geboden  in  de  wetgeving  van  pensioenen  voor 
afgeleefden.  Het  proletariaat  begint  het  onrecht 
hem  aangedaan  op  de  Kerk  als  de  bondgenoot  van 
de  kapitalisten  te  wreken  door  die  te  worden  van 
den  materialist  en  den  ongeloovige.  En  toch  is  dit 
niet  maar  als  een  geschiedkundig  feit.  De  wereld 
macht  heeft  altijd  naar  de  bescherming  der  Kerk 
gestaan  en  hare  benedictie  gezocht.  Zij  zoekt  die 
nog.  Telkens  heeft  de  Kerk  zich  echter  weten  los 
te  worstelen  en  aan  haren  zuurdeesem  is  te  danken 
dat  wij  geen  slavernij  meer  hebben,  zooals  ik  reeds 
heb  aangetoond.  In  onzen  tijd  zoekt  de  plutocraat 
haar  in  zijn  netten  te  vangen,  doch  zij  zal  ook  weten 
haar  roeping  in  dezen  nieuwen  tijd  te  handhaven. 
Zoo  er  eene  oplossing  gevonden  zal  worden  en  eene 
verzoening  tusschen  de  twee  groote  sociale  rich- 


tingen van  onzen  tijd — het  individualisme  en  het 
collectivism— dan  zal  de  Kerk  die  moeten  leveren. 
Want  in  het  Evangelie  is  er  geen  individualisme  en 
geen  collectivisme  doch  Christus  is  alles  en  in  allen. 

Het  Evangelie  is  individualistisch  : het  heeft 
eene  nieuwe  eeuwige  waarde  aan  den  mensch  als 
mensch  gehecht.  Het  Evangelie  is  collectivistisch, 
want  het  heeft  eene  plaats  en  beteekenis  gegeven 
aan  de  broederschap  des  menschen.  Die  gedachte 
is  een  onderscheidend  bestanddeel  van  het  Evan- 
gelie— verwant  aan  de  idee  der  Vaderschap  Gods. — 
Een  alleen  staande  geloovige  is  een  wederspraak. 
De  eenheid  van  maat  in  de  Kerk  is  de  gemeente. 
Het  Evangelie  was  Hegel,  Comte  en  Spencer  eeuwen 
vooruit  in  het  leggen  van  nadruk  op  de  solidarifeit 
van  het  menschelijk  geslacht,  Jezus  kwam  niet  om 
gediend  te  worden,  doch  om  te  dienen.  De  sociale 
kwestie  is  bijna  geheellijk  eene  kwestie  van  beweeg- 
kracht, en  het  Christendom  alleen  bezit  de  vereischte 
dynamica  (dunamis).  “ Het  groote  kenmerk  van 
het  Christendom,  en  het  bewijs  van  zijn  Godde- 
lijken  oorsprong  ” — zegt  Lecky, — “ ligt  hierin  dat 
het  de  hoofdbron  is  geweest  van  de  zedelijke  ont- 
wikkeling van  Europa.”  “ In  al  de  groote  voor- 
waartsche  bewegingen  van  het  menschdom,”  zegt 
Rauschenbusch,  “ is  de  godsdienst  een  der  groote 
drijfkrachten  geweest.” 

Wat  dan  nu  is  de  plicht  der  kerk  ? Zij  moet 
prediken,  zooals  von  Bodelschwingh  met  zijnlaatsten 
adem  heeft  gepredikt,  dat  de  liefde  het  middel  is  om 
deze  kwestie  op  te  lossen.  Zij  moet  het  goede  en 
het  menschelijke  in  het  Socialisme  erkennen.  Zij 
moet  de  euvelen  die  het  bestrijden  wil  goed  onder 
de  oogen  zien  en  niet  zoeken  weg  te  redeneeren. — 
Zij  moet  een  Christelijk  Socialisme  in  de  plaats  van 
het  Materialistische  stellen.  Socialisten  als  Ramsay 
Macdonald  and  Keir  Hardie  zeggen  voorwaar  dat 
men  even  goed  kan  spreken  van  een  Christelijke 
sterrekunde  als  van  een  Christelijk  Socialisme. 
Dit  is  echter  onjuist.  Zelfs  achter  de  waarnemingen 
op  sterrekundig  gebied  is  er  wat  genoemd  wordt 
“ de  persoonlijke  equatie  Veel  hangt  van  de 
persoonlijkheid  af. — Christendom  en  sociale  vraag- 
stukken te  beschouwen  als  niet  met  elkander  te  doen 
te  hebben,  is  het  sociale  vraagstuk  te  verlagen  tot 
een  kwestie  van  eigenbelang. — De  kerk  moet  klem 
leggen  op  de  persoonlijkheid  van  den  mensch,  eene 
waarheid  die  de  moderne  wijsbegeerte  weer  op  den 
voorgrond  heeft  gebracht. 

Het  Evangelie  roemt  er  in  dat  het  de  mensch 
geschikt  maakt  voor  de  taak  van  zelfregeering.  De 
bekeering  van  den  persoon,  den  geheelen  persoon, 
is  de  voorwaarde  van  eene  bestendige  maatschappij. 
In  anderen  vorm  wordt  hetzelfde  door  Herbert 
Spencer  gezegd  “ The  character  of  the  aggregate  is 
determined  by  the  character  of  the  unit.” — De 
volkomen  Staat  is  die  waar  aan  elkeen  de  gelegen- 
heid wordt  aangeboden  zijne  persoonlijkheid  te 
handhaven  en  te  ontwikkelen  en  waar  de  enkele 
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personen  die  den  Staat  vormen  dit  met  succes 
hebben  gedaan.  De  ontwikkeling  van  persoonlijk- 
heid op  breede  schaal  begint  met  het  Evangelie. 
“ Het  is  eene  gevaarlijke  dwaling  om  aan  te  nemen  ” 
zegt  Dr.  Menger,  Neue  Staatslehre,  “ dat  zelfs  de 
machtigste  omverwerping  van  maatschappelijke  in- 
richtingen de  fondamenteele  aandriften  der  men- 
scheliike  natuur  wezenlijk  kan  veranderen. 

Wij  hebben  rekening  te  houden  met  het 
voortduren  van  de  kwade  zoowel  als  met  de  goede 
hartstochten  in  des  menschen  boezem. 

“ De  fondamenteele  beperking,  zoowel  als  de 
fondamenteele  rechtvaardiging  van  alle  handeling 
van  den  Politieken  of  Socialen  Staat,  ligt  in  zijn 
ethischen  grond.”  (Seth — Principles  of  Ethics). 

Indien  wij  de  zaak  van  het  oogpunt  van  de  persoon- 
lijkheid van  den  mensch  beschouwen,  dan  wordt 
meer  dan  een  der  betwiste  punten  duidelijk.  Neem 
bijv.  het  punt  van  privaat  eigendom.  Van  oudsher 
heeft  de  betoovering  van  den  Communistischen 
Staat  de  verbeelding  van  politieke  theoristen  gevan- 
gen genomen.  Men  redeneerde,  even  als  de  heden- 
daagsche  socialisten — eenheid  van  belang  beteekent 
eenheid  van  eigendom.  Wat  is  het  Christelijke 
antwoord  hierop  ? De  eerste  discipelen  begonnen 
met  communisme  : het  ging  niet  zeer  ver.  Hegel 
(door  Seth  aangehaald)  heeft  duidelijk  aangetoond 
dat  eigendomsrecht  wenzenlijk  persoonlijk  recht  is 
— het  recht  van  een  persoon  : “ Eigendom  is  de 

uiting  van  persoonlijkheid  ” (Seth).  “ De  theorie 
van  Communisme  of  Staat-Socialisme  dat 
de  Staat  eenige  eigenaar  is — is  zelfmoordend, 
daar  zij  de  rechten  der  persoonlijkheid  die  het 
fondament  vormen  van  eigendomsrechten,  vernietigt 
en  dus  een  einde  maakt  aan  den  Staat  als  eene 
ethische  inrichting  ” (Seth).  Doch  daar  geen 
mensch  zichzelven  leeft,  heeft  de  ethische  Staat  het 
recht  om  naar  de  ondervinding  hem  leert,  het  pri- 
vaat eigendom  te  beperken  ten  nutte  van  het 
gemeenebest,  zooals  bijv.  in  zekere  lever.sbenoodigd- 
heden,  industrien,  grond,  vervoer,  en  kan  hij 
besluiten  die  zaken  te  nationaliseeren. 

De  Kerk  predikt  de  rechten  doch  ook  de  plich- 
ten van  eene  geheiligde  persoonlijkheid.  Zij  geeft 
antwoord  op  de  vraag : Wie  is  mijn  naaste  ? 

En  niet  slechts  de  woorden  van  Jezus  doch  ook 
Zijne  daden  geven  duidelijke  aanwijzing  in  dit 
opzicht,  De  naaste  is  hij  die  hulp  noodig  heeft. 
In  het  verleenen  van  die  hulp  let  de  Christen  op 
twee  punten  : 

i.  In  den  dadelijken  nood  moet  voorzien 
worden  2.  De  bron  van  den  noodtoestand  moet 
afgesneden  worden. 

i.  In  den  nood  moet  voorzien  worden,  zonder 
te  vragen,  waarom  die  nood  bestaat. 

De  Kerk  sticht  inrichtingen  voor  lichamelijke 
en  zedelijke  lijders,  zonder  te  vragen  wie  gezondigd 
heeft.  Dit  is  het  antwoord  op  alle  tegenwerping, 
op  het  verwijt  dat  zekere  inrichtingen  slechts  dienen 


om  een  kwaad  te  laten  voorkomen.  Men  sticht 
Magdalena  huizen,  hospitalen,  asylen  voor  drinkers, 
sanatoria  voor  tuberculosen,  armenhuizen,  arbeids- 
koloniën,  enz.  Hebben  die  menschen  of  hunne 
ouders  gezondigd  ? Daarnaar  vragen  wij  niet  in  de 
eerste  plaats.  Zij  zijn  blind,  zij  zijn  arm,  zij  zijn 
gevallen  enz.  Wellicht  meestal  gewoonlijk  door 
hun  eigen  schuld.  Doch  hoe  het  zij,  zij  moeten 
gered  worden.  Dit  is  geen  blinde  philanthropie  en 
onoordeelkundige  liefdadigheid  ; de  Christelijke 
liefde  gebiedt  zulks. 

2.  Doch  de  tweede  vraag  moet  ook  worden 
gedaan.  Vanwaar  deze  toestanden  ? Blinden, 
doofstommen,  tuberculozen,  dronkaards,  armen, 
zijn  daar  omdat  de  wetten  Gods  worden  overtreden. 
Huwelijken  tusschen  nabloedverwanten,  onnodige 
verzoekingen,  luiheid,  gebrekkige  kennis  en  opvoe- 
ding— mogen  de  bronnen  zijn  en  de  sociale 
hervormer  moet  medewerken  om  de  bronnen  van 
deze  euvels  af  te  snijden. 

Neem  de  kwestie  van  de  armen.  De  hongerige 
moet  gespijzigd  worden : Wij  kunnen  zelfs  den 

luien  mensch  niet  den  hongersdood  laten  sterven. 
“ Ik  ben  hongerig  geweest  en  gij  hebt  mij  te  eten 
gegeven.”  De  ware  liefdadigheid  bestaat  echter 
daarin  dat  wij  anderen  helpen  zoodat  zij  zicezelven 
kunnen  helpen.  Blinde  en  onoordeelkundige 
philanthropie  is  on-ethisch  en  berooft  den  bewelda- 
dige  van  zijne  persoonlijkheid. — Dit  is  ook  het 
groote  argument  tegen  het  Socialisme  dat  aan  allen 
uitdeden  wil  op  gelijken  voet  en  de  Staat  voor  allen 
verantwoordelijk  wil  maken  : en  ook  het  groote 

argument  voor  privaat  eigendom,  dat  het  resultaat 
moet  zijn  van  de  hulp  die  de  persoon  zichzelven 
verschaft. 

De  groote  vijand  van  dit  beginsel  is  het  on- 
ethisch individualisme,  het  laissez  faire  leerstuk — - 
“ Elk  moet  zijn  eigen  pak  dragen.”  Men  vergeet 
dat  waar  dit  tekstwoord  voorkomt,  het  wordt 
voorafgegaan  door  het  ander  woord.  “ Draagt 
elkanders  lasten  en  vervult  alzoo  de  Wet  van 
Christus.”  De  klepel  van  de  Evangeliekiok  beweegt 
zich  altijd  tusschen  deze  twee  teksten — het 
individualisme  en  het  collectivisme. 

( Slot  volgt). . 

Eene  Correctie. 

In  mijn  stuk  in  ’t  Mei-nummer  van  ’t  “ Gere- 
formeerd Maandblad”  komen  er  twee  zinstorende 
drukfouten  voor : 

Voor  products — -(er  staat:  “the  products  of 
mass  and  velocity  ”)  leze  men  product. 

Voor  j/3  — (er  staat : “ Vz  van  den  afstand  tus- 
schen zon  en  aarde”)  leze  men  J2,  hetwelk  “ het 
omgekeerde  quadraat  der  distantie  ” beteekent. 

D.  ROSS. 
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NOTA  BENE. 

1.  Mer>  zepde  alle  it?teel{er>£eldei?  alsmede 

alle  berichten  betreffende  verandering 
van  adres,  of  ongeregelde  toezending 
aan  Mnr.  R.  J.  DO  TÖIT,  Administratie* 
Bureau,  Stellenboscb* 

2.  Alle  Advertenties  en  de  gelden  daarvoor 

moeten  opgezonden  en  betaald  worden 
aan  den  advertentie-agent  van  bet  blad, 
BIIXINGHAM’S  Advertising  Agency, 
Bam’s  Gebouwen»  St.  George’s  Straat, 
Kaapstad. . 


KRONIEK. 


Mag  ik  de  aandacht  onzer 
De  Roomsche  lezers  bepalen  bij  een  boek,  dat 
Kerk.  in  Engeland  zeer  de  aandacht 

heeft  getrokken,  ’t  Is  uit  de 
pen  van  Dr.  Alexander  Robertson,  Presbyteriaan- 
sche  predikant  te  Venetie  in  Italië.  Het  boek  werd 
tijdens  de  Zending-Conferentie  te  Edinburg  onder 
de  afgevaardigden  uitgedeeld.  Het  bevat  een  brief 
van  den  Koning  van  Italië,  waarin  Z.M.  zijn  inge- 
nomenheid te  kennen  geeft  met  schrijver’s  voor- 
stelling van  den  toestand  der  Roomsche  Kerk  in 
dat  zuiderland.  De  titel  luidt:  “The  Roman 

Catholic  Church  in  Italy.”  Ds.  Van  der  V/alt  van 
Frankfort,  O.V.S.,  heeft  er  eene  vertaling  van  in  ’t 
Hollandsch  geleverd,  doch  kan  geen  uitgever  vinden 
om  ’t  drukken  te  ondernemen.  Onze  ruimte  is  zeer 
beperkt,  anders  zouden  wij  van  tijd  tot  tijd  het  een 
en  ander  in  onze  kolommen  overnemen.  Het  boek 
werpt  helder  licht  op  toestanden  binnen  de  Room- 
sche Kerk. 


De  tegenwoordige  Paus  is  bitter  vijandig  tegen 
de  Protestantsche  Kerk,  en  heeft  tevens  eene  moei- 
lijke taak  te  vervullen  tegenover  het  aangroeiend 
rationalisme  binnen  zijn  eigen  Kerk.  De  groote 
woordvoerders  van  dat  rationalisme  zijn  Loisy  en 
Tyrrell,  die  tot  allerlei  uitersten  zijn  gegaan  in 
hun  ontkenningen.  Van  eerstgen,  is  pas  verschenen 
als  eene  vertaling  uit  ’t  Fransch:  The  religion 
of  Israël — een  werk  dat  niet  veel  nieuws  bevat. 

* 

* * 

Loisy  is  nog  jong.  Hij  werd  op  den  laatsten 
dag  van  Februari  1857  geboren  en  later  als  priester 
geordend.  Niet  lang  daarna  werd  hij  professor  aan 
de  Katholieke  Universiteit  te  Parijs  in  de  Heilige 
Schrift,  met  Hebreeuwsch  en  Assyrisch  als  vakken 
van  onderwijs.  Doch  van  wege  zijn  vrijzinnige 
denkbeelden  moest,  hij  uit  dat  ambt  treden  na  de 
Encycliek  over  den  Bijbel  van  Paus  Leo  XIII  in 
1893.  Later  werd  hij  verbonden  met  de  Sorbonne 
en  hield  lezingen  aldaar.  Wat  zijn  werk  over 
Israëls  godsdienst  betreft — wij  kunnen  dat  samen- 
vatten in  een  paar  volzinnen.  De  boeken  van  het 
O.  T.  volgens  hem  zijn  laat  in  hun  oorsprong  en 
bevatten  allerlei  legenden,  mythen,  tegenstrijdig- 
heden, idealiseeringen,  en  veranderingen  uit  de  hand 
van  allerlei  redaktors.  Uit  den  godsdienst  der 
Semieten  is  de  Jehova-dienst  ontstaan.  De  Jehova 
van  Israël  is  dan  ook  langzamerhand  uit  een 
nationale  God  geworden  de  God  van  ’t  volk,  de 
eenige,  ware.  Allengs  is  ’t  profetisme  ontstaan  en 
zoo  ook  ontstonden  de  messiaansche  verwachtingen 
in  Israël.  Dit  werk  van  Loisy  werd  spoedig  ge- 
volgd door  twee  werken  over  de  Evangeliën  en  bij 
name  ’t  Evangelie  van  Johannes.  Hij  verwerpt  ’t 
wonder  als  onhistorisch  ; de  wonderbare  geboorte 
uit  de  maagd  Maria  wordt  evenzeer  prijsgegeven. 
Jezus  zelf  verrichtte  geen  wonder,  zoo  leerde  hij, 
was  zich  niet  bewust  God  te  zijn  geweest  die  mensch 
werd,  heeft  nooit  op  godheid  aanspraak  gemaakt, 
terwijl  Zijn  opstanding  uit  den  dood  niet  bewezen 
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is.  De  Evangeliën  zijn  van  laten  oorsprong  en  hun 
verhalen  als  geschiedenis  niet  te  vertrouwen : het 
vierde  Evangelie  moet  symbolisch  en  allegorisch 
worden  verklaard  en  is  even  onvertrouwbaar.  Geen 
wonder  dus,  dat  Paus  Leo  de  boeken  over  “ Israëls 
Godsdienst  ” en  de  “Evangeliën”  op  den  “Index,” 
de  lijst  der  verbodene  boeken,  plaatste,  als  bevat- 
tende zekere  “ ernstige  dwalingen,  vooral  aangaande 
den  aard  der  oorspronkelijke  openbaring,  de  echt- 
heid en  de  leer  der  evangeliën,  de  godheid  van 
Christus  en  Zijn  kennis,  en  de  instelling  der  Kerk 
en  der  Sacramenten.”  Loisy  onderwierp  zich,  en 
onttrok  zich  aan  ’t  onderwijs.  Hij  beweerde  een 
Christen  te  zijn,  daar  hij  geloofde  in  het  Christelijk 
ideaal  van  het  Koninkrijk,  dat  is  in  de  regeering 
van  gerechtigheid  en  geluk  onder  de  menschen. 
Niet  lang  daarna  verklaarde  hij  openlijk,  dat  hij 
niet  meer  geloofde  in  een  enkel  artikel  der  geloofs- 
belijdenis zooals  de  Kerk  zulks  wilde,  dat  de  gewone 
opvatting  van  Openbaring  kinderachtig  was,  dat  hij 
twintig  jaren  reeds  het  geheele  Katholieke  stelsel 
als  veroordeeld  beschouwde.  Op  den  7den  Maart 
1908  werd  hij  in  den  ban  gedaan.  Het  priesterlijk 
gewaad  heeft  hij  nu  voor  goed  afgelegd.  In  1909 
werd  hij  aangesteld  als  professor  in  de  Geschiedenis 
der  Godsdiensten  aan  ’t  Collége  de  France.  Wat 
zijn  verdere  loopban  zal  zijn  blijft  te  bezien. 

■* 

* * 

Tusschen  de  twee  richtingen,  het  Modernisme 
of  Rationalisme  en  het  Ultra-montanisme  wordt  de 
Roomsche  Kerk  in  onze  dagen  geslingerd.  Of  zij 
kracht  zal  hebben  tot  waarachtige  Hervorming  is  te 
bezien.  Het  boek  van  Dr.  Robertson,  hierboven 
genoemd,  wijst  ons  aan,  wat  ’t  ultra-montanisme  is. 
Wat  we  omtrent  Loisy  zeiden  toont  ons  wat  ’t 
rationalisme  is  binnen  de  Roomsche  Kerk.  Tus- 
schen een  protestantsch  rationalisme,  dat  de  Open- 
baring verwerpt,  en  een  roomsch-katholicisme,  dat 
geslingerd  wordt  tusschen  de  uitersten  van  bijgeloof 
en  ongeloof,  is  er  weinig  te  kiezen.  Alleen  eene 
krachtige  herleving  binnen  de  Roomsche  Kerk  en 
eene  wedergeboorte  van  het  protestantisme,  met 
terugkeer  tot  de  waarheid  Gods  in  Christus  Jezus, 
kan  de  wereld  redden.  De  Heiland  heeft  ons  den 
weg  daartoe  aangewezen  : “ Dit  geslacht  vaart  niet 
uit  dan  door  bidden  en  vasten.” 

* 

* * 

Die  verder  weten  wil,  wat  ’t  Modernisme  in  de 
Roomsche  Kerk  beteekent,  leze  het  boek:  “The 
programme  of  Modernism.”  Het  boek  is  een  pleit- 
rede voor  het  Modernisme,  dat  naar  de  meening 
des  schrijvers  de  eenheid  bewerkt,  waarnaar  de 
moderne  geest  streeft — eene  eenheid  zeker  niet  door 
de  Heilige  Schrift  beoogd,  en  ook  daar  niet  ons 
voorgehouden.  Men  wil  zich  van  dat  gezag  los- 
maken en  aan  de  menschelijke  Rede  het  hoogste 
woord  toekennen.  Langs  dien  weg  komen  wij  niet 


tot  kennis  der  waarheid.  De  schrijver  beroept  zich 
op  Astruc,  als  de  eerste  die  op  de  nieuwe  baan  ons 
heeft  voorgelicht.  Wie  Astruc  was  zal  de  lezer 
zien,  die  aandachtig  ons  artikel  leest  dat  elders  in 
ons  blad  verschijnt.  God  beware  de  Kerk — Roomsch 
of  Protestantsch — voor  zulke  leidslieden  ! Uit  wat 
hierboven  is  gezegd  kan  de  lezer  het  standpunt  van 
Loisy  duidelijk  leeren  kennen.  Een,  enkele  para- 
graaf kan  gelden  om  den  geest  van  dit  pleidooi 
voor  ’t  ongeloof  in  de  Roomsche  Kerk  te  kenschet- 
sen : “ De  historische  kritiek  heeft  onzen  geest 
onverbiddelijk  bevrijd  ” . . . . waarvan  ? “ Van  voor- 

oordeel. Voor  de  kritiek  is  het  Christendom  een 
feit  gelijk  alle  andere  feiten,  onderworpen  aan  de- 
zelfde wetten,  doortrokken  van  dezelfde  staatkun- 
dige, juridische  en  economische  invloeden,  en 
blootgesteld  aan  dezelfde  veranderingen.  Zijn  hoe- 
danigheid van  godsdienstig  feit  berooft  het  niet  van 
die  andere  hoedanigheden  die  aan  ieder  historisch 
feit  ten  grondslag  ligt,  waarin  de  geestelijke  werk- 
zaamheid van  den  mensch  uitspraak  heeft  gevon- 
den.” In  elk  geval,  het  rationalisme  in  de  Room- 
sche Kerk  is  een  reactie  tegen  de  aanmatigingen 
van  het  ultra-montanisme  ; gelijk  de  hedendaagsche 
kritiek  in  protestantsche  kringen  zich  tracht  loste- 
maken van  de  hervorming,  ten  einde  eene  nieuwe 
hervorming  teweeg  te  brengen. 


Ik  vrees  dat  onze  Kerk  nog 
Onze  diakenen,  niet  genoeg  verstaat  welke  waar- 
de het  ambt  der  diakenen  heeft 
in  de  Christelijke  Kerk.  Hoe  dat  ambt  ontstaan 
is  lezen  wij  in  de  “ Handelingen  der  Apostelen.”  De 
armenverzorging  heeft  dus  reeds  vroeg  de  aandacht 
der  Kerk  gevorderd.  De  diaken  van  onzen  tijd 
verschilt  zeer  van  zijn  voorganger.  In  die  kwestie 
treden  wij  nu  niet.  Het  schijnt  echter,  alsof  aan- 
vankelijk de  eerste  Christenen  op  gezette  tijden 
hunne  penningen  ten  behoeve  der  armen  op  zijde 
legden  en  later  aan  de  Apostelen  uitreikten  ter 
leniging  aan  den  nood  der  behoeftigen.  In  dezen 
toestand  kwam  helaas  ! allengs  verandering.  Hoe 
dit  gekomen  is  leert  men  uit  de  Kerkgeschiedenis. 
Ten  einde  dit  te  doen  uitkomen  haal  ik  aan  uit  een 
referaat  van  de  Diakonale  Conferentie  te  Amersfoort 
onlangs  geleverd,  dat  ook  in  Z. Afrika  met  vrucht 
gelezen  kan  worden  : — 


In  het  tijdperk  der  Kerkvaders  werd  aan  de 
Christelijke  liefdadigheid  streng  de  hand  gehouden, 
en,  de  gemeenteleden  werden  door  hen  vaak  ernstig 
vermaand  om  de  plaats  der  openbare  Godsdienstige 
samenkomst  niet  te  bezoeken,  zonder  ook  eene 
bijdrage  te  storten  in  de  daartoe  bestemde  offerkist. 
Die  dat  niet  deed  verwekte  ergernis  in  de  gemeente, 
en,  er  zijn  gevallen  bekend  dat  zulks  hun  tijdens 
die  samenkomsten  openlijk  werd  verweten.  Inzon- 
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derheid  werd  het  zeer  ernstig  gelaakt,  wanneer  men 
zonder  eene  gave  af  te  zonderen,  deel  wilde  nemen 
aan  het  Heilig  Avondmaal,  en  zich  eee  deel  van  het 
offer  van  Christus  meende  te  mogen  toeëigenen, 
zonder  zelf  tevens  voor  de  armen  te  offeren. 

Tegen  het  einde  der  middeneeuwen  kwam  in  de 
toestand  der  Christelijke  armverzorging  meer  en 
meer  verandering,  en  zulks  in  een  ongunstigen  zin. 
Wel  werd  in  die  dagen  vaak  zeer  veel  gegeven,  door 
regeerende  vorsten,  en  door  grooten  der  aarde,  maar 
men 'gaf  niet  altijd  meer  uit  het  zuivere  beginsel, 
dat  de  eerste  Christenen  tot  geven  had  gedrongen. 
De  geestelijke  stand  met  den  Paus  aan  zijn  hoofd, 
werd  van  lieverlede  eene  werkelijke  macht,  die  men 
te  vriende  wilde  houden,  en  somwijlen  ook  wel  te 
vriend  moest  houden,  en  de  Kerk  die  het  Roomsche 
karakter  aangenomen  had  begon  de  leer  der  goede 
werken  te  prediken.  De  vorm  nam  meer  en  meer 
de  plaats  in  van  het  wezen,  en  wij  zien  dan  ook, 
dat,  tijdens  het  tijdperk  der  kruistochten  en  daarna, 
de  Kerken  rijk  werden  van  de  giften  der  edelen,  die 
daardoor  de  zaligheid  meenden  te  kunnen  koopen. 
Allerwege  waren  kloosters  te  vinden,  die  hunne 
monniken  uitzonden  om  in  het  belang  der  Kerk  en 
van  hunne  kloosters  werkzaam  te  zijn,  en  die,  zoo 
noodig,  ook  belast  waren  met  het  ophalen  van 
giften.  Zulk  een  bedelende  monnik  stond  feitelijk 
hooger  in  aanzien,  dan  een  eerlijk  werkman,  en, 
aan  hem  vloeiden  de  gaven  eerder  toe,  dan  aan  de 
armen.  Toch  was  de  armoede  destijds  niet  gering, 
maar  de  Kerk  bepaalde  er  zich  hoofdzakelijk  toe 
om  den  arme  in  zijne  ellende  eenigermate  tegemoet 
te  komen.  Uit  zijne  ellende  hieip  de  Kerk  hem  niet. 

De  Reformatie  riep  echter  wederom  betere  toe- 
standen in  het  leven,  en,  ten  opzichte  vau  de 
armenzorg,  keerde  de  Protestantsche  Kerk  wederom 
tot  de  Oud-Christelijke  praktijk  terug.  Ook  in  ons 
vaderland  was  dit  in  den  aanvang  der  Hervorming 
reeds  het  geval.  Beginselen  en  uitspraken,  zoo 
als  bijv.  die  van  eenen  Engel,  Willems’  zoon  de 
Marle,  den  vromen  pastoor  van  Heenvliet,  en  een 
der  eerste  slachtoffers  van  de  Spaansche  Inquisitie, 
n.1.  dat  der  armen  dienst  Godes  dienst  is,  vonden 
weerklank  bij  de  aanhangers  der  Hervorming,  en 
wij  zien,  dat  reeds  bij  de  allereerste  samenkomsten 
der  Hervormingsgezinden,  collecten  voor  de  armen 
werden  gehouden. — In  de  zoogenaamde  “ Gentsche 
geschiedenissen,”  een  geschrift,  waarin  door  eenen 
Roomschen  geestelijke  de  gebeurtenissen  en  toestan- 
den in  de  stad  Gent  van  1566  tot  1585  beschreven 
werden,  wordt  o.a.  medegedeeld,  dat  reeds  in  Juli 
1557  zekere  van  de  Keuren  voor  Schepenen  dier 
stad  terecht  stond,  omdat  hij  beschuldigd  werd,  en 
ook  bekende,  dat  hij  in  Mei  van  dat  jaar  in  eene 
bijeenkomst  van  de  Geuzengemeente,  “ aalmoezen 
met  het  zakxken  had  omgehaald.”  Hem  werd  onder 
ernstige  bedreiging  aangezegd,  dat  hij,  zonder  toe- 
snemming  van  den  Magistraat,  zijne  woning  niet 
meer  mocht  verlaten.  In  Januari  1568  werd  er 


eene  vervolging  ingesteld  tegen  zeven-en-veertig 
personen  aldaar,  waarvan  sommigen  “ met  zakxkens 
geld  hadden  omgehaald  in  de  Geuzenpredikatie,  en 
in  Januari  1569  werd  zekere  Francois  Henri 
Block  uit  Gent,  in  Vilvoorden  onthoofd,  omdat  hij 
bij  de  Geuzengemeente  omgegaan  had  met  de 
zakxkens.” 

De  opstellers  van  onzen  Heidelbergschen  Cate- 
chismus hebben  aan  de  armverzorging  ruime  plaats 
in  den  eeredienst  toegekend.  In  hun  verklaring 
van  het  vierde  gebod  zeggen  zij  met  zoovele  woor- 
den “dat  de  Kerkendienst  worde  onderhouden,  d.i.op 
den  Rustdag  tot  de  gemeente  Gods  naarstelijk  kome, 
om  Gods  Woord  te  hooren,  de  Sacramenten  te  ge- 
gebruiken,  God  den  Heere  openlijk  aanteroepen, 
den  armen  Christelijke  handreiking  te  doen.”  De 
vraag  werd  echter  in  de  Gereformeerde  Kerk  be- 
sproken : “ of  men  met  zakken,  dan  wel  met  open 
schotelen  zou  collecteren,  alsmede  of  men  de  col- 
lecte zou  doen  plaats  hebben,  vóór,  tijdens  of  na  de 
godsdienstoefening.”  De  Provinciale  Synode  van 
Dordrecht,  in  1574,  sPrak  de  meening  uit: — ” Hoe- 
wel het  staan  voor  de  deuren  der  kerken  om  de 
aalmoezen  te  verzamelen,  het  al-der-genoegelijkste 
en  bekwaamste  is,  zoo  is  nochthans  besloten,  dat  de 
wijze  van  omme  te  gaan,  alsnog  in  de  vrijheid  der 
Kerken  zal  staan.  Doch  zóó  zullen  de  dienaren 
arbeiden,  dat  ze  het  ommegaan  zonder  ergernisse 
(zooveel  mogelijk  is)  afbrengen.”  De  referent  ver- 
haalt ons  dat  eens  in  1801  toen  het  de  gewoonte 
was  in  versmaat  zelfs  op  den  kansel  te  spreken  “één 
bekend  predikant  in  Rotterdan  eene  geheele  Kerst- 
preek op  rijm  had  gehouden,”  en  dat  een  dorpspre- 
dikant wiens  diaken  Baas  heette,  het  armenzakje 
met  het  navolgende  gedicht  aankondigde. — 

“ Zingen  wij  ter  eere  van  God  Almachtig, 

Het  eerste  vers  van  Psalm  vierentachtig, 

En  gij,  nauwgezette  en  eerlijke  Baas, 

Zamel  gij  de  centen  in  zonder  geraas.” 

Hij  wijst  er  tevens  op,  dat  terwijl  men  in  de 
eerste  eeuw  der  Kerken  zeer  vrijgevig  was,  men 
allengs  in  het  geven  al  kariger  werd,  en  dat  de 
koperen  muntstukken  de  overhand  kregen  op  col- 
lecteborden  en  in  kerkzakjes,  of  schotels.  “ En 
wie  onzer  heeft  nimmer  in  zijn  jeugd  het  bekende 
fabeltje  hooren  vertellen  van  de  gulden  en  de  cent, 
en  waarin  gezegd  wordt,  dat  eenmaal  de  gulden  aan 
de  cent  verweet,  dat  deze  zulk  een  verachtelijk  en 
vuil  geldstuk  was,  dat  door  velen  werd  geschuwd, 
terwijl  de  gulden  van  veel  edeler  metaal  was,  eene 
honderdmaal  grootere  waarde  bezat  en  door  een 
ieder  altijd  gaarne  werd  ontvangen,  wraarop  de  cent 
ter  zijner  rechtvaardiging  aanvoerde,  dat  hij  en 
zijne  gelijken  dan  toch  geregeld  in  de  Kerk  kwamen, 
maar  dat  de  gulden  daar  slechts  zelden  werd  gezien .” 
Hij  wijst  er  op,  dat  met  de  gewone  collecten  vol- 
doende te  maken  voor  de  behoeften  der  Kerk  en 
hare  armen,  men  van  geen  buitengewone  bijdragen 
behoeft  te  gewagen.  “ Een  buitengewoon  beroep 
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op  de  hulp  der  gemeente,  van  wege  de  diakenen, 
moest  uitzondering  wezen,  maar  geen  regel.  Dit 
zou  de  ideaal-toestand  zijn,  maar  wij  vinden  dien 
toestand,  bij  den  gegoede  even  min  als  bij  den 
arme.” 


De  jaren  1860  en  1861  waren 
Herleving.  voor  onze  Kerk  zeer  gewichtige 
tijden.  Zij  waren  voorboden  van 
den  strijd  dien  de  Kerk  had  aan  te  binden  tegen  het 
in  haar  zich  reeds  toen  openbarend  liberalisme, 
dat  haar  jaren  van  kommer  en  smart  baarde.  Men 
had  in  die  jaren  behoefte  aan  ernstig  en  dringend 
gebed.  Die  behoefte  werd  door  velen  gevoeld. 
Zoo  kwam  het  dat  14  der  oudste  leeraren  onzer 
Kerk  het  volgend  schrijven  richtten  aan  belang- 
hebbenden en  eene  oproeping  deden  tot  gebed. 

OPWEKKING  TOT  HET  GEBED 

OM  DE  UITSTORTING  VAN  DEN  HEILIGEN  GEEST 
over  Zuid-Afrika. 

(Aan  de  Christenheid  van  Zuid- Afrika.) 

Geliefden  ! — Reeds  sinds  geruimen  tijd  komen 
tot  ons,  vooral  van  uit  Noord-Amerika  de  verblij- 
dendste  berigten  over.  Onder  onmiskenbare  teeke- 
nen  wordt  de  Heilige  Geest  aldaar  over  duizenden 
uitgestort.  De  verbazendste  omkeeringen  zijn  er 
gebeurd.  Nieuw  leven  wordt  door  de  Christenheid 
aldaar  genoten,  en  velen,  die  vroeger  in  onkunde  of 
in  onverschilligheid  leefden,  zijn  den  Heere  toege 
bragt — bekeerd,  en  brengen  de  vruchten  des  geloofs 
en  der  bekeering  waardig  voort. 

Wij  kunnen  niet  uitweiden  over  de  teekenen 
waaraan  wij  de  tegenwoordigheid  des  Heiligen 
Geestes  kennen — teekenen  zoo  onmiskenbaar  dat 
zelfs  spotters  daaraan  hulde  doen,  en  met  diepen 
eerbied  daarvan  gewagen.  Wij  vertrouwen,  dat 
gij  daarmede,  hetzij  uit  tijdschriften  of  door  uwe 
leeraren,  bekend  zult  gemaakt  zijn  of  worden. 

Rigten  wij  nu  het  oog  tot  onszei  ven  — wat 
ontwaren  wij  ? Hebben  wij  den  Heiligen  Geest 
ontvangen  ? Hebben  wij  Hem  in  die  mate  ont- 
vangen als  wenschelijk  is  ? Deze  en  dergelijke 
vragen  vervullen  ons,  bij  de  erkentenis  van  reeds 
ontvangene  zegeningen  met  weemoed.  Ach,  hoe 
zeer  ontbreekt  het  ons  aan  de  allernoodigste  gave — 
die  des  Heiligen  Geestes,  zóó  uitgestort,  zóó  vol, 
zóó  wondervol  als  op  dezen  oogenblik  in  gemelde 
landen  ! 

Maar  geliefden  ! ofschoon  wij  met  weemoed 
op  onszelven  zien,  wij  hebben  vertrouwen,  als  wij 
op  Gods  Woord,  op  Gods  genade  letten ; daar 
treffen  de  liefelijkste  beloftenissen  ons  oog — belof- 
tenissen uit  de  volheid  van  Gods  genade  in  Zijn 
dierbaar  Woord  ter  nedergeschreven. 

Gij  kent  dezelve.  Wij  bidden  u,  gebruikt 
dezelve,  pleit  daarop,  grond  daarnaar  uw  geloof,  uwe 
verwachting.  Wij  wekken  u ernstig  op  om 


geloovig  en  vurig  alle  week  een  uur,  hetzij  met 
anderen  of  in  de  eenzaamheid,  God  te  bidden,  dat 
Hij  genadig  ook  ons  en  ons  land  den  zegen  der 
uitstorting  van  den  Heiligen  Geest  geven,  gelijk  Hij 
denzelfden  thans  over  andere  deelen  der  aarde 
uitstort. 

Wij  verblijven 

Uwe  Dienaren  en  Broederen 
in  onzen  Heere  Jezus  Christus. 

A.  Faure,  George  Morgan,  P.  E.  Faure,  G.  W.  A. 
v.  d.  Lingen,  R.  Shand,  Colin  Fraser,  A.  Murray 
Sen.,  John  Pears,  G.  W.  Stegmann,  W.  R.  Thomson, 
Alexander  Smith,  W.  F.  Heugh,  Wm.  Robertson, 
P.  K.  Albertijn. 

■* 

V* 

Wat  er  op  de  Conferentie  te  Worcester  kort 
daarna  gehouden  voorviel  kan  goedschiks  uit  De 
Wekker  van  die  dagen  worden  overgenomen. 

De  leeraar  van  Swellendam  (Dr.  Robertson) 
leest  eene  verhandeling  over  “ De  Herleving.” 
Door  herleving  verstaan  wij  de  verwakkering  der 
vroomheid  in  het  hart  van  den  mensch  door  de 
uitstorting  van  den  Heiligen  Geest.  In  den  laat- 
stenTijd  heeft  die  aanwakkering  plaats  gevonden  in 
Amerika,  Ierland,  Schotland,  Wallis,  en  Zweden. 
Zij  vindt  nog  plaats  in  diezelfde  en  in  andere 
streken  der  wereld.  Zij  is  geene  nieuwe  zaak  in  de 
Christenheid,  zooals  de  Pinkster-geschiedenis,  de 
Kerkhervorming,  en  andere  gedeelten  der  Kerkelijke 
geschiedenis  uit  vroegeren  en  lateren  tijd  leeren. 
O,  hoe  wenschelijk  is  zij  ook  voor  ons  ! Als  een 
regen  op  de  dorre  aarde,  “als  de  dauw  die  Hermons 
kruin  bedekt,”  die  Zions  top  bevrucht.  De  ver- 
handeling beschouwde  de  waarde  van  zulk  eene 
herleving  voor  ons  land  in  het  breede ; raadde  ons 
om  haar  te  begeeren,  om  er  om  te  bidden.  Andere 
sprekers  traden  later  op,  en  de  belangstelling,  ja, 
hier  en  daar  ontroering,  van  de  schare  was 
zichtbaar. 

Zoo  algemeen  was  de  belangstelling  in  dit 
onderwerp,  dat  de  geheele  morgen  daarmede  liep. 
Zelfs  werd  Dr.  Adamson,  die  eenige  jaren  in  Amerika 
doorgebracht  had,  in  het  Engelsch  aangehoord. 
Hij  deelde  zijne  persoonlijke  ervaring  mede  omtrent 
de  opwekking  aldaar  en  op  welsprekende  wijze 
weidde  hij  hierover  uit.  Zijne  rede  werd  later  door 
Dr.  Robertson  in  het  Hollandsch  aan  de  vergade- 
ring terug  gegeven.  Hoe  de  herleving  daar  aanving, 
hoe  zij  als  een  klein  vonkje  in  een  bidstond  door 
twee  of  drie  gehouden,  zich  ras  verspreidde,  in 
honderden  en  duizenden  ontvlamde,  de  gezegendste 
vruchtgevolgen  voor  honderd  duizenden  achterliet — 
hoe  zij  aldaar  nog  voortbrandt  en  den  wakkeren 
maar  wereldschen  Anglo-Amerikaan,  den  diepzin- 
nigen  maar  ongeloovigen  Duitsch-Amerikaan,  ja 
zelf  den  bijgeloovigen  Roomsche  eene  hoogst  geze- 
gende verandering  in  het  hart  geeft,  ziedaar  wat  Dr. 
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Adamson  ons  voorstelde.  In  een  welsprekenden 
volzin  schilderde  hij  voor  onze  oogen  den  stervenden 
Heiland  aan  het  kruis,  die  langs  de  eeuwen  heen 
een  blik  vooruit  wierp,  en  deze  Conferentie  zag  met 
hare  beteekenis  voor  de  belangen  van  het  Godsrijk 
alhier  te  lande.  Wij  hoorden  den  spreker  gaarne. 
Het  was  ons  een  bewijs  voor  de  waarheid  van  wat 
wij  gelezen  hadden  omtrent  de  gezegende  opwek- 
king in  Amerika. 

Verscheidene  andere  onderwerpen  werden  op 
de  Conferentie  besproken  zooals  Weldadigheid, 
Christelijke  Literatuur,  Zondagsviering, 
JoNGELINGS  VeREENIGINGEN,  VOLKSOPVOEDING. 
Op  den  morgen  van  Donderdag  werd  het  belangrijk 
onderwerp  van  de  Zending  besproken.  Dr.  P.  E. 
Faure  las  een  verhandeling  hierover.  Levendig 
werd  de  verplichting  der  Christelijke  Kerk,  en  bij 
name  de  Ned.  Ger.  Kerk  van  Zuid-Afrika,  om  het 
Evangelie  alom  te  prediken,  aan  het  licht  gesteld. 
Een  groot  deel  van  den  morgen  verliep  met  de 
beschouwing  van  dit  onderwerp,  en  niet  ten  on- 
regte.  Want  wie  spreekt  de  volle  waarde,  den 
zegen,  de  liefelijkheid  van  het  Zendingwerk  voor  de 
Kerk  des  Heeren  uit.  En  wij  willen  ook  als  vrucht 
der  Conferentie  meer  woekeren  met  dit  heerlijk 
talent  ons  toevertrouwd — de  verkondiging  van  het 
Evangelie  aan  alle  kreaturen — de  Zending- 

Plechtig  was  de  sluiting,  liefelijk  de  stemming 
waarin  men  uiteen  ging.  Op  den  morgen  van 
Vrijdag  waren  wij  genoodigd  om  gemeenschappelijk 
het  ontbijt  te  komen  genieten  onder  de  hooge 
boomen  welke  de  Drostdij  omsingelen.  Het  was 
een  feest,  een  blij  Christelijk  feest,  waar,  bij  het 
genot  van  Gods  zegeningen,  onderscheidene  sprekers 
woorden  van  opwekking  en  bemoediging  ons  toe- 
spraken, waar  de  liefde  woonde,  waar  Gods  zegen 
gevoeld  werd. 

In  zijn  verslag  van  de  opwekking  in  de  Kerk- 
bode van  Dec.  1860  verklaart  Prof.  Hofmeyr  dat 
“de  mededeelingen  omtrent  de  opwekking  in  Ameri- 
ka en  elders  krachtig  hebben  medegewerkt  om  de 
aandacht  bij  dit  onderwerp  te  bepalen  en  eene 
begeerte  naar  dezen  zegen  op  te  wekken.  Op  de 
April  vergadering  van  de  Christelijke  Conferentie, 
gehouden  te  Worcester — eene  der  meest  gezegende 
bijeenkomsten  welke  ooit  in  Zuid-Afrika  gehouden 
is — waar  deze  zaak  het  voornaamste  onderwerp  van 
bespreking  en  gebed  was,  was  het  op  treffende 
wijze  blijkbaar  dat  de  Heer  Zijn  volk  tot  dezen  zegen 
voorbereidde.  Het  verdient  melding  dat  de  tegen- 
woordige opwekking  onmiddelijk  na  deze  vergade- 
ring begonnen  is,  en  de  gemeenten,  welke  het 
talrijkst  aldaar  waren  vertegenwoordigd,  ook  in  de 
ruimste  mate  hebben  gedeeld  in  deze  genadige 
bezoeking.  Verscheidene  bedestonden  werden  in 
verschillende  gemeenten  tot  stand  gebracht,  kort  na 
deze  vergadering  door  mannen  die  haar  hadden 
bijgewoond.  Vooral  te  Montagu  en  Worcester  had 
deze  vergadering  eene  krachtige  uitwerking,  en  kon 


de  opwekking  in  waarheid  gezegd  worden  met  deze 
vergadering  te  zijn  begonnen. 

* 

* * 

Is  de  tijd  niet  gekomen  voor  iets  dergelijks  ? 
Wie  zal  ons  oproepen  ? 

* 

* * 

Bovenstaande  was  afgedrukt,  toen  een  vriend 
ons  den  hier  volgenden  brief  zond.  Wij  nemen  de 
vrijheid  den  brief  hier  overtenemen  en  hopen  dat 
hij  de  belangstelling  onzer  lezers  zal  wekken.  Hij 
verdient  onze  volle  aandacht.  Zijn  er  niet  in  ons 
land,  die  gedurig  roepen  : 

Kom,  Heiige  Geest,  daal  neêr,  daal  neêr  ? 


Geliefde  Broeder  in  den  Heer, — 

Ik  waag  het  enkele  gedachten,  die  mij  bezig 
houden,  op  papier  te  zetten.  Laat  het  beschouwd 
worden  als  een  gesprek  met  u in  uwe  Studeerkamer. 
Toen  ik  dezen  morgen  biddende  was  voor  onze 
Kweekschool  kwam  daar  bij  mij  een  sterken  drang 
om  verzekerd  te  wezen  van  meer  gebed  voor  die 
Inrichting  onzer  Kerk.  De  gedachte  ging  verder, 
zij  bleef  niet  bij  deze  eene  zaak.  Weer  ontstond 
er  een  behoefte  aan  gemeenschap  met  medebroeders 
in  de  bediening  en  aan  de  verzekering  dat  wij  ernstig 
voor  onze  Kerk  en  al  hare  belangen  steeds  zullen 
blijven  bidden.  Dit  een  en  ander  brengt  mij  er  toe 
zoo  een  weinig  het  hart  uit  te  spreken  als  zaten  wij 
saam  in  uwe  of  mijne  Studeerkamer.  Ik  denk  aan 
onze  dierbare  Kerk.  Ik  denk  aan  haar  tegenwoor- 
digen  toestand.  Ik  denk  aan  hare  roeping  in  dit 
werelddeel.  Ik  denk  aan  de  in  menig  opzicht  zeer 
ongewenschte  invloeden  op  haar  in  de  laatste  20 
jaren  uitgeoefend.  Ik  denk  aan  wat  leiders  van  ons 
volk  op  Kerkelijk  gebied  noemen  : “ De  toenemen- 
de onkerkelijkheid  van  het  opkomend  geslacht.” 
Ik  denk  aan  wat  wij  hooren  en  zien  in  onze  groote 
steden.  Ik  denk  aan  de  verstrooiing  van  de  Z.  A. 
Boeren  bevolking.  Ik  denk  aan  de  rijken  onder 
het  volk.  Ik  denk  aan  hen,  die  in  diepe  armoede 
verkeeren,  en  die,  wegens  omstandigheden  waarvoor 
zij  veelal  niet  verantwoordelijk  zijn,  al  dieper  zin- 
ken en  helaas,  door  velen  in  stede  van  met  ontfer- 
ming en  erbarming  gadegeslagen,  slecht  gemaakt 
worden,  alsof  zij  alleen  schuld  hadden  aan  hunnen 
toestand.  Ik  denk  er  aan  dat  op  maatschappelijk 
gebied  men  veelal  bij  de  deur  der  armen  de  oorzaak 
zoekt  in  stede  van  de  oorzaak  bij  zichzelven  te 
zoeken.  Ik  denk  aan  dat  uiterst  moeilijk  en  inge- 
wikkeld vraagstuk  onzer  Binnenlandsche  Zending. 
Ik  denk  aan  de  ongeëvenaarde  prachtig,  heerlijke 
gelegenheid,  die  de  Nederd.  Geref.  Kerk  van  Z.  A. 
heeft  om  naar  de  onafzienbare  goud  en  diamant 
j velden  van  Zuid  en  Midden  Afrika  te  gaan  ten 
! einde  in  gehoorzaamheid  aan  haar  gekruisten 
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Zaligmaker  in  te  gaan  en  in  te  zamelen  schatten 
voor  haarzelf  en  de  toekomstige  geslachten — schatten 
grooter  en  heerlijker  dan  die  verkregen  kunnen 
worden  door  de  millioenen  op  millioenen  ponden 
waard  aan  diamanten  en  goud,  door  Zuid-Afrika 
jaarlijks  opgeleverd. 

Ik  denk  aan  de  ontzachelijke  verantwoordelijk- 
heid, die  deze  gelegenheid  met  zich  medebrengt  ! 
Ik  denk  aan  wat  het  komend  nageslacht  zal  kunnen 
zeggen  indien  wij  onze  kansen  laten  voorbij  gaan 
om  naar  vermogen  deel  te  nemen  aan  dat  werk,  dat 
zooveel  zegen  zal  afwerpen  voor  ons  als  Kerk  en 
Volk.  . Ik  denk  er  aan  hoe  wij  ons  geld,  en  tijd  en 
gebed  kunnen  beleggen  in  deze  onderneming  des 
Konings.  Ik  denk  eraan  hoe,  indien  wij  dit  niet 
doen,  onze  kinderen  wellicht  eens  verbaasd  en  te- 
leurgesteld en  beschaamd  en  verwijtend  zullen  I 
kunnen  staan,  door  dat  wij  niet  zulke  velden  open 
voor  ons  naar  vermogen  zijn  ingegaan  om  te  oog- 
sten, om  in  te  zamelen,  om  zegen  te  verkrijgen 
zooals  op  geen  andere  wijze  voor  ons  verkregen 
kan  worden.  Ik  denk  aan  de  onbetaalbare  groote 
erfenis  die  wij  het  opkomend  geslacht  kunnen  na- 
laten indien  wij  nu  op  Gods  bevel  in  het  geloof  gaan 
bezit  nemen  van  het  land  dat  voor  ons  open  ligt. 

En  dan  denk  ik  aan  de  ontzachelijk  groote 
verantwoordelijkheid  die  op  ons  predikanten  rust  ! 
O,  wat  eene  verantwoordelijkheid  ! Wij  zijn  de 
leidslieden  die  deze  waarheden,  die  niet  kunnen 
wedersproken  worden,  weten,  inzien,  begrijpen.  En 
op  ons  rust  het  deze  waarheden  duidelijk,  luide, 
ernstig,  geloovig,  met  een  goddelijk  inspireerende 
kracht — die  er  voor  ons  te  krijgen  is — den  volke, 
der  gemeente  te  prediken  ! O,  wee  ons — zoo  voel 
ik  althans — als  wij  dit  niet  doen  ! 

Ik  lees  wat  er  voorviel  op  die  groote  vergade- 
ring te  Edinburg  voorleden  jaar.  Ik  lees  het  hart 
aangrijpend  en  zielroerend  boek  van  Mott,  “ The 
Decisive  Hour  of  Christian  Missions ! ” Ik  lees  het 
boek  van  Zwemer  over  Islam.  Ik  lees  de  brieven 
en  berichten  die  van  ons  eigen  zendingveld  komen. 
Ik  lees  wat  geschreven  staat  in  ons  Kerkbode  op 
Bladzijde  271  No.  17  onder  het  hoofd,  “ Komt  over 
en  helpt  ons!”  Ik  let  bijzonder  op  de  worden  : 

“ Want  de  uitstaande  feiten  in  Nyasaland  op  het 
oogenblik  zijn  de  geweldige  uitbreiding  van  het 
werk  en  het  geweldige  gebrek  aan  arbeiders.”  Ik 
lees  deze  dingen  ! Ik  peins  daarover  en  beving 
grijpt  mijn  hart  letterlijk  aan,  en  tranen,  waarover 
ik  mij  niet  schaam,  worden  mij  uit  de  oogen  geperst. 
Ik  denk  verder  aan  onze  verantwoordelijkheid 
tegenover  onze  gemeenten  ! Zij — de  overgroote 
meerderheid  althans — weten  deze  dingen  niet — zien 
ze  niet  in  zooals  wij,  zijn  niet  onder  den  diepen  in- 
druk van  den  grooten  ernst  van  den  tijd  waarin  wij 
verkeeren  ! Door  wat  wij  zien,  lezen,  hooren,  weten 
wij  dat  het  in  de  geschiedenis  van  de  Kerk  van 
Christus  op  aarde  tot  een  kritiek  tijdperk  gekomen 
is.  Ik  denk  eraan,  hoe  zullen  wij  de  geloovigen  in 


onze  kerk  ertoe  brengen  zaken  recht  in  te  zien,  te 
gelooven  dat  in  elk  opzicht  het  allerbest  dat  wij 
voor  ons  volk  doen  kunnen  is  van  onze  kans  gebruik 
maken  en  het  door  God  voor  ons  toegedacht  land 
in  nemen,  onze  erfenis  bezitten.  Ik  denk  eraan  de 
positie  is  feitelijk  in  onze  handen.  Wij  kunnen  het 
volk  in  dit  opzicht  leiden  indien  wij  willen.  Ik 
denk  eraan,  zullen  wij  ? Ik  denk  eraan  wat  een 
vreeselijke  ramp  indien  wij  dit  niet  doen.  Ik  kan 
mij  haast  geen  grooter  ramp  voor  onze  dierbare 
Kerk  denken. 

Geliefde  Broeder,  ik  denk  aan  al  deze  dingen, 
en  ik  zeg  tot  mijzelve,  “ Ga  in  uwe  binnenkamer.” 
En  het  komt  mij  voor  indien  God  ons  werkelijk 
daar  kon  krijgen  dan  zouden  wij  eerlang  juichkreten 
hooren  ! Onuitwischbaar  is  op  mijn  hart  geprent 
een  woord  op  een  Predikanten  Conferentie  door  een 
broeder  gebruikt.  Hij  bad  God  dat  elke  studeer- 
kamer mag  wezen  een  kracht  kamer.  Wat  een 
gedachte  ! Ik  denk  weer  aan  die  krachtige  bood- 
schap voorleden  jaar  van  W.  Z.  Conferentie  te 
Edinburgh  tot  alle  christenen  op  aarde.  Wij  heb- 


aan  het  verzoek  om  7 maal  zooveel  te  bidden  als 
voorheen  voor  Christus  Kerk  en  de  uitdreiding  van 
Zijn  rijk.  Ik  kan  niet  zeggen  hoe  dit  mij  diep  aan- 
grijpt. Ik  denk  aan  de  woorden  van  de  Conferentie 
waar  zij  o.a.  zegt  “De  ééne  groote  behoefte  vandaag 
is  het  gebrek  aan  geestelijk  leven.”  En  weer  om- 
trent gebed  dit  : “ De  grootste  behoefte  is  met  de 
vermenigvuldiging  van  bedestonden,  maar  van  indi- 
vidueele  christenen  die  zullen  leeren  bidden.” 
Alweer  is  ’t  als  hoor  ik,  “ Ga  naar  uwe  binnen- 
kamer, gij  leeraar,  laat  die  uwe  krachtkamer  wezen.” 
Mij  is  het  duidelijk,  zeer  duidelijk  er  is  bij  de  Kerk 
van  Christus  een  groot  gebrek  aan  binnenkamer 
kracht,  en  het  is  mij  niet  minder  duidelijk  dat  het 
een  groote  en  moeielijke  taak  is  het  daar  recht  te 
krijgen — mijn  zonde  desaangaande  werkelijk  te 
belijden,  in  Gods  naam  die  af  te  leggen  en  ertoe  te 
komen  meer  te  leven  en  te  handelen  als  een  verloste 
die  er  vast  op  rekent  dat  de  binnenkamer  de  aller- 
belangrijkste werkkamer  is.  Diep  overtuigd  ben  ik 
van  de  ontzachhjke  moeielijkheid  de  binnenkamer 
in  mijn  leven  te  hebben  als  de  krachtkamer,  waar 
de  hemelsche  schatkamer  voor  mij  wordt  ontsloten 
opdat  ik  dagelijks  kan  ontvangen  hemelsche  kracht, 
zoo  absoluut  onmisbaar  in  het  groot  en  verantwoor- 
delijk werk  in  des  Heeren  wdjngaards  op  aarde. — 
Ik  eindig  met  verzoek. — Broeder  in  den  geliefden 
Heer  Jezus,  laat  ons,  in  den  naam  van  Hem  Die 
macht  heeft  in  hemel  en  op  aarde,  tot  God  gaan, 
Die  machtig  en  gewillig  is  ons,  als  leeraren  en  ge- 
meenten te  geven  boven  ons  bidden  en  denken! 

De  uwe  liefhebbend  in  den  dienst  van 
Hem,  die  ons  met  een  eeuwige  en  onbe- 
grijpelijke liefde  heeft  liefgehad  en  tot 
wien  wij  zeggen — och  Heer  laat  ’t  van  een 
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ieder  onzer  waar  zijn: — “Ik  ben  mijns 
Liefsten  en  mijn  Liefste  is  mijn.” 

P.  S. — Het  bovenstaande  werd  van  morgen 
toen  ik  in  de  binnenkamer  was  geboren,  en  het  zou 
mij  lang  en  erg  hinderen,  gaf  ik  niet  gehoor  aan  den 
drang  van  het  hart  om  een  woordje  tot  den  mede 
broeder  te  spreken.  Ik  verlang  geen  antwoord  op 
dit  wellicht  eenigzins  onzamenhangend,  doch  goed 
gemeend  schrijven.  Vindt  gij  het  eemen  ander  er 
in  dat  naar  dwaasheid  lijkt,  het  worde  mij  maar 
vergeven  ! Al  wat  in  mij  niet  dwaas  is,  is  te  dan- 
ken aan  Gods  genade. 


Indrukken  uit  de  Konferentie 
- - te  Konstantinopel  - - 

GEHOUDEN  DOOR 

De  Christelilfe  Studenten  Beweging 
over  de  Wereld. 


(Spelling  onveranderd.) 

’t  Is  mij  ’n  voorrecht  u ’t  een  en  ander  te  kun- 
nen mededelen,  wat  betreft  de  onlangs  gehouden 
Konferentie  te  Konstantinopel.  Ik  wil  niet  trachten 
om  u ’n  verslag  te  geven  van  alles  wat  daar  gebeurd 
is,  of  ook  gedaan  werd  ; neen,  veel  liever  geef  ik  u 
zo  iets  van  de  indrukken,  die  ik  persoonlik  daar 
mocht  ontvangen,  en  nog  wat  meer. 

Ik  begin  dus  maar  met  u te  zeggen  dat  twee 
vrienden  en  ik  naar  de  Konferentie  waren  als  be- 
zoekers. We  gingen  van  Amsterdam — ’n  reis  van 
’n  paar  duizend  mijlen — naar  Konstantinopel.  En 
laat  me  u meteen  maar  zeggen,  dat  ’t  ons,  niet- 
tegenstaande wat  ontbering  en  moeite  (want  daar- 
van hadden  we  nogal  ’n  tamelike  dosis)  nimmer 
berouwen  zal  dat  we  daarheen  zijn  geweest. 

Wij  kwamen  daaraan  op  Dinsdagmorgen  ; de 
verrichtingen  waren  reeds  de  vorige  dag  begonnen, 
en  de  Konferentie  duurdevoort  tot  Vrijdagmiddag. 

De  vergaderingen  werden  gehouden  in  de  ge- 
bouwen van  het  Robert  College — aldus  genaamd 
naar  de  stichter  van  die  inrichting. 

’t  Is  misschien  hier  nodig,  dat  ik  u zeg,  dat  ’t 
Robert  College,  opgericht  is  door  ’n  Amerikaner — 
hoofdzakelik,  ook  tans  nog,  aan  de  Amerikaners 
behoort,  die  daar  ’n  heerlik  werk  schijnen  te  doen. 

Wel,  in  ’n  grote  zaal  kwamen  we  dan,  zowat 
’n  240  afgevaardigden,  benevens  ’n  aantal  bezoekers, 
twee  maal  ’s  daags  bijeen,  om  te  luisteren  naar  de 
verslagen,  der  verschillende  afgevaardigden,  om 
toespraken  te  horen,  en  om  zelf  met  elkaar  over 
zekere  onderwerpen  te  spreken. 

Ik  kan  u nooit  zeggen  hoe  aangenaam,  niet 
alleen,  maar  ook  gezegend  het  mij  daar  geweest  is. 


Geen  geestelike  opwinding  was  er  te  bespeu- 
ren ; alles  ging  kalm  en  in  stilte  voort,  en  nooit  te 
voren  heb  ik  zo  dikwels  gedacht  aan  ’t  woord  dat 
we  lezen  in  de  Openbaringen  van  Johannes  (7  : 9). 
’t  Was  als  kon  men  daar  een  blik  slaan  in  de  toe- 
standen van  ’t  grootste  deel  van  de  Christelike 
wereld,  want  niet  minder  dan  zowat  34  verschillen- 
de nationaliteiten  waren  er  vertegenwoordigd. 
Zeer  interessant  was  het  natuurlik  om  te  spreken 
— persoonlik  te  spreken — met  mensen,  Christenen, 
uit  Rusland,  uit  China,  uit  Japan,  uit  Griekenland 
en  zovele  andere  plaatsen — over  toestanden  in  hun 
eigen  landen. 

Dat  men  in  t Oosten  met  meer  moeilikheden 
te  kampen  heeft  dan  wij  in  Zuid-Afrika  staat  vast. 
Daar  heeft  men  niet  alleen  de  Mohammedaanse 
invloeden  tegen  zich,  doch  ook  de  invloeden  gevoed 
door  verkeerde  begrippen  van  de  kant  der  Grieks- 
Orthodokse  Kerk ; de  invloeden  der  Roomsen  in 
menig  opzicht  en  nog  veel  meer.  Dit  is  zeker  dat 
er  in  dat  verre  Oosten  mogelikheden  sluimeren  voor 
de  zaak  van  onze  Grote  Meester — mogelikheden 
waarvan  wij  niet  dromen  kunnen.  Uit  wat  ik  u 
aan  ’t  einde  van  mijn  schrijven  hoop  meë  te  delen 
zal  blijken  hoe  dat  daar  tans  harten  en  handen 
opengaan  voor  de  zaak  des  Heren. 

Dat  land  is,  voor  mij  persoonlik,  tans  een 
nieuwe  wereld  geworden — ’t  is  Gods  akker,  en  als 
ik  tot  God  bid  om  Zijn  zegen  op  ’t  werk  daar,  dan 
is  ’t  omdat  ik  geloof  dat  daar  menige  ziel  is  die 
worstelt  om  vrij  te  worden  van  de  banden  des  on- 
geloofs,  van  ’t  juk  van  de  valse  profeet;  en  omdat 
ik  vertrouw,  ja  verzekerd  ben,  dat  ook  daar  het 
Kruis  van  Christus  triomferen  zal. 

Een  ding  is  mij  duidelik  geworden  dat  harten  en 
handen  meêwerken  moeten  om  de  wereld  voor 
Christus  te  winnen.  Denkt  maar  aan  ’t  woord, 
aan  de  Zuidafrikaner  niet  onbekend  : “ Eendracht 

maakt  macht.” 

In  de  grote  zaak  van  onze  Heiland  moet  ’t 
Oosten  brengen  wat  ’t  Westeji  niet  geven  kon,  om 
alzo  de  stroom  van  on-  en  bijgeloof,  die  al  breder 
en  breder  schijnt  te  worden,  de  voortgang  te 
beletten. 

Ik  ga  nu  voort  om  u enige  der  Onderwerpen 
die  daar  besproken  werden  te  noemen  : Sprekende 

over  ’t  Onderwerp,  in  ’t  Duits,  zei  de  spreker,— 
zekere  professor  Schaeder  (’t  Onderwerp  was  “ Wie 
is  Jezus  Christus  ?”), — dat  we  vooral  dienen  te 
letten  op  ’t  menselike  in  Christus,  en  op  zijn 
eenheid  met  de  Vader.  Christus,  zo  ging  hij 
voort,  staat  over  de  mensheid  heen.  Grote  man- 
nen “ sind  uns  ferne,”  maar  Christus  is  niet 
alleen  wat  was,  doch  ook  en  vooral  wat  is,  Hij 
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is  niet  maar,  als  al  het  andere,  “ ein  gewesene,” 
dat  wat  geweest  is.  Hij  grijpt  met  kracht  in  ’t 
verleden. 

Onder  meer  werden  ook  de  volgende  Onder- 
werpen besproken:  “The  Realisation  of  Jesus 
Christ  by  the  Communion  of  Saints  Does  “ God 
continue  to  reveal  Himself?”;  “ Has  prayer 
accomplished  anything  apart  from  him  who 
prays  ?” 

Yoor  ik  eindig  geef  ik  slechts  ’n  bewijs  van 
de  vrucht  die  de  Konferentie  reeds  van  zich 
was  begonnen  af  te  werpen.  Ook  van  de  Grieks — 
Orthodokse  Kerk,  die,  zij  ’t  hier  gezegd,  tot 
dusverre  nog  geen  sympathis  toonde  met  de 
“ Studenten  Beweging,”  waren  daar  vertegen- 
woordigers. 

Terwijl  ik  hier  zat  te  schrijven,  kreeg  ik  juist 
’n  schrijven  van  een  hunner,  die  mij  zegt  welke 
heerlike  gevolgen  het  gezegend  werk  van  Dr.  Mott 
en  Miss  Rouse,  direct  na  de  Konferentie  te  Sofia, 
de  hoofdstad  van  Bulgarijë  van  waar  genoemd 
schrijven  komt,  heeft  gehad.  Zij  schrijft  mij  in 
’t  Engels,  (ik  zal  maar  de  zin  trachten  weer  te 
geven),  dat  zij  en  ’n  vriendin,  die  ook  te  Konstanti- 
nopel  is  geweest, — geen  van  beiden  nog  leden  van 
de  Vereniging — hadden  kennis  gegeven  aan  hun 
Universiteit  te  Sofia,  dat  zij  verslag  zouden  doen 
van  ’t  werk  van  de  Konferentie.  Telkens,  echter, 
werden  hun  kennisgevingen  stuk  gescheurd  door 
hun  eigen  studenten.  Eindelik  toch  gelukte  ’t 
hun  een  vergadering  bijeen  te  krijgen  waar  dan  ook 
rapport  werd  gedaan,  en  waar  een  der  afgevaardig- 
den aan  haar  medestudenten  o.a.  dit  zei : “ Let  us 

not  accuse  Christianity  for  the  faults  of  the  Church 
let  us  be  truly  openminded  ” — We  voelen  dat  hiel- 
de Geest  van  Christus  werkt,  niet  waar  ? 

Verder,  zegt  zij,  vroeg  een  der  studenten 
waarom  dan  de  Vereniging  “ Christelik  "moet 
worden  genoemd  ? 

Vele  bezwaren  werden  geopperd  tegen  ’t  Stich- 
ten van  ’n  tak  van  de  Vereniging,  en  zegt  zij,  “Ik 
dacht  dat  wij  onze  kring  maar  beginnen  zouden  met 
slechts  zes  leden,  doch  “They  just  wantedsomeoneto 
kindle  the  interest  in  tliem  ” — ’t  Gevolg  is  geweest 
dat  Dr.  Mott  daar  ’n  paar  dagen  enige  bijeenkom- 
sten hield,  en  daarna  werd  er  ’n  tak  gesticht  met  ’n 
ledental  van  68  dat  is  6 plus  62 • 

Daar  hebt  u een  enkele  der  vele  heerlike  gevol- 
gen van  de  Konferentie ; hier  op  aarde  zullen 
we,  hoop  ik,  er  nog  veel  meer  zien ; en  de 
eeuwigheid,  wat  zal  ons  die  eenmaa  niet  open- 
baren ! 

Iemand  uit  Parijs  zei  tegen  me  o.a.  “ De 
Roomsen  hebben  ’t  geld,  en  de  grote  gehouwen , doch 


bij  ons,  Protestanten,  is  er  kracht  is  er  leven.  God 
make  ook  ons  jong  Zuid-Afrikaans  geslacht 
krachtig  en  vol  leven  om  Hem  te  dienen. 

Na  heilwensen, 

De  uwe  in  Christus, 

LOUIS  FOURIE. 


De  Openbaring  van  Johannes. 


Door  Prof.  Muller. 


HOOFDSTUK  13  : 11—18. 


Het  wilde  dier  uit  de  aarde. 


Aan  het  eerste  dier  voegt  de  Satan  nu  eene 
hulp  toe,  en  zoo  ontstaat  er  eene  helsche  driëeenheid : 
de  draak,  de  antichrist  en  zijn  getuige. 

“ En  ik  zag  een  ander  wilde  dier  opkomen  uit 
de  aarde  ; en  het  had  twee  hoornen  als  een  lam, 
en  het  sprak  als  een  draak,”  vs.  11.  In  16 : 13  ; 
19  : 20  ; 20  : 1 wordt  dit  dier  genoemd  “ de  val- 

sche  profeet.”  Van  de  vroegste  eeuwen  af 
hebben  velen  in  dit  dier  het  profetendom  van  het 
heidensche  Rome  gezien  ; terwijl  anderen  meen- 
den in  hetzelve  te  moeten  herkennen  het  geestelijk 
extract  van  het  gevallen  priesterdom  van  alle  tijden 
maar  erger  in  Satanische  huichelarij  en  haat. 
Het  eerste  dier  komt  uit  de  zee  der  volken,  “ de 
aarde  ” levert  het  twee  dier.  Sommigen  hebben 
gemeend,  dat  de  aarde  voorstellen  moet  het  Azi- 
atische vasteland ; of  aardsch-  en  wereldschge- 
zindheid.  Uit  de  aarde  beteekent  uit  dat  wat  reeds 
vaste  grond  geworden  is,  in  tegenstelling  met  de 
zee,  die  onvast  en  veranderlijk  is.  Als  nu  het 
eerste  dier  uit  de  politieke  meeningen  der  wereld 
geboren  wordt,  dan  zal  het  tweede  wel  ontstaan 
uit  de  godsdienstige  meeningen  der  wereld.  Want 
de  laatsten  zijn  altoos  vaster  en  blijvender  dan  de 
eersten.  Het  godsdienstig  gevoel  is  eigen  aan  de 
menschelijke  natuur  ; het  kan  misleid,  maar  nooit 
geheel  onderdrukt  of  uitgewischt  worden.  De 
mensch  moet  een  godsdienst  hebben.  Aan  deze 
behoefte  der  menschelijke  natuur  wil  de  draak  door 
middel  van  dit  dier  voldoen  ; hij  roept  een  valsche 
priesterschap  en  profetendom  te  voorschijn  om  het 
godsdienstig  gevoel  der  wereld  te  misleiden.  Naar 
Matth.  24  : 24  moeten  wij  hier  aan  personen  denken 
die  echter  in  eene  groote  persoonlijkheid  culmi- 
neeren.  Het  dier  heeft  “twee  hoornen,”  waarin 
zijne  kracht  gelegen  is.  De  twee  middelen,  door 
welke  in  alle  tijden  aan  de  godsdienstige  behoeften 
der  menschen  voldaan  werd,  waren  het  priester- 
schap en  het  profetendom.  Het  dier  heeft  een 
priesterschap  en  een  profetendom  van  zijn  eigen, 
die  alle  vragen  van  het  menschelijk  verstand  en 
geweten  beantwoorden  moeten : zij  zijn  de  priesters 

der  wetenschap  en  de  profeten  van  dieper  inzicht 
en  hoogere  verlichting.  Zij  gelijken  op  hoornen 
van  “ een  lam  ” en  het  dier  schijnt  dus  onschuldig 
genoeg  wat  zijn  uiterlijk  voorkomen  betreft ; maar 
zijne  spraak  is  die  van  “ den  draak,”  (Matth.  7 : 15). 
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Het  is  de  geestelijke  leidsman  der  wereld,  en  hoe 
onschuldig  het  ook  mocht  schijnen,  nochtans  is 
zijn  onderricht  bedoeld  om  als  werktuig  des  Satans 
de  gemoederen  en  gewetens  van  den  eenigen 
waren  God  los  te  maken.  * 

“ En  hij  oefent  al  het  gezag  van  het  eerste 
wilde  dier  in  zijne  tegenwoordigheid ; en  het 
maakt  de  aarde  en  hen  die  erin  wonen,  dat  zij  het 
eerste  wilde  dier  zouden  aanbidden,  wiens  wonde 
van  zijnen  dood  genezen  was,”  vs.  12.  Het  tweede 
dier  treedt  in  dienst  van  het  eerste  dier,  wordt 
bekleed  met  diens  gezag,  en  zoekt  volgelingen  voor 
zijn  meester  te  winnen.  Gelijk  de  apostelen  ver- 
vuld met  den  H.  Geest  op  de  opstanding  van  Jezus 
wezen  als  bewijs  dat  Hij  de  Christus  was,  zoo  wijst 
dit  dier  vervuld  met  den  geest  des  draaks  op  de 
doodelijke  wonde  van  het  eerste  dier,  als  bewijs, 
dat  het  waardig  is  door  allen  aangebeden  te  worden. 
Men  vergete  niet  dat  de  aarde  langzamerhand 
hiervoor  /voorbereid  wordt.  De  Satan  heeft  altoos 
zijne  valsche  profeten  gehad  die  het  Christendom 
bestreden  of  zochten  te  bederven.  Soms  traden  zij 
op  met  de  hoornen  van  een  lam,  onder  bedeksel 
van  het  Christendom  predikten  zij  hunne  verleiden- 
de denkbeelden,  hunne  valsche  leeringen,  hunne 
filosofie,  verlichting,  beschaving,  diepere  inzichten 
in  den  aard  der  dingen,  in  den  oorsprong  en  samen- 
stelling van  den  Bijbel,  in  de  persoonlijkheid  en  de 
beperking  van  den  Christus,  enz.,  enz.  Het  dier 
heeft  een  nieuwen  vorm  aangenomen,  doch  in 
welken  vorm  ook  zijn  doel  blijft  vervreemding  van 
God,  vereering  der  natuur  en  vergoding  van  den 
mensch.  Die  eerbied  en  dat  buigen  voor  de  ver- 
standelijke machten,  die  heden  regeeren, — voor  de 
hedendaagsche  wetenschap  en  beschaving, — berei- 
den de  wereld  voor  de  aanbidding  van  het  eerste 
dier. 

“ En  het  doet  groote  teekenen,  opdat  het  ook 
vuur  mag  doen  nederkomen  van  den  hemel  naar 
de  aarde  in  de  tegenwoordigheid  der  menschen,” 
vs.  13.  Dat  hij  een  profeet  is  moet  hij  door  won- 
deren bewijzen,  en  zoo  bootst  hij  Elia  na,  die  vuur 
van  den  hemel  deed  komen.  Sommigen  meenen 
dat  deze  wonderen  niet  echt  zijn,  maar  dat  hij  een 
bijgeloovige  wereld  bedriegt.  Zij  wijzen  erop  dat 
Paulus  de  toekomst  van  den  mensch  der  zonde 
beschrijft  als  “naar  de  werking  des  Satans,  in  alle 
kracht,  en  teekenen  en  wonderen  der  leugen,” 

(2  Thess.  2 : 9).  Doch  “ wonderen  der  leugen  ” 
kunnen  ook  beteekenen  wonderen  ter  bevestiging 
van  de  leugen.  Het  woord  “teeken”  is  hetzelfde 
dat  gedurig  voor  de  wonderen  van  Christus  gebruikt 
wordt ; zelfs  de  uitdrukking  “ teekenen  doen  ” 
wordt  gedurig  door  Joh.  van  Christus  gebruikt 
Joh.  2 : 11,  23  ; 3 : 2 ; 4 : 54  ; 6 : 2).  Het  schijnt  dus 
nauwelijks  mogelijk  de  gevolgtrekking  te  ontwij- 
ken, dat  deze  teekenen  echte  wonderen  zijn. 
Naast  de  wonderen  des  Bijbels  zijn  er  altoos  won- 
deren des  duivels  geweest;  denk  aan  de  toovenaars 
van  Farao.  Dan  ook  zijn,  volgens  Deut.  13  : 1-5, 
de  wonderen  alleen  geen  bewijs  van  eene  goddelijke 
zending,  want  God  kan  ze  toelaten  om  het  geloof  : 


* Anderen  hebben  in  de  twee  hoornen  gezien,  de  twee  orden  der  bedelmon- 
nikken  ; of  de  Roomsche  geestelijken!  en  orden  ; of  de  dubbele  macht  van 
wonderen  en  profetie,  enz.,  enz. 


van  zijn  volk  te  toetsen  ; de  zending  van  een  pro- 
feet moet  aan  de  bestaande  openbaring  getoetst 
worden,  (1  Joh.  4 : 1-3).  Ook  heeft  de  Heiland  zelf 
verklaard,  dat  er  valsche  profeten  zullen  opstaan, 
“ en  zullen  groote  teekenen  en  wonderheden  doen, 
alzoo  dat  zij  (indien  het  mogelijk  ware)  ook  de 
uitverkorenen  zouden  verleiden,”  Matth.  24  : 24. 
Dat  hier  niet  aan  bedrog  te  denken  valt,  blijkt  uit 
wat  Joh.  er  bijvoegt,  zij  doen  vuur  van  den  hemel 
nederkomen  “ in  de  tegenwoordigheid  der  men- 
schen,” en  in  dien  tijd  zullen  er  bevoegde  weten- 
schappelijke beoordeelaars  zijner  wonderen  zijn. 

“ En  het  verleidt  hen  die  op  de  aarde  wonen 
va,n  wege  de  teekenen,  welke  aan  hetzelve  gegeven 
waren  te  doen  in  de  tegenwoordigheid  van  het 
wilde  dier;  vertellende  hen  die  op  de  aarde  wonen 
om  een  beeld  te  maken  van  het  wilde  dier,  dat  de 
wond  door  een  zwaard  heeft,  en  leefde,”  vs.  14. 
Door  teekenen  die  niet  wedersproken  kunnen 
worden,  overtuigt  deze  profeet  de  wereld  dat  hij 
recht  heeft  met  gezag  te  spreken.  Men  had  vroeger 
geloof  in  een  Christus  omdat  hij  uit  de  dooden 
opgestaan  was,  hoewel  de  wereld  Hem  nooit  ge- 
zien had ; wel  nu  hier  is  een,  die  een  doodelijke 
wonde  had,  en  die  genezen  is,  zoo  als  iedereen  zien 
kan.  Als  een  die  met  gezag  kan  spreken  leert  hij 
de  wereldlingen,  dat  zij  een  beeld  van  den  anti- 
christ maken  moeten.  Nu  reeds  richt  men  stand- 
beelden op  voor  de  grooten  der  aarde,  geen  wonder 
dus  als  men  een  beeld  voor  den  antichrist  opzet. 
Dan  ook  is  het  bekend,  dat  volken,  die  den  waren 
God  niet  kennen,  of  van  Hem  afvallen,  gemakkelijk 
tot  beeldendienst  vervallen.  Het  heidendom  met 
zijne  heldenvereering  en  vergoddelijking  van 
aardsche  macht  is  dan  teruggekeerd,  en  gelijk  men 
de  beelden  van  Romeinsche  keizers  als  góden 
aanbad,  zoo  zal  men  dan  doen. 

“En  aan  hetzelve  werd  gegeven  om  een  geest 
te  geven  aan  het  beeld  van  het  wilde  dier,  opdat 
het  beeld  van  het  wilde  dier  beide  zou  spreken  en 
maken  (handelen),  opdat  zoovelen  als  het  beeld  van 
het  wilde  dier  niet  zouden  aanbidden,  gedood 
zouden  worden,”  vs.  15.  Het  middel,  waardoor  het 
leven  nagebootst  wordt,  is  het  vermogen  om  te 
spreken.  Zoo  heeft  men  vroeger  de  onkundigen 
door  sprekende  en  weenende  beelden  bedrogen ; 
doch  hier  heeft  de  wetenschap  haar  toppunt  bereikt, 
en  kan  er  niet  meer  aan  bedrog  gedacht  worden. 
De  beeldenaanbidding  in  de  Roomsche  kerk  in  de 
eeuwen  der  onkunde,  is  maar  een  flauwe  beeld  van 
wat  plaats  vinden  zal  in  de  eeuw  van  de  hoogste  ver- 
lichting en  beschaving.  Sommigen  kunnen  niet 
gelooven  dat  dit  letterlijk  geschieden  zal,  en  meenen 
dat  hier  in  zinnebeeldige  taal  voorgesteld  wordt, 
de  kunst  en  het  vermogen  om  menschen  door  de 
spraak  te  verblinden,  en  hen  alzoo  voor  een  hei- 
densche  stelsel  te  winnen.  Doch  onmogelijk  is  het 
niet,  wanneer  wij  bedenken  dat  de  kerk  des  draaks 
de  plaats  van  de  kerk  Gods  op  aarde  heeft  inge- 
nomen. Een  beeld,  dat  spreken  en  handelen  kan, 
eischt  eerbewijzing ; en  die  haar  weigert  moet 
gedood  worden.  Het  eerste  beeld,  dat  menschen 
op  straffe  des  doods  bevolen  werd  te  aanbidden 
was  een  beeld  opgericht  door  den  koning  van  de 
eerste  heidensche  wereldmacht  (Dan.  3).  In  de 
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eerste  dagen  van  het  Christendom  gebruikte  de 
Romeinsche  gouverneur  van  Bithynie  de  aanbid- 
ding van  het  beeld  des  keizers  als  een  middel  om 
de  Christenen  te  ontdekken  ; het  beeld  des  keizers 
moest  aangebeden  worden  of  men  moest  sterven. 

“ En  hij  maakt  allen,  de  kleinen  en  de  grooten, 
en  de  rijken  en  de  armen,  en  de  vrijen  en  slaven, 
dat  zij  hun  zouden  geven  een  merkteeken  op  hunne 
rechterhand,  of  op  hun  voorhoofd  ; opdat  niemand 
in  staat  zou  zijn  te  koopen  of  te  verkoopen,  dan  hij 
die  het  merkteeken  heeft,  den  naam  van  het  wilde 
dier,  of  het  getal  van  zijnen  naam,”  vss.  16,  17.  De 
hoogepriester  onder  het  oude  verbond  droeg  den 
naam  van  Jehova  op  zijn  voorhoofd,  als  een  belijde- 
nis dat  hij  in  den  dienst  van  Jehova  stond.  Onder 
het  nieuw  verbond  is  de  doop  het  teeken  waardoor 
de  belijders  van  het  Christendom  van  de  Joden  en 
heidenen  onderscheiden  worden.  Zoo  ook  moeten 
de  volgelingen  en  dienaars  van  den  antichrist  van 
de  overigen  onderkend  worden.  Als  gebrandmerk- 
te slaven  en  dieren  moeten  zij  een  uiterlijk  merk- 
teeken in  geschrift  of  in  getal  dragen.  Die  daaraan 
niet  voldoen,  Joden  zoo  wel  als  Christenen  zijn  aan 
een  maatschappelijken,  en  bij  ontdekking  aan  een 
werkelijken  dood  overgegeven.  Tyrannie  in  den 
ergsten  graad  heerscht  in  naam  der  liefde,  der  vrij- 
heid en  der  beschaving. 

“ Hier  is  de  wijsheid.  Laat  hem  die  verstand 
heeft  het  getal  van  het  wilde  dier  berekenen  : want 
het  is  een  getal  van  een  mensch.  Zijn  getal  is  zes 
honderd  zestig  zes,”  vs.  18.  Door  “ de  wijsheid  ” 
wordt  bedoeld  de  bekwaamheid  om  de  antichriste- 
lijke macht  en  wonderen  te  onderkennen.  Die 
wijsheid  zullen  menschen  in  de  laatsten  der  dagen 
noodig  hebben,  indien  zij  niet  met  den  stroom  ten 
verderve  gevoerd  zullen  worden.  Doch  die  kan 
alleen  verkregen  worden,  door  het  getal  van  het 
dier  te  berekenen.  Omtrent  het  getal  “ 666  ” zijn  er 
vele  gissingen  geweest.  Men  heeft  beweerd  dat  de 
getallen  opgevat  moeten  worden  naar  hunne  ge- 
wone waarde  als  getallen,  en  die  getallen  moeten 
in  letters  veranderd  worden  om  den  naam  te  vinden 
van  den  persoon  die  bedoeld  wordt.  Langs  dezen 
weg  zijn  er  vele  pogingen  aangewend,  de  uitslag 
waarvan  zeer  verschillend  is  geweest.  Een  der 
kerkvaders  vond  dat  666  in  Grieksche  letters  ver- 
anderd het  woord  “ Lateinos  ” (het  Romeinsche 
wereldrijk)  levert.  Anderen  hebben  het  hebreeuwsch 
alfabet  gebruikt  en  “ Nero  keizer  ” ontdekt.  Door  het 
gebruik  van  grieksche  en  latijnsche  letters  zijn  ande- 
re gekomen  tot  de  namen  van  Bileam,  Rome,  vele  na- 
men van  pausen  en  vanhevormers,  Jezuieten,  Napo- 
leon. Anderen  hebben  gedacht  aan  Adonikam  met 
zijn  666  kinderen  (Ezr.  2:13);  of  dat  men  niet  aan 
een  persoon  maar  aan  666  jaren  denken  moet ; of  dat 
het  getal  zinnebeeldig  verstaan  moet  worden,  zijnde 
6 het  getal  der  wereld  en  7 het  goddelijk  getal. 
Drie  zevens  is  het  getal  der  goddelijke  Drieeenheid, 
en  de  drie  zessen  dat  van  den  draak,  den  Antichrist 
en  den  valschen  profeet,  die  nu  het  toppunt  van 
aardsche  macht  bereikt  hebben,  en  nimmer  het 
getal  777  bereiken  kunnen.  Het  getal  in  grieksche 
letters  uitgedrukt  is  “ Ch-x-s”  ; de  eerste  en  laatste 
letter  zouden  dan  Christus  aanwijzen,  terwijl  de 
letter  x een  zinnebeeld  is  van  de  slang.  Zoo  zou 


dan  het  getal  een  “ slang-christus  ” moeten  aan- 
duiden. Iemand  heeft  gemeend,  dat  men  in  de  drie 
“ zessen  ” een  verwijzing  heeft  naar  de  6 werkdagen 
der  week,  en  dat  de  beteekenis  is,  geene  rust  van 
den  arbeid,  geen  sabbat  wordt  meer  erkend ; en 
waar  die  toestand  in  demonische  volkomenheid 
verschijnt,  daar  is  de  Antichrist.  De  waarde  van 
de  letters  waardoor  getallen  in  het  grieksch  uit- 
gedrukt worden  is,  600,  60,  6 ; derhalve  6 met  10 
en  100  vermenigvuldigd.  In  vs.  17  wordt  gezegd, 
dat  het  merkteeken,  dat  iedereen  zal  moeten  dragen 
is  “ zijn  naam  of  het  getal  van  zijn  naam.”  In  den 
Bijbel  staat  “ naam  ” voor  wezen  en  karakter.  De 
naam  die  het  dier  dragen  zal,  zal  zijn  wezen  en  zijn 
karakter  uitdrukken  Wat  die  naam  zal  zijn,  kan 
niemand  ons  met  zekerheid  zeggen.  “ Het  getal 
van  zijn  naam  ” wordt  ons  echter  genoemd,  en  het 
is  duidelijk,  dat  dit  getal  zinnebeeldig  opgevat  moet 
worden.  De  zinnebeeldige  beteekenis  van  “ 6 ” is  : 
rustelooze  inspanning  en  ai’beid  ten  gevolge  van 
de  zonde,  die  aan  de  rust  voorafgaat,  als'  de  duis- 
ternis aan  den  morgen  ; openbaring  van  boosheid 
en  vijandschap  tegen  God  en  Zijnen  Christus  in  de 
kruisiging  van  Jezus  op  den  6den  dag  der  week ; 
de  ure  en  de  macht  der  duisternis,  enz.  Derhalve 
zullen  wij  door  600,  60,  6 kunnen  verstaan  boosheid 
en  vijandschap  tegen  God  en  Zijnen  Gezalfde  10 
en  100  vermenigvuldigd,  d.i.  in  dezen  tijd  bereiken 
zij  hun  toppunt,  en  met  die  verdrukking  neemt  de 
ellende  der  wereld  een  einde,  en  wordt  door  eene 
periode  van  rust  vervangen.  De  uitdrukking  “ het 
is  een  getal  van  een  mensch  ” is  in  zinnebeeldige 
taal : wat  dit  getal  uitdrukt  is  het  karakter  van  een 
mensch.  Dit  karakter  zal  hij  op  al  zijne  volgelin- 
gen afdrukken  en  zal  hun  kenmerk  zijn.  Niet  naar 
hunne  geleerdheid,  wetenschap,  beschaving,  lief- 
dadige ondernemingen  ten  behoeve  van  menschen 
en  dieren,  wonderbaarlijke  macht  over  de  natuur, 
enz.,  zullen  zij  beoordeeld  moeten  worden,  maar 
enkel  naar  de  houding,  die  zij  tegenover  God  en 
Christus  aangenomen  hebben.  Of  zij  werkelijk  dit 
getal  als  een  kenmerk  zullen  dragen,  ten  bewijze, 
dat  zij  met  God  en  Zijne  instelling  van  een  rustdag 
ter  Zijner  vereering  voor  goed  gebroken  hebben, 
kunnen  wij  noch  beweren,  noch  ontkennen.  Het- 
zelfde geldt  ook  de  vraag,  of  men  in  de  getallen 
6,  60,  600  aangeduid  vindt  een  opklimming  in  boos- 
heid bij  de  drie  personen  der  helsche  drie-eenheid, 
den  valschen  profeet,  den  Antichrist  en  den  draak  ? 


Wie  was  Astruc  P 


(Een  voorlezing  bij  ’t  hervatten  der  lessen.) 

Ik  ga  u heden  niet  onderhouden  over  wat  men 
in  den  nieuweren  tijd  heeft  genoemd  de  “ Hoogere 
Kritiek.”  Slechts  hieraan  herinner  ik  u,  dat  de 
term  afkomstig  is  van  J.  G.  Eichhorn,  den  Duit- 
schen  Theoloog,  die  in  zijn  “Inleiding  tot  het  O.  T.” 
(in  1783  voltooid)  voorgaf  “Een  onderzoek  in  te  stel- 
len naar  het  innerlijk  gehalte  van  de  verscheidene 
boeken  des  O.  T.  met  behulp  van  de  Hoogere 
Kritiek,”  waardoor  hij  bedoelde  eene  analyse  van 
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elk  boek  in  zijn  voorgere  en  latere  deelen.  Yan 
daar  dat  zijne  geestverwanten  hem  den  eerenaam 
toekennen  van  “Vader  der  Hoogere  Kritiek.” 

Vóór  hem  echter  had  zich  met  de  analyse  van 
het  boek  Genesis  beziggehouden  een  man,  die,  hoe- 
wel niet  theoloog,  doch  geneeskundige,  werkelijk 
genoemd  mag  worden  de  Vader  der  nieuwere  kri- 
tiek ; daar  hij  baan  gebroken  heeft  op  dit  gebied  en  de 
meening  verdedigde,  dat  het  eerste  boek  des  Bijbels 
moet  worden  opgebroken  in  twee  hoofd  documenten, 
— met  kleinere  fragmenten  er  in  geweven, — geken- 
merkt door  ’t  gebruik  van  de  twee  benamingen  voor 
’t  Opperwezen  t.w.  Elohim  en  Jehova.  Zijn  werk 
was  ’t  keerpunt  in  de  geschiedenis  der  Kritiek  van 
het  O.  T.  Wie  was  hij  ? Wat  schreef  hij  ? 

* 

* 

Hij  werd  geboren  te  Suave  in  Languedoc  op 
den  19deh  Maart  1684.  Zijn  vader  was  protestant- 
sche  leeraar  aldaar  ; doch  met  de  Herroeping  van 
het  Edikt  van  Nantes  in  1685  zwoer  hij  (de  vader) 
zijn  geloof  af,  werd  in  naam  roomsch,  “ leefde  als 
een  philosoof,”  hield  zich  bezig  met  de  opvoe- 
ding van  zijn  twee  zoons.  De  jongere  Anne  Louis 
werd  Professor  in  ’t  Fransche  recht  en  stierf  lang 
vóór  zijn  ouderen  broeder  Jean , die  dokter  werd  in 
de  medicijnen,  zich  roem  verwierf  en  later  Hoog- 
leeraar  werd  te  Toulouse  en  te  Montpelier.  Reeds 
in  1720,  dus  op  betrekkelijk  jeugdigen  ouderdom, 
werd  hij  consulteerende  arts  aan  het  hof  van  den 
Koning,  daar  zijn  naam  niet  slechts  in,  maar  ook 
buiten  Frankrijk  hoog  was  in  de  wereld  der 
geneeskundigen. 


Astruc  had  twee  kinderen — een  zoon  en  eene 
dochter.  Laatstgen.  huwde  Silhouette,  die  door 
Mad.  de  Pompadour,  bijzit  des  Konings,  het  ambt 
verkreeg  van  Controleur  der  Financiën  in  Maart 
1759.  Niet  lang  daarna  werd  hij  afgezet  met  een 
pensioen  van  60,000  fr.  (£2400).  Astruc  zelf  was  in 
1728  naar  Parijs  gekomen,  waar  hij  zich  bezig  hield 
met  zijn  magnum  opus  over  “Venerische  ziekten,” 
eerst  in  ’t  Latijn,  en  later  herhaaldelijk  in  eene 
Fransche  vertaling  verschenen.  Niet  lang  daarna 
werd  hij  lijfarts  van  den  Koning  van  Polen ; doch 
niet  lang  bleef  hij  in  die  betrekking.  Hij  keerde 
terug  naar  Parijs,  waar  hij  Hoogleeraar  werd  in  de 
geneeskunst  en  dekaan  van  de  faculteit.  Zoo 
komen  we  allengs  tot  ‘t  jaar  1753 — een  jaar  van 
beteekenis  voor  de  studie  van  het  Oude  Testament. 


In  dit  jaar  verscheen  zijn  belangrijk  werk  de 
Conjectures,  waarin  hij  trachtte  aantetoonen,  dat 
het  boek  Genesis  grootendeels  samengesteld  is  uit 
twee  documenten,  ingedeeld  naar  de  namen  in  ’t 
Hebreeuwsch  voor  ’t  Opperwezen.  Eigenlijk  komt 
zijn  theorie  hierop  neer,  dat  de  tekst  in  drie  kolom- 
men A.  B.  C.  kon  worden  verdeeld  met  fragmenten 
in  nog  tien  andere  kolommen  DEFGHIKLM 
en  Hoofds.  39.  Deze  waren  oorspronkelijke  memo- 
randa uit  de  pen  van  verschillende  schrijvers  : twee 
kwamen  van  de  Hebreen,  doch  de  anderen  waren 
ontleend  aan  vreemde  natiën.  Deze  memoranda 


werden  door  Mozes,  den  compilator,  overgenomen 
en  gelaten  zooals  ze  waren.  Hij  had  ze  in  afzonder- 
lijke kolommen  gerangschikt ; doch  latere  af- 
schrijvers hebben  ze  door  elkaar  gehaspeld,  door 
van  de  afzonderlijke  stukken  één  verhaal  te  vormen 
uit  stukken  nooit  voor  dat  doel  bestemd.  Zoo  ont- 
stond er  verwarring  in  ’t  gebruik  van  de  benaming- 
en voor  God.  Genesis  dus  is  geene  eenheid,  maar 
wel  een  uit  een  aantal  brokstukken  bestaande 
geschrift  in  elkander  gesmolten  door  onverstandige 
afschrijvers. 

•fr 

* * 

Voltaire.  een  tijdgenoot  van  Astruc,  zegt  hier- 
omtrent in  zijn  Phüosophisch  Woordenboek  : “ Wat 
is  het  nut  van  dit  aanstootelijk  en  gevaarlijk  werk 
van  Astruc  ? Slechts  om  de  duisternis  te  versterken, 
die  hij  trachtte  te  verwijderen.”  Het  boek  maakte 
geen  indruk.  Ware  het  niet  voor  Voltaire,  dan  zou 
men  er  al  minder  van  gehoord  hebben.  Want  het 
boek  is  schaarsch.  Ik  zoek  er  al  lang  naar  en  kan 
geen  exemplaar  in  handen  krijgen.  Waarom  dan 
zoo  schaarsch  ? Omdat  Astruc  al  de  exemplaren  die 
hij  in  handen  kon  krijgen  aan  de  vlammen  prijs  gaf. 
Zijn  schoonzoon  Silhouette  had  een  werk  ge- 
schreven over  de  verhouding  tusschen  godsdienst 
en  politiek,  en  men  dreigde  hem  en  zijn  schoon- 
vader voor  ’t  parlement  aanteklagen.  Zij  kochten 
dus  hun  boeken  op  en  verbrandden  ze.  Zoo  althans 
Voltaire  in  zijn  Phüosophisch  Woordenboek.  Astruc 
stierf  in  1765  in  den  ouderdom  van  82  jaren. 

*"* 

Wat  was  zijn  karakter  ? Hij  was  zeer  intiem 
met  de  Tencins,  een  van  de  onzedelijkste  onder  de 
onzedelijke  familie-kringen  in  ’t  Parijs  van  die 
dagen.  Van  dezen  kring  werd  gezegd  : “ Zij  passen 
nergens  anders  dan  in  Sodom  en  Gomorra.”  Twee 
uit  dien  kring  waren  geestelijken  : — de  een  was 
Aartsbisschop  van  Embrun,  de  ander  Kardinaal. 
De  zuster,  Mad.  de  Feriole,  leidde  een  liederlijk 
leven.  Op  36  jarigen  leeftijd  werd  zij  moeder  van 
een  kind,  dat  gelegd  werd  op  de  stoep  eener  kerk 
en  aan  de  genade  van  voorbijgangers  overgegeven, 
Later  was  dat  kind  beroemd  in  de  geschiedenis, 
als  de  schrijver  en  geleerde  d’  Alembert. 
Men  verklaart  dat  ze  zelfs  in  bloedschande  leefde 
met  haar  eigen  broeder.  Indien  men  gaan  mag  op 
wat  omtrent  haar  verschijnt  in  de  geschriften  harer 
tijdgenooten  moet  men  gewis  tot  de  overtuiging 
komen,  dat  ze  een  monster  van  onzedelijkheid  en 
liederlijkheid  was.  In  de  Chansonnier  Historique 
du  XV III  Siecle  wordt  zij  beschreven  als  : — 
Monstre  enrichi  par  1’  impudence, 

Et  le  larcin, 

Combien  meritas-tu  de  fois 
D’  être  vive  enterrée. 

[Gij  monster  van  schaamteloosheid  en  van 
rooverij.  Hoe  dikwijls  hebt  gij  niet  verdiend 
levend  begraven  te  worden  ?] 


Naar  de  gewoonte  dier  dagen  hield  ook  zij 
haar  Salon,  waar  haar  geestverwanten  rondom 
haar  persoon  zich  vergaderden.  In  die  verzameling 
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van  allerlei  was  Astruc  een  gewenschte  gast.  Een 
naamgenoot  van  ons  geslacht — Marais — zegt  in 
zijn  Journaal : “ Er  is  een  schrikkelijke  boel  verzen 
in  omloop  tegen  Tencin,  La  Motte,  Fontenelle  en 
Astruc.  De  duivel  zelf  moet  daarvan  de  schrijver 
zijn.”  Negentien  jaren  lang  was  Astruc  verbonden 
met  dezen  kring  en  vooral  met  deze  Mad.  de  Feriole. 
In  de  Chansonnier  werd  hij  dan  ook  beschreven 
als  : — 

Un  vieux  pédant,  du  beau  monde  proscrit, 

Etait  patron  de  ce  bordel  d’  esprit. 

[Een  oud  pedant,  uit  de  beschaafde  wereld  ver- 
bannen, was  patroon  van  dit  bordeel  des  geestes.] 

* 

* * 

Toen  deze  vrouw  stierf  liet  zij  haar  geheel 
vermogen  aan  Astruc.  Het  werd  gezegd,  dat  hij 
dat  vermogen  slechts  hield  als  voogd  van  haar 
kind — d’  Alembert.  Doch  d’  Alembert  geloofde  er 
niet  aan  en  kreeg  er  niets  van.  Hij  zei  smalend 
van  zijn  moeder  : “zij  had  Astruc  te  lief.”  Voltaire 
kon  hem  niet  dulden,  en  sprak  van  hem  als  dien 
“ schurk  (maroufle)  Astruc en  weer  als  dien 
“ Harpagon  (i.e.  -vrek  en  wellusteling)  Astruc  ” — 
een  mensch  van  “ den  duivel  bezeten.”  Grimm, 
ook  een  tijdgenoot,  schreef : “ Astruc  is  pas  over- 
leden, meer  dan  80  jaren  oud.  Hij  werd  beschouwd 
te  zijn  een  “ ellendeling,  een  bedrieger,  een  onzede- 
lijk mensch — in  één  woord,  een  door  en  door  oneer- 
lijk mensch.  Hij  was  een  gemeene  gierigaard. 
Astruc  stierf  zonder  ’t  Sakrament  te  ontvangen, 
omdat  hij  inzag  dat  er  niets  bij  te  winnen  was. 
Hij  was  een  geleerd,  doch  slecht  mensch.  Hij  was 
de  schoonvader  van  Silhouette ; het  publiek  ge- 
loofde evenmin  in  de  oprechtheid  van  Silhouette, 
als  in  die  van  zijn  verachtelijken  schoonvader.” 

* 

* * 

De  vraag  is  gedaan  : waarom  schreef  zulk  een 
man  een  werk  over  het  boek  Genesis  ? Het  ant- 
woord is  gegeven  : zeker  niet  uit  liefde  voor  den 
Bijbel.  Hij  kwam  wel  uit  een  geslacht,  dat  den 
Bijbel  eerde.  Er  waren  Astrucs,  die  als  martelaren 
des  geloofs  waren  gestorven.  Deze  Astruc  echter 
had  het  geloof  dier  martelaren  verzaakt.  Zij  klem- 
den zich  aan  hun  Bijbel  als  het  boek  van  hun  eeni- 
ge  troost  in  leven  en  in  sterven.  Hij  Astruc  zou 
aantoonen,  hoe  ten  minste  het  eerste  boek  uit  den 
bundel  is  samengesteld.  Er  was  niets  bovenna- 
tuurlijks in.  En  zoo  bang  was  hij  voor  de  heer- 
schende  partij  in  Kerk  en  Staat,  dat  hij  zijn  eigen 

boek  opkocht  en verbrandde.  En  het  ergste 

is  dat  er  op  het  titelblad  drie  onwaarheden  te  vinden 
waren.  Hij  gaf  voor,  dat  ’t  verschenen  was  te  Brus- 
sel, bij  den  uitgever  Friecx,  en  met  privilegie  en 
approbatie.  Het  boek  verscheen  echter  te  Parijs,  bij 
zijn  eigen  boekverkooper  Cavelier,  zonder  privilegie 
en  naamloos. 

* * 

* 

Waarom  dit  alles  gezegd?  Omdat  men  zoo 
dikwijls  hoort,  dat  Astruc  heeft  geschreven  uit  een 
diep  gevoel  voor  de  waarde  der  Schrift,  om  in  een 
eeuw,  waarin  ’t  vrije  denken  allengs  de  overhand 


nam  de  eer  van  dat  Boek  der  Boeken  te  handhaven 
en  te  redden.  Er  is  niets  van  dit  alles.  Die  wil 
kan  lezen  wat  Voltaire  over  Astruc  zegt  en  over 
zijn  boek.  Stond  Voltaire  alleen,  men  zou  hem 
kunnen  verdenken  van  haat,  afgunst,  nijd.  Doch 
zijn  oordeel  wordt  door  tijdgenoten  gestaaft.  Ma- 
rais in  zijn  Journal , Grimm  in  zijn  Correspondence, 
en  de  Chansonnier  staan  aan  Voltaire’s  zijde.  Om 
er  het  minst  van  te  zeggen  : Van  Astruc  hebben  zij 
een  lagen  dunk.  Hoe  eerder  men  hem  vergeet, 
hoe  beter. 

* 

* * 

Het  wordt  algemeen  erkend,  dat  de  opvatting 
van  het  ontstaan  der  Bijbelboeken,  door  mannen  als 
Astruc  en  Eichhorn  voorgestaan  en  ingeleid,  dag- 
teekent  uit  het  tijdperk  van  het  Deisme  in  Enge- 
land en  het  Rationalisme  in  Duitschland.  Zoo  bijv. 
Dorner  in  zijn  “ Geschiedenis  der  Prot'estantsche 
Theologie”  (zie  engelsche  vertaling  deel  II  p.  77). 
Astruc  zeker  is  een  man,  wiens  uitlatingen  bij  ons 
in  verdenking  dienen  te  staan. 

J.  I.  M. 


Het  Sociale  Vraagstuk. 


(Voordracht  op  het  Symposium  door  Ds.  B.  Marchand.) 


Galaten  6 : 1 — 6. 

( Slot). 

Ik  som  op — er  is  een  sociale  wetenschap 
evenals  een  natuurwetenschap.  Doch  evenals  de 
hemellichamen,  en  wat  daar  achter  zit  van  eene 
ongekende  kracht,  eene  physische  energie,  en 
evenals  er  in  de  planten  en  dierenwereld  eene 
kracht  is,  die  wij  leven  noemen,  eene  ongekende 
energie,  zoo  is  er  een  beweegkracht  in  de  zedelijke 
en  geestelijke  wereld,  eene  geestelijke  kracht,  eene 
geestelijke  energie,  en  die  kennen  wij  ook  niet, 
anders  dan  bij  benadering  en  aan  hare  uitwerking, 
in  het  Woord,  het  vleeschgeworden  Woord  dat  door 
den  Heiligen  Geest  aan  ons  is  geopenbaard. 

Wij  kunnen  de  physische  krachten  en  de 
levenskrachten  in  plant  en  dier  zien  in  hare  open- 
baringen en  ze  ook  gebruiken,  zoolang  wij  binnen 
de  perken  door  de  wetten  der  natuur  gesteld,  blijven. 
Zoo  ook  kunnen  wij  de  geestelijke  energie  gebruiken 
die  de  groote  beweegkracht  is  in  den  zedelijk 
gevormden  mensch  zoolang  wij  ons  aan  de  eeuwige 
zedelijke  wetten  houden. — De  behoefte  van  onzen 
tijd  is  een  uitvoerig  boek  over  de  Christelijke  Ethiek 
met  het  oog  op  de  vragen  in  den  nieuweren  tijd 
door  het  Socialisme  gesteld.  Klem  moet  erop 
gelegd  worden  dat  geene  regeling  van  sociale 
vraagstukken  mogelijk  is,  waar  men  niet  uitgaat 
van  het  standpunt,  (waar  het  handelt  over  de 
verhouding  van  mensch  tot  mensch)  dat  de  mensch 
een  zedelijk  wezen  is,  en  dat  er  voor  den  socialen 
1 mensch  geen  economisch  vraagstuk  is,  dat  niet 
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tevens  een  persoonlijk,  zedelijk  en  geestelijk 
vraagstuk  is. — 

Onze  Sociale  Toestand. 

De  grondkwestie  is  bij  ons  slechts  in  de  latere 
jaren  van  eenige  beteekenis  geworden.  Er  was 
zooveel  onbezet  land  dat  bijwoners  op  gemakkelijke 
termen  grondbezitters  konden  worden.  Zelfs  nu 
nog  is  dit  niet  buiten  het  bereik  van  ijverige  en 
ondernemende  mannen.  Er  bestaat  bij  ons  geen 
wet  van  onvervreemdbaarheid,  en  boerenplaatsen 
komen  nog  gedurig  in  de  markt.  Ook  biedt  Zuid 
Afrika  nog  gelegenheid  voor  nederzettingen,  vooral 
in  het  Noorden.  Het  lijdt  echter  geen  twijfel  dat 
de  boerderij  langzaam  eene  verandering  heeft  onder- 
gaan en  nog  ondergaat.  Tot  hiertoe  was  de  vee- 
boerderij  in  vele  distrikten  de  eenige  of  ten  minste 
hoofdzaak,  en  ook  de  eenig  mogelijke.  De  plaatsen 
waren  groot  en  boden  ruimte  daarvoor.  Wegens 
de  groote  afstanden  van  eene  goede  markt,  was  het 
boeren  met  producten  die  zichzelf  konden  vervoe- 
ren, ook  het  eenig  uitvoerbare.  Doch  deze  gemak- 
kelijk bruikbare  gronden  verminderen  bij  den  dag. 
Gouvernementsgrond,  die  nog  kan  verkregen  worden 
op  gemakkelijke  termen,  is  waterloos.  De  vee- 
boerderij  moet  op  vele  plaatsen  wijken  voor  den 
landbouw  en  ook  deze  wordt  in  meer  dan  een 
distrikt  verdrongen  door  de  vogelstruisboerderij. 
Deze  laatste  eischt  veel  minder  handenarbeid  en 
gevolgelijk  worden  de  kleinere  boeren  uitgekocht  en 
men  heeft  den  bijwoner  niet  meer  noodig.  Ook  de 
eigenaars  van  veeplaatsen,  wegens  den  aangroei  van 
hun  eigen  huisgezinnen,  zijn  verplicht  bijwoners  te 
laten  gaan. 

Wat  kunnen  de  bijwoners  nu  doen  ? De  j 
meesten  zijn  gewoon  aan  een  veldleven,  zijn  geheel 
niet  of  zeer  gebrekkig  opgevoed  en  verstaan  den 
landbouw  niet  of  weigeren  in  den  grond  te  werken. 
Bij  deze  bijwoners  moet  gevoegd  worden  de  klasse 
van  in  verval  geraakte  en  gezakte  huisgezinnen,  die 
men  hier  zooals  overal  in  de  wereld  aantreft.  Het 
gevolg  hiervan  is,  dat  het  op  sommige  dorpen  en 
steden  krioelt  van  deze  klasse,  die  wij  met  den 
naam  van  arme  blanken  beschrijven.  Sommigen 
hunner  zijn  gewillig  om,  waar  de  reddende  hand 
tot  hen  uitgestoken  wordt,  die  aan  te  grijpen  en 
het  noodige  van  hunnen  kant  te  doen.  Anderen 
weer,  bedorven  door  het  gebruik  van  de  gekleurde 
bevolking  voor  boer-  en  ander  grof  werk,  rekenen 
het  beneden  zich  de  hand  uit  de  mouw  te  steken. 
Bij  dit  komt  ook  nog  de  concurrentie  der  gekleurde  ; 
bevolking,  die  tegen  veel  minder  loon  dan  waarmeê 
een  blanke  zijn  huisgezin  met  eere  kan  onderhouden, 
arbeiden  kan  en  wil.  De  aanwezigheid  der  ge- 
kleurde bevolking  bemoeilijkt  dus  ons  vraagstuk. 
Onze  bevolking  moet  op  den  grond  worden  gehou- 
den, zegt  men,  want  het  Hollandsch-Afrikaansche 
deel  er  van  is  daar  alleen  thuis  en  het  is  ook  in 
belang  van  het  land  in  het  algemeen  dat  zij  daar 


blijven,  uit  elk  oogpunt  beschouwd,  maatschappelijk 
zoowel  als  zedelijk. 

Onder  onze  Kaap  Kolonie  armen  is  het  werk 
mogelijk  minder  moeilijk  dan  in  de  ander  Provin- 
ciën, daar  zij  er  meer  gewoon  aan  zijn  zelf  te 
werken  in  plaats  van  alles  door  gekleurden  te  laten 
doen.  In  de  Transvaal  en  ook  Vrijstaat 
zijn  er  niet  weinige  boeren  die  hun  grond  op  een 
deel  uitgeven  aan  kaffers,  om  verschillende  redenen ; 
velen  van  de  arme  blanken  weigeren  op  die  wijze  te 
werken  en  voor  den  eigenaar  is  het  boeren  door 
kafferbijwoners  voordeeliger. — Het  gevolg  hiervan 
weer  is  de  vermeerdering  van  de  arme  blanken 
klasse. 

Wat  staat  ons  als  predikers  te  doen? 

i.  Het  moet  onder  de  aandacht  van  grond- 
eigenaars gebracht  worden,  dat  het  zelfmoord  is  hun 
grond  aan  kaffers  te  geven.  Alleen  de  man  die 
werkt  heeft  een  goed  vooruitzicht  op  verbetering 
van  zijn  maatschappelijken  toestand.  En  is  de  kaffer 


Het  is  de  zedelijke  plicht  van  iederen  groeten  land- 
eigenaar, om  zelfs  ten  koste  van  minder  voordeel, 
zijn  armen  blanken  broeder  te  helpen.  Er  moge 
oogenschijnlijk  geldelijk  verlies  meê  gepaard  gaan, 
doch  dit  zal  slechts  tijdelijk  zijn  ; het  moge  ook 
moeielijker  zijn,  doch  de  Christelijke  liefde  en  zelf- 
behoud van  ous  volk  eischen  dit.  De  nadeelen  van 
eene  arme  blanken  klasse  zijn  voor  den  landeigenaar 
uiteindelijk  dat  ook  zijn  kinderen  later  in  dezelfde 
omstandigheden  verkeren  : dat  de  geest  die  onder 
deze  lieden  heerscht,  ook  zijn  huisgezin  kan  besmet- 
ten. Tevens  groeien  de  kinderen  van  zoodanige 
welgestelden  op  zonder  het  werken  te  hebben  geleerd. 
De  jonge  zoons  van.  rijke  vogelstruis  boeren  of  van 
groote  landeigenaars  die  hun  plaatsen  aan  kaffers  of 
een  deel  afgeven,  en  die  dan  opgroeien  op  de  dorpen, 
verkeeren  in  een  alles  behalve  gezonden  luchtkring. 

2.  Wij  moeten  den  adel  van  ardeid  onophou- 
delijk preêken.  De  man  die  arbeidt  moet  verstaan 
dat  hij  daarom  niet  minder  doch  meer  geacht  wordt. 
De  gedachte  onder  velen  van  onze  menschen  dat  wer- 
ken in  de  grond  “volkswerk”  is,  moet  bestreden  wor- 
den met  alle  macht.  Luiheid  moet  onverbiddelijk 
veroordeeld  worden.  De  uitreiking  van  aalmoezen 
aan  menschen  die  werken  kunnen  mag  niet  gedoogd 
worden.  Of  wij  met  de  uitdeeling  van  alimentantie 
zoo  zorgzaam  zijn  als  wij  moeten  wezen,  weet  ik 
niet.  Onze  Kerk  betaalt  jaarlijks  een  betrekkelijk 
groot  som  daaraan.  Indien  dit  geschiedt  ten  bate 
van  afgeleefden,  van  kranken,  enz.  dan,  hoe  grooter 
de  som  hoe  beter.  Doch  men  wake  tegen  het  in  de 
hand  werken  van  de  luien.  Het  program  der  Soci- 
alisten sluit  ook  deze  klasse  totaal  uit.  Hier  moet 
de  staat  zoo  noodig  tusschen  beide  treden.  Moed- 
willig durft  geen  lid  van  de  maatschappij  haar  in 
gevaar  van  ondergang  brengen.  Niemand  leeft 
zichzelven,  ook  de  arme  blanke  niet.  Wij  kunnen 
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veel  doen  door  woord  en  voorbeeld  om  dit  euvel 
tegen  te  gaan. 

3.  Verder  kunnen  wij  jongelieden  aanmoedigen 
om,  waar  zij  er  aanleg  toe  hebben,  zich  te  wijden 
aan  een  of  ander  industrieel  beroep.  Schoon  wij 
zooveel  mogelijk  den  grond  bearbeid  willen  hebben 
is  er  zeker  uitkomst  voor  een  aantal  langs  dezen 
weg.  Men  denke  hier  aan  de  mijnen,  ambachten, 
electrische  werken,  (deze  kunnen  nog  zeer  vermenig- 
vuldigd worden  in  het  land.) 

4.  Opvoeding  vooral  industrieel  is  hier  van 
groot  gewicht.  Daar  kunnen  wij  veel  aan  doen. 
Veel  van  ons  arme  blankendom  zal  met  gedwongen 
onderwijs  verdwijnen,  indien  wij  hierin  onze  krach- 
tigste pogingen  aanwenden.  Ónze  C.  J.  Vereeni- 
gingen  bieden  ook  eene  bijzondere  gelegenheid  voor 
voorlezingen,  vooral  door  informatie  te  verschaffen. 
Verder  de  kunst  van  grondbewerking  moet  op  onze 
scholen  eene  plaats  in  den  leercursus  krijgen.  Tot 
hiertoe  hebben  wij  niets  van  dien  aard.  Wat  kan 
de  Kerk  als  lichaam  aan  de  zaak  doen  ? 

I.  Nederzettingen  bevorderen.  Ik  gebruik  het 
woord  nederzetting  omdat  wat  wij  arbeidskolo- 
niën  noemen,  toch  maar  een  vorm  van  neder- 
zetting is. 

Arbeids  Koloniën.  Een  arbeidskolonie  in  den 
waren  zin  des  woords  zooals  in  Europa,  hebben  wij 
eigenlijk  niet.  De  Social  Farms  van  het  Heilsleger 
komen  nader  aan  het  eigenlijk  denkbeeld.  Die  van 
Duitschland  zijn  voor  werkeloozen  en  zij  werden 
door  P.  von  Bodelschwingh  begonnen  om  voor 
rondloopende  bedelaars  voorziening  te  maken.  Deze 
blijven  niet  permanent  op  de  staties.  Doch  men 
heeft  ook  aldaar  wat  genoemd  wordt  Heimals 
Koloniën.  Deze  komen  meer  overeen  met  onze 
arbeidskolonie  te  Kakamas.  Doch  te  Kakamas 
zullen  wij  verder  moeten  gaan  dan  op  de  zooge- 
naamde Home  Settlements  mogelijk  is.  Daar 
moeten  wij  hebben  (1)  den  akkerbouw'  (2)  indus- 
trieele  inrichtingen  (3)  techinische  opvoeding  (4) 
opleiding  van  onderwijzers.  Ik  ga  op  deze  punten 
niet  in,  daar  de  tijd  zulks  niet  gedoogt.  Deze 
nederzeitingen  zijn,  in  de  eerste  plaats  werken  van 
barmhartigheid  en  liefdadigheid  : doch  zij  durven 
niet  aalmoezentrekkend  blijven.  Hun  doel  moet 
zijn  zelfstandige  burgers,  nijvere  menschen  te 
vormen  : aan  hunne  kinderen  moet  de  noodige 
opvoeding  verschaft  worden  — en  van  de  rechte 
soort. 

Andere  neerzettingen. 

Een  andere  vorm  van  neerzetting  is  het  uit- 
geven van  stukken  grond — van  plaatsen  thans  nog 
tot  de  Regeering  behoorende  of  door  haar  voor 
het  doel  opgekocht.  In  Tembuland  en  Bechuana- 
land  zijn  er  tien  duizenden  van  morgen  die  aan 
maatschappijen  behooren.  Hier  behoort  de  Staat 
tusschen  beide  te  treden  en  de  eigenaars  van  zoo- 
danige ongebruikte  en  onbearbeide  plaatsen  goed 


te  belasten  ten  einde  ze  te  dwingen  de  plaatsen  óf 
te  verkoopen  óf  tegen  billijken  prijs  te  verhuren. 
Dit  is  natuurlijk  socialistisch  maar  gerechtigd  omdat 
de  individu  in  dit  geval  de  hoogere  zedelijke  wet 
overtreedt.  De  Kerk  moet  hier  haren  invloed  laten 
gelden  en  de  Regeering  des  lands  aansporen  en 
ondersteunen  in  deze  richting. 

II.  Nauw'  hieraan  verbonden  zijn  industrieele 
inrichtingen  voor  het  onderwijs  in  de  beginselen 
van  de  kleinboerderij,  melkerijen,  wetenschappelijke 
bemesting,  en  ook  onderricht  in  ambachten.  Wij 
hebben  Eisenburg  en  nu  weer  Middelburg  als  Land- 
bouw Colleges.  Doch  deze  inrichtingen  zijn  niet 
toegankelijk  voor  arme  jongens.  Wij  moeten  iets 
van  dezelfde  soort  overal  hebben  voor  de  armen. 
Hier  treedt  de  Kerk  binnen  omdat  het  haar  bij- 
zondere plicht  is  den  Staat  te  wijzen  op  het  lot 
der  onbemiddelden. 

III.  Het  Hulpbehoevend  Fonds  van  de  Kerk 
moet  sterker  gemaakt  worden.  Als  er  één  land  is 
in  Europa  waar  het  werk  van  de  Kerk  in  dit  opzicht 
het  volk  voor  ondergang  heeft  bewaard,  dan  is  het 
Schotland.  Het  Sustentatie  Fonds  is  aldaar  het 
groote  fonds  en  het  is  door  middel  daarvan  dat  het 
volk  op  zulk  eene  hoogte  van  opvoeding  door  de 
prediking  des  Woords  gehouden  werd,  dat  het  zijn 
persoonlijkheid  in  een  der  armste  landen  van  Europa 
kon  handhaven.  Men  heeft  ook  daar  onhoudbare 
sociale  toestanden— van  grondeigendom — -en  de  be- 
volking neemt  volgens  den  jongsten  census  af  door 
eene  kolossale  verhuizing  naar  de  Koloniën  en  de 
Vereenigde  Staten.  Doch  men  heeft  daar  nooit 
een  hulpelooze  arme-blankendom  gehad  zooals  bij 
ons,  omdat  de  predikant  en  de  onderwijzer  daar 
overal  te  vinden  wras.  En  de  Schot  die  verhuist 
komt  in  het  nieuwe  land  waar  hij  zich  neerzet,  niet 
als  een  hulpelooze  aan.  Ik  zeg  dus : Sterkt  het 
H.  Gem.  Fonds.  Sticht  gemeenten.  De  pastorie 
en  de  onderwijzerswoning  laten  zeer  spoedig  haar 
tegenwoordigheid  gevoelen.  De  Ned.  Geref.  Kerk 
mag  er  trotsch  op  zijn  dat  zij  hare  uitgewekenen — 
vroeger  naar  Vrijstaat  en  Transvaal — achtervolgde. 
Zij  kan  hare  heerlijke  roeping  in  dit  opzicht  niet 
prijsgeven.  Maar  w'at  denkt  men  van  gemeenten 
van  2,000,  3,000  en  meer  lidmaten  ? Worden  arme 
blanken  daar  niet  bij  hoopen  gevormd  ? 

IV.  In  onze  Kweekschool  bestaat  daar  behoefte 
aan  bijzonder  onderricht  over  de  Inwendige  Zen- 
ding (die  Innere  Mission.) 

Ik  ken  een  leerboekje  dat  men  in  Duitschland 
gebruikt:  “ Leitfaden  der  Inneren  Mission: 
zunachts  für  den  Berufs-unterricht  in  Bruder-, 
Diakonen-  und  Diakonissen  Anstalten.” 

Laat  mij  u eene  lijst  geven  van  de  hoofd- 
stukken : 

Inleiding  : Wezen  van  de  Inwendige  Zending. 

1.  Geschiedenis. 

2.  Opvoeding  en  Onderwijs  van  kinderen. 

3.  Opvoedingen  Bescherming  der  jeugd. 
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4.  Redding  van  verlorenen. 

5.  Bescherming  van  de  rondtrekkenden  en  die 
in  bijzonder  gevaar  staan. 

6.  Verpleging  van  gebrekkelijken  en  kranken. 

7.  Colportage  werk. 

8.  Strijd  tegen  sociale  nood-toestanden. 

9.  Arbeiders  voor  de  Inwendige  Zending. 

Ik  eindig — niet  omdat  mijne  taak  volbracht 
is — doch  mijn  stuk  zou  anders  een  boekdeel  worden. 
Laat  mij  ten  slotte  vooral  mijne  jongere  broeders 
er  op  wijzen  dat  deze  kwestie  studie  vereischt,  dat 
men  haar  niet  zal  oplossen  zonder  terug  te  gaan 
naar  den  wortel  van  het  kwaad.  En  hier,  zooals 
in  alle  zaken,  zijn  het  denkbeelden,  gedachten,  be- 
ginsels, die  in  het  practisch  leven  hunne  resultaten 
toonen.  Achter  elk  vraagstuk  zit  een  menschelijk 
persoon  ; elke  toestand  is  de  zichtbare  belichaming 
van  eene  juiste  of  verkeerde  gedachte. 


De  Profeet  Elia  en  zijne  beteekenis 
voor  den  tegenwoordigen  tijd. 

(Rede  uitgesproken  te  Stellenbosoh  door  Dr.  Malan.) 


(Vervolg.) 

De  strijd  tussohen  Achab  en  Elia  is  niet  ’n 
strijd,  die  beperkt  is  tot  die  beiden  en  tot  hun  tijd. 
Het  woedt  in  iedere  samenleving  en  loopt  door 
alle  eeuwen  heen.  ’t  Is  de  strijd  tusschen  politiek 
en  beginsel,  tusschen  de  ruilhandel  aan  de  eene 
kant  in  heilige  overtuigingen  ten  einde  een  zeker 
doel  te  bereiken  en  de  volle  onbetwiste  heerschappij 
aan  de  andere  kant  van  de  waarheid  ; tusschen 
het  voorop  stellen  in  alles,  ook  waar  het  ons  gemak 
en  ons  geluk  geldt  van  het  Koninkrijk  Gods  en 
Zijne  gerechtigheid  en  het  voorop  stellen  van 
tijdelijke  dingen,  ’t  Is  dezelfde  strijd  die  tot  den 
bloede  toe  werd  uitgestreden  tusschen  Hem,  die 
gezegd  heeft : “ Ik  ben  gekomen  om  van  de  waar- 

heid te  getuigen.  Een  iegelijk,  die  uit  de  waarheid 
is  hoort  Mijne  stem,”  en  hem,  wiens  grondbeginsel 
het  is  om  de.  waarheid  niet  te  stellen  tot  een  doel 
(want  hij  is  ’n  leugenaar  van  den  beginne)  maar 
te  verlagen  tot  een  middel,  en  die  daarom  op  de 
berg  gezegd  heeft  (was  het  misschien  ook  op  de 
Karmel  ?);  “ al  deze  Koninkrijken  en  derzelver 

heerlijkheid  zal  ik  u geven,  zoo  gij  ’n  compromis 
met  mij  wilt  maken,  zoo  gij  nedervallende  mij  zult 
aanbidden.” 

Indien  men  ons  zou  vragen : Wie  van  beiden 
had  in  deze  strijd  gelijk,  Achab  of  Elia,  de  man  die 
het  godsdienstig  en  zedelijk  beginsel  opoffert  om 
het  volk  te  redden  of  de  man,  die  gereed  is  om  het 
volk  op  te  offeren  om  de  waarheid  te  redden,  dan 
houden  wij  het  waarschijnlijk  allen  met  Elia.  Het 
beginsel,  waaraan  hij  met  hand  en  tand  had  vast- 
gehouden en  waarvoor  hij  leefde  en  leed  van  “ laat 
de  gerechtigheid  geschieden,  al  sterft  ook  de 
wereld  ” is  schoon  en  indrukwekkend,  ’t  Is  majes- 
tueus en  heldhaftig,  ’t  Is  het  beginsel,  waardoor  de 
menschheid  in  bezit  gekomen  is  van  alles  dat  zij 
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vandaag  heilig  acht.  ’t  Is  het  beginsel,  waarop 
hervormers  hebben  gestreden,  onze  vaderen  zich  uit 
hun  vaderland  lieten  verjagen  en  martelaars  stier- 
ven. ’t  Is  alleen  het  standpunt  des  geloofs.  Ja,  ik 
geloof  het  wel,  in  abstracto  houden  wij  het  allen 
met  Elia.  Maar  hoe  gaat  het  in  de  praktijk? 
Erkennen  wij  altijd  dat  de  waarheid,  zooals  die 
weerspiegeld  wordt  in  het  geweten  de  ziel  der 
dingen  is,  en  geeerbiedigd  moet  worden,  het  koste 
wat  het  wil  ? Ik  geloof  dat  er  in  onze  tijd  vooral 
allerwege  waar  te  nemen  is  ’n  toenemende  onver- 
schilligheid omtrent  de  juiste  grens  tusschen  goed 
en  kwaad,  ’n  verzwakking  van  onze  moreele  consti- 
tutie, ’n  verslapping  van  onze  geestelijke  en  zede- 
lijke overtuiging.  Men  juicht  wel  is  waar  nog 
altijd  de  martelaren  van  vroeger  eeuwen  toe  en 
bouwt  hunne  graven  maar  zelf  blijft  men  op  ’n 
eerbiedige  afstand  van  de  brandstapel.  Wel  ge- 
troost laat  men  de  waarheid  branden  en  zijn  eigen 
geweten  verschroeien  zoolang  men  maar  zijn  eigen 
vleesch  redt.  Daarom  levert  ook  deze  eeuw  be- 
trekkelijk zoo  weinige  persoonlijkheden,  karakters, 
mannen. 

Deze  verslapping,  deze  Achab’s  geest  waait  ons 
tegen  van  de  kant  van  de  wetenschap.  Gedurende 
de  laatste  honderd  jaren  is  in  de  wetenschap  tot 
bloei  gekomen  wat  genoemd  wordt  de  historische 
methode.  Men  vraagt  niet  meer  alleen  hoe  de 
dingen  zijn  maar  ook,  en  nu  bijna  hoofdzakelijk, 
hoe  de  dingen  zoo  geworden  zijn  ; niet  alleen  wat 
men  gelooft  maar  óok  en  met  nadruk,  hoe  het  komt, 
dat  men  dat  kwam  te  gelooven  ? De  hoofdzaak  ook 
is  nu  niet  meer  : wat  is  waarheid  ? maar  op  welke 
wijze  kwam  men  ertoe  om  het  als  waarheid  te  be- 
schouwen ? De  waarheid  is  niet  meer  ’n  levende, 
koninklijke,  dwingende  macht  maar  ’n  voorwerp 
van  onderzoek  op  onze  laboratoria.  Als  zij  nu  niet 
juist  geworden  is  ’n  antiquiteit,  dan  is  zij  toch 
voor  velen  niet  veel  meer  dan  ’n  curiositeit.  Neen, 
de  onttroning  van  de  waarheid  wordt  door  weten- 
schappelijke mannen  somtijds  verheerlijkt  en  aan- 
geprezen.  Niet  zoo  lang  geleden  werd  er  nog  in 
ons  eigen  land  gehouden  een  zoogenaamde  “ Ex- 
tension  Lecture,”  waarin  Hendrik  van  Navarre,  de 
vroegere  leider  der  Hugenoten  verheerlijkt  werd 
en  zelfs  gelijkgesteld  werd  met  Luther,  de  man  van 
het : “ hier  sta  ik,  ik  kan  niet  anders,”  omdat  hij 
bij  zijn  troonsbeklimming  had  afgezworen  zijn  ge- 
loof waarvoor  hij  eens  gereed  was  zijn  bloed  te 
laten  vloeien  en  ter  wille  van  rust  en  vrede 
Roomsch  werd.  Zelden  heb  ik  iets  gelezen,  dat 
minder  zedelijk  gevoel,  minder  begrip  van  eeuwige 
waarheid  verraadt  en  dat  meer  deworaliseerend 
moet  werken  dan  dit.  Hoe  duidelijk  laat  het  ons 
zien  hoe  men  somtijds  gereed  is  de  hoogste  geeste- 
lijke en  zedelijke  waarheden  te  verlagen  tot  een 
onderdepartement  van  de  politiek. 

* ' * 

De  geest  van  Achab  waait  ons  tegen  van  de 
kant  van  de  STAAT,  ’t  Is  niets  ongewoons  dat  ’n 
politieke  leider  zich  laat  berooven  van  zijne  heilig- 
ste overtuiging  door  zijn  partij  of  dat  de  partij  door 
het  aanjagen  van  vrees  of  door  het  doen  van  belof- 
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ten  het  individueele  lid  berooft  van  zijn  eerlijkheid 
en  zijn  eer.  Het  gebeurt  nogal  dikwijls  dat 
kandidaten  voor  het  parlement  meer  bezorgd  zijn, 
om  precies  te  weten  wat  het  gevoelen  is  van  de 
meerderheid  der  kiezers  dan  wat  nu  eigenlijk  hun 
eigen  overtuiging  is.  Men  veracht  Ezau,  maar 
zelfs  heeft  men  geen  bezwaar  om  zijn  geboorterecht 
van  een  eigen  meening  te  hebben,  van  eerlijkheid 
en  van  mannelijkheid,  te  verkoopen  voor  een  pot 
linsensoep.  De  regeeringsvorm  van  de  moderne 
wereld  wordt  meer  en  meer  democratisch.  En  onge- 
twijfeld heeft  de  democratie  mannen  naar  voren 
gebracht  en  gevormd  die  anders  de  gelegenheid 
zouden  gemist  hebben  om  te  toonen  wat  in  hen  is. 
Maar  aan  de  andere  kant  is  het  ongetwijfeld  ook 
waar,  dat  de  democratie  de  mannelijkheid  en  de 
eerlijkheid  en  de  geesteskracht  heeft  vernietigd 
van  mannen  zonder  tal. 

In  ’n  Protestantsch,  democratisch  land  bespot, 
veracht  men  de  Roomsche  die  zijne  ziel  aan  de 
Kerk  verkoopt  en  zijn  geweten  overgeeft  in  de 
handen  van  een  onfeilbare  Paus.  Is  het  in  de 
kern  van  de  zaak  nu  eigenlijk  iets  anders,  waar  men 
zoo  vast  gelooft  in  de  onfeilbaarheid  van  de  partij 
en  zijne  ziel  in  handen  stelt  van  de  meerderheid  ? 
Is  het  nu  wezenlijk  minder  vernederend  en  geest- 
doodend  om  op  het  politieke  terrein  te  doen  als  ’n 
houten  pop,  die  van  binnen  geen  leven  heeft  maar 
toch  vroolijk  danst  wanneer  er  van  buiten  aan  ’n 
draad  getrokken  wordt,  al  is  dan  in  dit  geval  die 
draad  ook  niet  in  de  hand  van  een  kind  maar  van 
’n  groot  staatsman  of  zelfs  van  ’n  geheele  volk? 

*** 

De  geest  van  Achah,  het  valt  niet  te  ontkennen, 
waait  ons  somtijds  ook  tegen,  al  is  ’t  onder  ’n  ander 
gedaante  van  de  kant  van  de  KERK,  dat  is  te  zeggen, 
waar  het  wezen  en  de  roeping  der  Kerk  verkeerd 
begrepen  en  voorgesteld  wordt.  Men  wil  somtijds 
van  de  Kerk  maken,  niet  zooals  zij  bedoeld  is  te 
zijn,  ’n  middel  om  de  menschen  getrouw  te  maken 
aan  hun  geweten,  aan  de  waarheid,  zooals  zij  die 
zien,  maar  ’n  machtige  machine  om  ieder  naar  de- 
zelfde vorm  te  kappen,  om  eigen  overtuiging  en 
inzicht  te  dooden.  In  zijn  onverdraagzaamheid 
vergeet  men,  dat  het  op  godsdienstig  niet  minder 
dan  op  politiek  en  intellectueel  gebied  vernederend 
en  doodend  is  om  de  uitspraak  van  de  waarheid  te 
stellen  in  plaats  van  de  uitspraak  van  het  geweten, 
dat  de  grootste  en  heiligste  waarheden  tot  ons 
gekomen  zijn  niet  door  het  groote  getal,  maar  door 
de  minderheid  en  dat  ten  spijte  van  de  macht  en 
het  ruw  geweld  der  meerderheid,  dat  de  Kerk  voor- 
uitgegaan is  en  tot  dieper  inzicht  gekomen  is  van 
de  waarheid  niet  door  het  krampachtig  vasthouden 
aan  ’n  bepaalde  vorm  door  één  eeuw  in  het  leven 
geroepen,  maar  juist  telkens  door  de  moedige  ver- 
breking in  belang  der  beter  geziene  waarheid  van 
de  status  guo.  Men  vergeet  dat  geen  organisatie 
zooveel  belang  heeft  bij  het  aanwakkeren  van  een 
teeder  geweten  en  het  aankweeken  van  waarheids- 
liefde en  waarheidstrouw  als  de  Kerk.  Zij  mag 
daarom  niet  meewerken  om  het  totale  bedrag  van 


gewetenstrouw,  waarvan  alle  ware  vooruitgang  en 
alle  geestelijkheid  en  zedelijkheid  afhangt,  in  de 
wereld  te  verminderen.  Zij  moet,  als  zij  gerefor- 
meerd wil  zijn,  als  zij  op  het  voetspoor  blijven  wil 
van  de  Reformatie  evenals  deze  ’n  krachtig  protest 
zijn  tegen  gewetensdwang  van  eenige  aard.  Zij 
moet  zijn  ’n  voortdurende  verlossing  van  het  indi- 
vidueele geweten  uit  de  Babylonische  ballingschap. 

* 

Er  is  misschien  geen  land  waar  de  Achabgeest 
in  eenige  vorm  zooveel  kans  van  welslagen  heeft 
als  het  onze.  Ons  volk  moest  jarenlang  op  politiek 
gebied  strijden  voor  zijn  goed  recht.  De  politieke 
zin  is  daarom  bij  ons  volk  sterk.  Wij  hebben  in  de 
loop  van  jaren  ontwikkeld  ’n  sterke  instinkt  voor 
ons  zelfbehoud.  Maar  is  het  gevaar  voor  ons  nu 
niet  juist  dit,  dat  wij  ons  zelfbehoud  zoeken  op  de 
weg  van  Achab  en  niet  op  de  weg  van  Elia  ? Met 
’n  sterk  rechtvaardigheidsgevoel  veroordeelen  wij 
’n  onchristelijke,  onrechtvaardige,  wreede  oorlog  ; 
maar  daarna  om  een  politiek  oogmerk  te  bereiken 
moet  de  waarheid,  zooveel  als  mogelijk  is  uit  de 
scholen,  waar  zij  juist  eene  uitnemende,  zedelijke 
of  opvoedende  macht  kan  zijn,  worden  gebannen  en 
moet  zij  in  politieke  en  maatschappelijke  kringen 
zoo  goed  als  maar  mogelijk  is,  achter  afgezaagde 
platheden  worden  weggemoffeld.  Wij  geven  ons 
bloed  voor  het  behoud  van  onze  nationaliteit  en 
onze  taal.  Maar  als  de  elekties  op  handen  zijn 
dan  komt  het  niet  te  pas  om  daarvan  zooveel  als 
eens  te  spreken.  Onze  opinie  nemen  wij  voor  het 
grootste  deel  uit  de  courant,  die  als  orgaan  van  ’n 
politieke  partij  is,  ’n  dagblad,  ’n  blad  dat  het  oog 
gericht  houdt  niet  op  eeuwige  beginselen  maar  op 
de  tijdelijke,  voorbijgaande  belangen  van  de  dag. 
Wij  worden  in  onze  beschouwingen,  in  ons  doen  en 
laten  in  dit  land  te  veel  gedomineerd  door  politieke 
oogmerken  en  politieke  beginselen  en  wij  vergeten 
dat  het  geestelijk  en  zedelijk  leven,  dat  getrouw- 
heid aan  onze  overtuiging,  dat  waarheidsliefde  de 
ziel  en  het  leven  en  het  karakter  en  de  krscht  en 
ten  slotte  ook  het  voortbestaan  van  een  volk  is. 

Wat  onze  tijd  in  het  algemeen  en  wat  ons  land 
dn  het  bijzonder  noodig  heeft  is  eene  ontwaking  van 
de  geest  en  de  kracht  van  Elia.  De  Joden  gelooven 
dat  Elia  eenmaal  zal  wederkomen  en  daarom  hou- 
den zij  bij  ieder  paaschmaaltijd  ’n  ledige  stoel  voor 
hem  gereed.  De  Arabieren  noemen  hem  El-Rudr, 
de  eeuwige  zwerver,  die  niet  sterven  kan  omdat  hij 
bij  de  bron  der  waarheid  gedronken  heeft  van  het 
water  des  levens.  En  telkens  weer  verschijnt  hij 
op  de  aarde  met  zijn  oude  bliksemsnelheid  om  voor 
de  waarheid  te  getuigen,  om  op  te  komen  voor  het 
recht  der  minderheid,  om  onrecht  te  wreken.  Dit 
alles  moge  waar  of  niet  waar  zijn.  Maar  dit  is 
zeker,  wij  hebben  behoefte  zooals  nooit  te  voren 
aan  de  geest  en  de  kracht  van  Elia.  Mogen  wij 
allen  evenals  Elisa  voor  onszelven  begeeren  twee 
deelen  van  zijn  geest.  En  moge  zijn  mantel  vallen 
op  meer  dan  een  jong,  krachtig,  beslist,  waarheid- 
lievend karakter  in  dit  gehoor. 
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Ds.  J.  du  Plessis  over  de  Zending 
in  Zuid-Afrika. 

Wij  hadden  gehoopt  eene  uitvoerige  recensie  te  geven 
van  het  nieuwe  werk  van  Ds.  du  Plessis.  Onze  ruimte  ver- 
biedt zulks,  ’t  Is  een  geschiedenis  van  de  zending  in  Z. -Afrika  ! 
in  geheel  haren  omvang  : zelfs  de  Roomsch-Katholieken,  komen 
aan  de  orde.  Wij  haasten  ons  te  zeggen,  dat  er  geen  boek  is 
ons  bekendover  het  onderwerp  zoo  degelijk,  met  zulke  kennis  van 
zaken  geschreven,  zoo  goed  uitgevoerd,  zoo  keurig  van  stijl. 
Het  boek  is  tevens  een  waardig  pleidooi  voor  ’t  zendingwerk 
onzer  Kerk  in  Zuid-Afrika,  en  het  bevat  een  nauwkeurig 
verhaal  van  wat  er  sedert  de  vroegste  tijden  in  Zuid-Afrika 
gedaan  werd  voor  heidenen.  Die  weten  wil,  hoe  het  kwam, 
dat  de  zendelingen  uit  het  buitenland  in  het  begin  geen  ingang 
vonden  bij  onze  boeren  kan  het  daar  lezen,  met  de  echte 
stukken  vóór  zich.  Het  optreden  van  Dr.  Philip  wordt  hier 
in  helder  licht  gesteld.  De  betreurenswaardige  botsing  tus- 
schen  de  Boeren  en  Dr.  Livingstone,  de  mislukte  pogingen  van 
onze  Synode  door  Drs.  Faure  en  Robertson,  om  Livingstone 
en  de  Boeren  te  verzoenen,  worden  hier  op  kalme,  waardige, 
Christelijke,  en  overtuigende  wijze  besproken,  ’t  Is  in  het 
Engelsch  geschreven,  omdat  men  in  Engeland,  Amerika,  en 
het  vasteland  van  Europa  te  min  met  ons  bekend  is,  en 
Engelsch  leest.  De  titel  luidt : — “ Christian  Missions  in 
South-Africa.”  De  prijs  is  10/6. 

KRONIEK. 

Sir  Robertson  Nicoll,  de  redac- 
Geen  Kinderen  teur  van  het  blad  “ The  British 
in  de  Gemeente-  Weekly  ” klaagt  over  het  treurig 
lijke  Godsdienst  verschijnsel,  dat  er  haast  geen 
oefeningen,  kinderen  ter  kerk  komen.  Hij 
ijvert  voor  het  oude  en  goede  ge- 
bruik, dat  de  ouders  hunne  kinderen  naar  de  kerk 
medenemen.  Ook  heeft  deze  schrijver  eene  be- 
weging op  touw  gezet,  die  “ League  of  Worshipping 
Children  ” heet  en  ten  doel  heeft  om  vooral  kinde- 
ren naar  de  kerk  te  lokken.  Het  plan  voor  dezen 
bond  van  kerkgaande  kinderen  is  door  Dr.  H.  W. 
Hulbert  ontworpen.  Deze  Presbyteriaansche  pre- 


dikant wees  er  op  dat  schier  alle  kinderen  der 
gemeeente  tusschen  de  4 en  9 jaar  niet  in  de  kerk 
kwamen.  Dit  drong  hem  er  toe  om  de  ouders  te 
verzoeken,  dat  zij  de  kinderen  naar  de  kerk  mede- 
nemen. Het  doel  van  deze  beweging  is  om  de 
kleine  kinderen  er  aan  te  wennen  om  naar  kerk  te 
gaan.  De  kinderen  wonen  alleen  het  eerste  half 
uur  de  godsdienstoefening  bij.  Men  heeft  het  zoo 
ingericht,  omdat  men  het  eerste  gedeelte  der  gods- 
dienstoefening, bestaande  in  afwisselende  hande- 
lingen van  zingen,  bidden,  enz.,  voor  de  kinderen 
meer  aantrekkelijk  en  hen  daarvoor  meer  vatbaar 
acht.  Als  men  bij  de  preek  komt  verlaten  zij  de 
kerk,  omdat  men  meent,  dat  de  kinderen  te  jong 
zijn  om  eene  predikatie  te  verstaan.  Dan  vergade- 
ren deze  in  eene  aparte  kamer,  waar  zij  een  psalm- 
vers van  buiten  leeren  en  hun  eene  Bijbelsche 
geschiedenis  verhaald  wordt.  Soms  vertelt  men 
ook  eene  andere  historie.  Het  gebeurt  zelfs  dat  de 
doop  in  deze  vergadering  van  kinderen  bediend 
wordt.  De  vergadering  wordt  de  samenkomst  van 
de  kinderen  des  verbonds  genoemd.  Eigenlijk  is 
het  een  soort  van  kinderkerk. 

* 

* * 

Sir  R.  Nicoll  schreef  hierover  andermaal  in  de 
uitgave  van  Augustus  13.  Hij  wijst  er  op,  dat  de 
Zondagschool  niet  de  plaats  kan  innemen  van  de 
Kerk.  ’t  Is  in  Engeland  gebleken,  dat  slechts  één 
uit  de  vijf  Zondagschool  kinderen  later  tot  leden 
der  Kerk  worden  aangenomen.  Van  harte  onder- 
schrijven wij  wat  hij  zegt  : “ Het  ware  doel  der 
Zondagschool  is  de  bekeering  der  kinderen. ...  Er 
is  gevaar  dat  de  Bijbel  zoo  zal  worden  onderwezen 
in  de  Zondagschool,  dat  de  leerlingen  dien  Bijbel 
als  een  ander  Schoolboek  beschouwen,  en  dit 
beteekent  afkeer  zoo  niet  tegenzin.  Zoo  mag  men 
het  Woord  Gods  niet  onderwijzen.  Wij  hooren  ook 
dat  er  zijn  die  de  “zekerheden”  der  Hoogere 
Kritiek  aan  de  Zondagschool  leerlingen  willen  ver- 
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kondigen.  Wat  die  “zekerheden”  zijn  weten  we 
niet ; het  komt  ons  voor,  alsof  vele  van  die 
“ zekerheden  ” zullen  verdwijnen.  . . . Wat  wij 
willen  is  dat  er  in  de  Zondagschool  zal  zijn  een 
atmosfeer  van  Christelijke  liefde,  van  liefde  voor 
zielen,  van  eene  begeerte  om  de  kinderen  te  brengen 
tot  den  Zaligmaker.”  Daarop  mikte  Spurgeon,  en  ’t 
gelukte  hem.  Hij  liet  soms  jonge  kinderen  toe 
leden  der  Kerk  te  worden.  Hij  had  dan  ook  eene 
bijzondere  boodschap  voor  de  kinderen,  en  won  ze 
voor  den  Heiland.  Dr.  Tyng  van  New  York  wordt 
aangehaald  als  zeggende,  dat  hij  voor  de  keuze 
gebracht  van  één  kind  en  twee  bejaarden  als  hoor- 
ders hij  niet  zou  aarzelen  het  kind  te  kiezen.  En 
Cotton  Mather  deed  in  zij  tijd  reeds  pertinent  de 
vraag  : “ Heeft  de  Heer  de  Kerken  gesticht  om  een 
stuk  of  wat  oude  Christenen  te  verwarmen  terwijl 
zij  nog  leven  en  de  Kerk  met  zich  meenemen  als  zij 
sterven  ? Wel,  dat  zij  geslacht  na  geslacht  zal  vor- 
men voor  Zijn  Koninkrijk,  die  zullen  blijven,  wan- 
neer de  ouderen  heengegaan  zijn.”  Tot  zoover  Sir 
R.  Nicoll.  *** 

Het  bovenstaande  stemt  ons  tot  nadenken. 
Hoe  gaat  het  ons  in  Zuid-Afrika  ? Komen  de 
kinderen  wel  ter  Kerke  ? En  zoo  ja,  gaan  zij  de 
Kerk  uit  gesticht,  geholpen,  opgewekt  ? Ik  kan 
niet  zeggen,  dat  Dr.  Hulberts  methode  mij  bevalt. 
Ik  zou  liever  zien,  dat  allen  de  Kerk  bijwonen,  dat 
onze  diensten  door  gezang  en  psalm  worden  opge- 
luisterd. Van  een  Koor  houden  sommigen  niet  ; 
evenmin  als  onze  Gereformeerde  vaderen.  Ik  zag 
gaarne,  dat  er  iets  bijzonders  voor  de  kinderen  in 
onze  diensten  gedaan  werd,  dat  eene  korte  opsom- 
ming van  de  preek  vooraf  werd  gegeven  voor 
kinderen  verstaanbaar,  dat  dit  voorafgegaan  werd 
door  een  lied  uit  “ Hallelujah,”  en  gesloten  werd 
door  een  kort  gebed.  Ik  zou  gaarne  zien,  dat  ons 
voorgebed  korter  werd,  en  dat  het  zich  bepaalde  tot 
schuldbelijdenis,  dankgebed,  en  voorbede.  Eene 
opsomming  van  de  preek  zal  geven,  dat  onze  pree- 
ken  korter  en  kernachtiger  worden,  en  dat  ook  de 
eenvoudigen  samen  met  de  kinderen  de  eigenlijke 
preek  beter  zullen  volgen.  Wat  echter  uiterst 
noodzaaklijk  is  mag  niet  vergeten  worden.  Wij 
moeten  de  kinderen  in  de  Kerk  hebben,  en  voor  de 

Kerk  winnen.  God  geve  ons  daartoe  genade  ! 

¥ • 

ï{<  ■>{; 

En  onze  jonge  menschen,  die  beginnen  tedenken 
en  die  door  de  gewone  prediking  niet  altijd  worden 
geholpen  ? Kan  er  niets  voor  dezulken  gedaan 
worden  ? Kan  onze  Catechisatie  niet  dienen,  om 
de  jonge  menschen  te  helpen,  zoodat  zij  met  liefde 
voor  den  Bijbel  en  liefde  voor  de  Kerk,  heengaan  in 
de  wereld.  Een  leeraar  verhaalt  het  volgende : 
Eens  deed  ik  een  vraag  in  eene  vergadering  van 
jongelingen  die  uit  meer  dan  een  gemeente  van 
het  land  bijeen  waren — allen  leden  der  Kerk.  De 
vraag  was  : “ Welke  zijn  de  belijdenisschriften 

onzer  Kerk  ?”  Niet  één  gaf  mij  een  degelijk  ant- 


woord. Meer  dan  een  wist  niet  wat  ik  bedoelde. 
Anderen  begonnen  met  ’t  Avondmaalsformulier  ; 
Van  Guido  de  Brés,  en  Zacharias  Ursinus  wisten 
zeer  weinigen  iets.  Hoe  hun  Bijbel  ontstaan  is, 
wat  het  woord  Bijbel  beteekent  ; hoe  wij  dien  Bijbel 
hebben  ingedeeld,  hoe  het  komt  dat  wij  den  Bijbel 
zoo  hebben  ingedeeld,  waren  vragen  die  zwijgend 
werden  ontvangen  door  de  meesten.  Is  het  dan 
wonder,  dat  velen  zoo  weinig  gevoel  hebben  voor 
de  Kerk  der  vaderen,  dat  ze  hun  kinderen  zelfs  naar 
Roemsche  scholen  zenden,  en  dat  ze  zoo  licht  luis- 
teren naar  de  stem  van  “ Scientisten,”  of  van 
“ Apostolische  broeders,”  of  zelfs  van  de  leidslieden 
van  andere  gereformeerde  of  niet-gereformeerde 
gemeenten  in  het  land  ? Wij  zenden  onze  stu- 
deerende  jeugd  naar  Holland,  Schotland,  Engeland, 
en  we  dragen  ze  aan  niemand  op.  Moesten  we  niet 
meer  aan  hen  denken,  hen  verzorgen  met  aanbeve- 
lingsbrieven aan  erkende  leeraren  in  den  vreemde,  hen 
aanmanen  zich  aantesluiten  bij  gemeenten  die  voor 
hen  zorgen  kunnen  ? Een  waardige  leeraar  in 
Holland  klaagde  er  over,  dat  meer  dan  een  jonge- 
ling zoo  min  “ positief”  is,  en  wat  hij  had  dreigt  te 
verliezen  ! 

Moest  er  niet  door  onze  Synode  worden  aan- 
gesteld eene  commissie,  zooals  in  Schotland  “ For 
the  Welfare  of  Youth.”  Bovenal  moest  er  niet  in 
onze  prediking  meer  worden  aangedrongen  op 
waarachtige  bekeering  en  wedergeboorte  door  den 
Heiligen  Geest  ? Moest  er  niet  meer  gebed  zijn 
voor  de  jeugd  des  vaderlands  ? Ik  sta  aan  de  zijde 
van  de  “ Christen  Studenten  Vereeniging.”  Ik  wil 
echter  meer.  Die  vereeniging  is  een  kostelijk  mid- 
del om  de  jeugd  te  winnen.  Zij  mag  echter  niet  de 
plaats  innemen  van  gemeentelijken  en  pastoralen 
arbeid.  De  “ Streversvereeniging  ” wil  ze  bij  de 
kerk  houden  : beantwoordt  die  vereniging  aan  haar 
doel  ? Wonen  de  “ Strevers  ” de  gemeentelijke 
bidstonden  geregeld  bij  ? Staan  zij  in  nauw  ver- 
band met  kerk  en  gemeente  ? Gaarne  hoorde  ik 
hieromtrent  wat  mannen  van  ervaring  op  dit  gebied 
ons  hebben  meetedeelen  ! 


Het  “ Gereformeerd  Maand- 
De  Tering.  blad  ” heeft  lang  voordat  iemand 
in  Z. -Afrika,  buiten  enkelen,  zich 
er  mee  bemoeide  gewaarschuwd  tegen  het  dreigend 
gevaar  voor  de  blanke  bevolking  van  de  verspreiding 
der  tering  als  ziekte  in  Z. -Afrika.  Sedert  mijn  zoon, 
Dr.  D.  P.  Marais,  zich  als  secretaris  der  “ vereeni- 
ging voor  de  verhindering  dier  ziekte  ” met  de  zaak 
inliet,  heb  ik  mijne  hand  teruggehouden,  omdat 
beteren  dan  ik  zich  nu  lieten  hooren.  Ik  neem 
echter  de  vrijheid  alle  leeraren  onzer  Kerk,  alle 
onderwijzers  onzer  dagscholen,  alle  ouders  en  be- 
langhebbenden, te  vragen  hunne  aandacht  te  beste- 
den aan  het  volgend  uittreksel  uit  de  “ Cape  Times  ” 
van  den  igden  dezer  (Augustus): — 

“ In  eene  voorlezing  onlangs  gehouden  door 


Sept.  1911. 


GEREFORMEERD  MAANDBLAD. 


131 


Dr.  D.  P.  Marais,  den  Hon.  Secr.  der  “ ve’-eeniging 
ter  verhindering  van  de  tering,”  werd  het  volgende 
gezegd  : eene  processie — een  achter  den  ander — 
van  degenen  die  dit  jaar  door  de  tering  dreigen  te 
worden  afgemaaid  in  de  Kaap  Kolonie  zal  een  en 
een  halve  mijl  lang  Zijn.  Voegen  wij  hierbij 
degenen  die  lijden  aan  tuberculosis  (Tering),  en  dus  I 
ten  deele  buiten  staat  zijn  eenig  arbeid  te  verrich-  j 
ten,  dan  hebben  wij  eene  processie  twintig  mijlen  ! 
lang.  Eiken  dag  van  het  jaar  sterven  er  zes 
menschen  in  deze  Kolonie  aan  die  krankheid.  En 
voor  iederen  Europeaan  alzoo  aangevallen  zijn  er 
zes  gekleurden  die  aan  de  ziekte  sterven.” 

* 

* * 

Deze  cijfers  spreken  luide.  Dr.  MacVicar  van 
Lovedale  heeft  in  zijn  dissertatie  over  dit  onder- 
werp aangetoond,  hoe  vele  inboorlingen  worden 
aangetast.  Elke  inboorling  aan  die  ziekte  lijdende 
wordt  een  middenpunt  van  gevaar,  daar  de  gekleur- 
den geen  besef  hebben  van  de  schadelijke  invloeden 
door  hen  op  de  gezonden  uitgeoefend.  Is  het  dan 
niet  hoogst  noodzakelijk  de  handen  dergenen  te 
sterken,  die  hun  best  doen  om  onze  oogen  te  openen 
voor  het  gevaar  dat  ons  allen  dreigt  ? In  een  land 
als  het  onze,  met  een  klimaat  zoo  kostelijk,  kan 
men  nog  keeren  wat  te  keeren  valt.  Indien  allen 
samenspannen,  om  eenvoudige  gezondheidsmaat- 
regelen toetepassen,  en  vooral  om  het  publiek  inte- 
lichten,  dan  zal  onze  Kolonie  weldra,  zoo  niet 
geheel  bevrijd,  dan  toch  ten  minste  grooten- 
deels  bevrijd  zijn  van  eene  ziekte  die  gekeerd 
kan  worden,  eer  het  te  laat  is. 


In  de  “ Kerkbcde  ” schrijft 
Onze  berijmde  iemand  over  ’t  gebruik  van  “ Hal- 
Psalmen.  lelujah-liederen.”  Hij  raakt  een 
gewichtig  punt  aan.  Lang  reeds 
heb  ik  gedacht,  dat  onze  Kerk  haar  eigen  gezang- 
boek moest  hebben  : waarin  wij  de  meest  bekende 
psalmen,  met  de  keur  onzer  gezangen,  en  met  eene 
aanvulling  van  andere  liederen  voor  bidstond, 
Zondagschool,  en  conferenties  konden  opnemen. 
Er  zijn  in  onzen  bundel  onzingbare  en  ongeschikte 
psalmen,  ook  gezangen  die  we  gerust  kunnen  missen. 
Is  de  tijd  niet  gekomen,  voor  onze  Synode  om  eene 
Commissie  aan  te  stellen,  ten  einde  een  nieuwen 
bundel  bijeen  te  brengen,  waarin  allen  bevrediging 
zullen  vinden,  en  waardoor  ons  Kerkgezang  verbe- 
terd zal  worden.  Er  zijn  gezangen  die  bepaald 
niet  passen  bij  onzen  eeredienst  en  die  dagteekenen 
uit  een  tijd  toen  men  geneigd  was  de  leer  te 
verwateren  of  te  verzwijgen,  die  door  eene  gemeente 
moet  worden  beleden  in  haar  eeredienst — een  tijd 
toen  men  meer  waarde  hechtte  aan  “ deugd  ” dan 
aan  boete  en  berouw.  Een  gezang  toch  moet  zijn 
de  uiting  van  schuldgevoel,  van  smeeking,  van  aan- 
bidding. Kan  eene  gemeente  zingen  : — 


“ Mijn  God,  wat  ooit  in  mij  verdoov’ 

Dat  ik  altijd  aan  U geloov  ’ 

Aan  deugd  en  eeuwig  leven  ?” 

% 

Er  komt  nog  bij,  dat  men  soms  een  gezang 
heeft  verminkt,  zooals  bijv.  Gez.  20.  Prof.  Gunning 
zegt  daaromtrent  in  zijn  “Blikken  in  de  Openbaring 
III.  191  : “Gelijk  van  Alphen  zingt  in  het  (oor- 

spronkelijke, onverwaterde)  twintigste  van  onze 
Evangelische  Gezangen  : 

“ In  Zijnen  mantel  ingehuld, 

Vind  ik  een  deksel  voor  mijn  schuld, 

En  ’t  kleed  van  Zijne  heiligheid 
Is  mij  ten  leven  toebereid.” 

En  waarom  niet  de  andere  regels  gelaten  ? 

“ Ach,  niets  van  ons  en  ’t  al  van  Hem 
Zoo  komt  men  in  Jeruzalem.” 

Er  zijn  dan  ook  gezangen,  die  geen  predikant 
ooit  laat  zingen. 

Ik  erken,  dat  er  dierbare,  echt-evangelische 
gezangen  zijn  in  onzen  bundel:  die  zullen  we  nooit 
prijsgeven.  Er  zijn  ook  gezangen,  die  niet  kunnen 
worden  gezongen.  Denkt  slechts  aan  Gezang  31. 

* 

* 

Maar  hoe  met  de  psalmen  ? Konden  wij  ze 
onberijmd  zingen,  zooals  in  de  Engelsch-Episcopale 
Kerk,  dan  hadden  we  ten  minste  de  woorden  der 
Schrift.  Nu  hebben  we  vaak  een  verwaterd  Schrift- 
woord, met  toevoegselen  ter  wille  van  den  rijm,  en 
niet  de  zuivere,  onvervalschte  woorden  des  Bijbels. 
Eéne  enkele  proeve  diene  ter  opheldering.  In 
Psalm  i : 6 lezen  wij  : “want  de  Heere  kent  den 
weg  der  rechtvaardigen.”  Naar  de  berijming  zin- 
gen wij  : 

“ De  Heer  toch  slaat  der  menschen  wegen  ga, 

En  slaat  alom  het  oog  van  Zijn  geha 

Op  zulken  die,  oprecht  en  rein  van  zeden 

Met  vasten  gang  het  pad  der  deugd  betreden.” 

Dit  staat  niet  in,  is  zeker  ook  niet  naar  de  Schrift, 
en  ook  niet  de  ‘leer  der  Schrift. 

Zelfs  in  Ps.  119  : 3 zingen  wij  wat  niet  in  den 
Bijbel  staat,  hoe  schoon  dat  vers  ook  zijn  moge. 
Er  staat  wel:  “Och,  dat  mijne  wegen  gericht 

wierden  om  uwe  inzettingen  te  bewaren  ! Dan  zou 
ik  niet  beschaamd  worden,  wanneer  ik  merken  zou 
op  al  Uwe  geboden.”  En  wij  zingen  : 

“ Och,  schonkt  Gij  mij  de  hulp  van  Uwen  Geest  ! 

Mocht  die  mij  op  mijn  paan  ten  leidsman  strekken  ! 

’k  Hield  dan  Uw  wet,  dan  leefd’  ik  onbevreesd  ; 

Dan  zou  geen  schaamt  mijn  aangezicht  bedekken, 
Wanneer  ik  steeds  opmerkend  waar’  geweest, 

Hoe  Uw  geboón  mij  tot  Uw  liefde  wekken.” 

Tegen  den  inhoud  van  dit  vers  heb  ik  niets  inte- 
brengen.  Die  echter  pleiten  voor  ’t  psalmgezang, 
omdat  het  naar  de  Schrift  is,  vergissen  zich  deerlijk. 
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En  toch  is  onze  psalmbundel  oneindig  beter 
dan  die  van  Datheen.  Daar  komen  er  de  allerbe- 
spottelijkste  dingen  in  voor,  die  om  er  het  minst 
van  te  zeggen  uiterst  onstichtelijk  zijn.  Datheens 
berijming  was  erbarmelijk,  doch  de  gemeente 
klemde  zich  daaraan  vast  alsof  alleen  alle  heil 
daarin  te  vinden  was.  Huijgens  liet  zich  daarom- 
trent in  een  puntdicht  hooren  : 

“Ja,  Dat  Een  van  Datheen,  daar  is  de  wereld  zot  na, 
Hoe  zo  ? ’t  Is  ’t  oudste  kindt  en  daarom  goedt  en  zoet, 
De  vromen  zijn  er  meê  te  vreên  in  haar  gemoedt, 

’t  Mag  wezen  : maar  ik  vrees,  ’t  is  al  te  vreên,  op 

[Godt  na  ” 

* ‘ ïjc 

Neem  bijvoorbeeld  zulk  een  vers  bij  Datheen  : 
Ps.  78. 

“ Maar  gelijck  een  dronckig  mensch  hem  opmaket, 

Als  de  wijn  wel  verteert  is,  en  ontwaket, 

Die  seer  luijd  tiert  en  maeckt  een  seldsaam  wesen, 

Alzoo  is  ook  onze  Godt  opgerezen 

En  sloeg  ’t  achterdeel  der  vijanden  quaedt 

’t  Welck  hun  een  eeuwige  schand  is  en  smaedt. 

of  weer  Ps.  60  : 5 

“ Edom  acht  ik  met  zijn  volck  koen, 

Niet  beter  dan  mijn  oude  schoen.” 

of  andermaal  in  Ps.  8 : 5 : — 

“ Gij  maeckt  hem  dat  hij  God  schier  gelijke, 

Want  gij  maeckt  hem  overvloedig  en  rijke, 

Van  heerlijkheid,  die  doch  naekt  is  en  bloot, 

Gij  maeckt  hem  vol,  met  veel  goederen  groot.” 

En  verder : 

“ Ossen,  schaepen,  haer  wolle  en  haar  vellen, 

Die  ghij  op  de  bergen  voedt  zonder  quellen.” 

❖ ' * 

Gelukkig  dat  wij  hiervan  bevrijd  zijn  geworden 
en  dat  de  gemeente  thans  zingt  naar  de  berijming 
van  Hendrik  Ghijsen,  voorzanger  in  de  Amstel 
Kerk  van  Amsterdam,  van  het  Genootschap  “ Laus 
Deo,  Salus  Populo,”  en  van  Eusebius  Voet 
geneesheer  te ’s  Gravenhage.  Doch  zeker  is  onze  berij- 
ming op  meer  dan  één  punt  te  veroordeelen.  Is 
het  dan  niet  te  betreuren, dat  onze  “ Gereformeerde” 
broederen  zich  van  ons  gescheiden  houden,  omdat 
wij  zingen  het  heerlijk  “ Hoog  Omhoog,”  of  het 
“ ’k  Heb  Jezus  lief,”  of  het  “ Middelpunt  van  ons 
verlangen  ?”  Neen,  geef  ons  een  psalmboek  onver- 
anderd, met  uitlating  van  wat  tot  de  oude  bedeeling 
behoorde,  en  een  vernieuwd  liederenbundel,  dat  de 
Christen-leeraar  zijn  gemeente  kan  laten  zingen, 
zonder  haar  te  ontstichten  ' en  den  eeredienst  te 
ontsieren  ! 

* ' * 

Van  de  melodiën  die  bij  Datheen’s  berijming 
werden  gebezigd  zwijg  ik,  gelijk  ik  zwijg  van  de 
melodiën  die  thans  nog  bij  enkele  psalmen  in  onzen 
bundel  worden  gebruikt.  Constantijn  Huijgens 


zei  van  de  Datheensche  melodiën  : “ De  toonen 
luijden  dwars  onder  een,  als  een  gevogelte  van  ver- 
scheidene becken.  De  maten  strijden,  als  put-em- 
mers,  d’een  dalende  soveel  d’ander  rijst.  Daar 
werdt  om  ’t  zeerste  uijtgekreten,  als  of  ’t  een  zake 
van  overstemminge  ware,  ende  dat  het  de  meeste 
zouden  weg  dragen  ; met  diergelijke  onhebbelijk- 
heden meer.” 

■fc 

* * 

Gelukkig  hooren  wij  de  tusschenspelen  niet 
meer,  waarin  de  organist  alles  de  gemeente  niets  is  ; 
zeker  niet  tot  “ onderlinge  stichting.”  Doch  ’t 
blijft  waar,  wat  van  den  Berg  zei  van  den  gezang- 
bundel  : “ Bij  het  overgieten  is  er  geweldig  gestort 
men  heeft  veel  veranderd,  en  veel  uitgelaten  dat  wij 
ongaarne  missen.  En  van  onzen  psalmbundel  mag 
wel  gezegd  worden  : “ och  dat  ze  beter  ware,  en 
meer  zingbaar  voor  de  gemeente:”  In  vele  gemeen- 
ten onzer  Kerk  zingt  men  slecht.  In  de  meeste 
gemeenten  worden  slechts  enkele  psalmen  en  niet 
vele  gezangen  bij  den  openbaren  eeredienst  gehoord. 
In  alle  gemeenten  kan  de  zangdienst  verbeterd 
worden. 

* 

'j' 

In  mijn  oordeel  over  den  psalmbundel  sta  ik 
niet  alleen.  Ik  vergenoeg  mij  met  aan  te  halen 
wat  Mej.  H.  S.  S.  Kuyper — dochter  van  Dr.  A. 
Kuyper,  den  stichter  der  “ Vrije  Universiteit/’ — 
van  het  zingen  in  de  Kerk  denkt.  Ons  kerkgezang 
vergelijkende  met  dat  der  Engelsch-Episcopaalsche- 
Kerk  zegt  zij  : 

Bijzonder  mooi  vond  ik  weer  het  zingen  van 
de  psalmen  onberijmd,  en  in  hun  geheel.  Ik  kan 
niet  helpen,  maar  ik  vind  het  altijd  jammer  dat  wij 
de  psalmen  zingen,  zooals  wij  ze  zingen.  Het  zijn 
oorspronkelijke  gedichten,  kunstwerken.  Ze  zijn  in 
’t  Hollandsch  vertaald,  daarna  berijmd,  en  eindelijk 
in  stukken  verdeeld.  En  wat  wij  zingen,  is  een  of 
twee  van  die  naar  een  vertaling  berijmde  stukjes. 
Het  kan  niet  anders  er  moet  op  deze  manier  veel 
van  de  oorspronkelijke  schoonheid  verloren  gaan. 
B.v.  Ps.  95  is  één  geheel,  één  gedicht  over  den 
Sabbat.  De  Engelschen  laten  dien  psalm  iederen 
Zondag  in  zijn  geheel,  onberijmd  zingen.  Nu  is 
Psalm  95  bepaald  mooi  berijmd,  maar  neem  nu  eens 
Psalm  1,  dien  we  van  morgen  ook  in  zijn  geheel 
gezongen  hebben.  Ten  eerste  zijn  (in  de  Holland- 
sche  vertaling)  al  de  verzen  van  Psalm  1 aaneenge- 
schakeld : maar — want — alzoo — daarom.  Om  één 
vers  in  zijn  volle  beteekenis  te  begrijpen,  moet  je 
eigenlijk  eerst  den  heelen  psalm  lezen.  Maar  neem 
nu  eens  de  berijming  van  ’t  eerste  gedeelte  van  ’t 
laatste  vers.  Er  staat : Want  de  HEERE  kent 

den  weg  der  rechtvaardigen.  En  hier  is  in  de  be- 
rijming van  gemaakt : 

De  Heer  toch  slaat  der  menschen  wegen  ga, 

En  wendt  alom  het  oog  van  Zijn  gena 
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Op  zulken,  die  oprecht  en  rein  van  zeden, 

Met  vasten  gang  het  pad  der  deugd  betreden  ! 

God  kent  hun  weg,  die  eouwig  zal  bestaan. 

Nu  vraag  ik  je!  Als  zoo  iets  in  een  gezang 
stond,  zou  het  vers  als  een  bewijs  worden  aange- 
haald, hoe  met  de  gezangen  ’t  modernisme  in  de 
kerk  sluipt  ! God  zou  het  oog  van  Zijn  gena  wen- 
den op  de  oprechten  en  reinen  en  deugdzamen  ! 
Wie  denkt  hierbij  niet  aan  ’t  woord  van  onzen 
Heiland  : “ Ik  ben  niet  gekomen  om  te  roepen 
rechtvaardigen,  maar  zondaars  tot  bekeering.” 

Ik  kan  me  tweeërlei  standpunt  verklaren. 

Of:  wij  zingen  niets  dan  woorden  uit  de  Schrift. 
Goed.  Maar  dan  zijn  er  nog  zooveel  meer  mooie 
liederen  in  den  Bijbel  behalve  de  psalmen  en  de 
Lofzangen  van  Maria,  Zacharias  en  Simeon. 

Of : we  zingen  behalve  de  psalmen,  ook  nog 
eenige  gezangen.  Maar  dan  ook  de  allermooiste  en 
allerbeste  gezangen  uitgekozen  ! 

Maar  noch  het  een  noch  het  andere  standpunt 
nemen  wij  in.  We  zeggen,  dat  we  alleen  psalmen 
zingen,  maar  we  zingen  wel  degelijk  ook  “ eenige 
gezangen.”  Alleen  maar  de  echte  mooie  zijn  niet 
in  onzen  kleinen  gezangbundel  opgenomen.  Wèl 
een  berijming  van  de  Tien  geboden,  twee  zelfs  van 
de  geloofsbelijdenis,  en  voorts  berijmde  gebeden : 
het  Onze  Vader,  een  berijmd  gebed  voor  de  predi- 
katie enz.  Zells  een  berijmd  gebed  voor  het  eten 
met  dien  leelijken  regel : 

Leer  ons  gedragen,  zoo  ’t  behoort. 

Dat  mogen  we  wèl  zingen  in  de  kerk,  maar 
niet  dat  prachtige,  oudste  gezang  van  de  Christelijke 
Kerk  : 

Wij  prijzen  U,  o God,  wij  loven  Uwen  naam. 

U eeuw’gen  Vader,  U verheft  al  ’t  schepsel  saam, 

en  niet  Luther’s  heerlijk  : 

Een  vaste  burcht  is  onze  God 
Een  toevlucht  voor  de  Zijnen, 

Neen,  ’t  wil  er  nooit  bij  mij  in,  dat  wij  in  de 
gezangen-quaestie  gelijk  zouden  hebben.  Zelfs  al 
waren  we  consequent  en  zongen  werkelijk  alleen 
psalmen.  Want  ik  kan  niet  gelooven,  dat  de  kerk 
van  het  nieuwe  verbond  uitsluitend  zou  moeten 
zingen  in  de  liederen  van  de  oude  bedeeling.  Over 
de  verlossing  in  Christus  zingen  wij  nu  nooit  anders 
dan  in  de  taal  der  schaduwen.  Waar  is  ons  lied 
over  den  hemel,  over  de  opstanding,  over  de  weder- 
komst des  Heeren  ? Toch  zijn  er  in  de  psalmen 
nog  verscheidene  aanduidingen  hierover.  Maar  ik 
voel  het  gemis  aan  gezangen  des  Nieuwen  Verbonds 
nooit  zoo  sterk  als  op  onze  Christelijke  feestdagen. 
Wat  zingen  we  op  Kerstfeest,  op  Paaschfeest,  op 
Hemelvaartsdag,  op  Pinksterfeest  van  de  heerlijke 
dingen,  waar  ons  hart  dan  vervuld  van  is  ? Altijd 
weer : 

Dit  is  de  dag,  de  roem  der  dagen, 

Dien  Israels  God  geheiligd  heeft. 


of 

God  heeft  gedacht  aan  Zijn  genade, 

Zijn  trouw  aan  Isrel  nooit  gekrenkt 

’t  Is  waar  : op  Hemelvaartsdag  zingen  we  ook 

nog  : 

God  vaart  voor  het  oog 
Met  gejuich  omhoog. 

En  op  Kerstfeest  zingen  we  stukjes  uit  den 
Lofzang.  Maar  toch,  ik  blijf  er  bij,  ik  vind  dit  vrij- 
willige armoede  van  menschen,  die  rijk  zijn.” 

* 

* 

Bovenstaande  werd  door  mij  geschreven,  niet 
om  ons  Kerkgezang  in  minachting  te  brengen  ; 
slechts  in  de  hoop,  dat  men  de  aandacht  er  bij  be- 
palen zal,  en  dat  de  Kerk  der  “ Unie  ” ook  in  dit 
opzicht  hervorming  zal  ondergaan. 

Elders  verschijnt  er  de  eerste 
Het  geweten,  van  eene  korte  reeks  van  pree- 
ken,  door  wijlen  Prof.  Hofmeyr 
geleverd.  Ter  introductie  diene  wat  ik  jaren  ge- 
leden over  dit  punt  voordroeg,  toen  ik  de  “Ethica” 
doceerde,  in  ’t  kort  hier  meegedeeld  : 

* 

* * 

“ Het  geweten  kunnen  we  uit  drie  oogpunten 
beschouwen  : (i)  dat  der  philosophie,  (2)  dat  van 

onzen  eigen  geest,  (3)  dat  der  Heilige  Schrift. 

Philosophen  beschouwen  het  geweten,  öf  als 
iets  verkregens,  iets  dat  uit  de  zelf -lief de  geboren  is; 
öf  als  gansch  onfeilbaar,  zooals  Kant  bijv.  het  wilde. 
Noch  de  ééne,  noch  de  andere  meening  is  waar. 
De  zelf -liefde  verklaart  de  Consciëntie  niet;  en  haar 
onfeilbaar  te  heeten  is  noch  redelijk,  noch  Schrif- 
tuurlijk. In  naam  van  een  onfeilbaar  geweten  heeft 
de  Inquisitie  haar  brandstapels  doen  gloeien,  heeft 
men  menigeen  ten  vure  gedoemd.  Het  te  noemen 
“ de  stemme  Gods  in  de  ziel  ” is  evenmin  naar 
waarheid.  Het  heeft  geen  kracht  in  zichzelf.  Is 
het  onfeilbaar,  dan  moest  zijn  uitspraak  altijd  naar 
recht  zijn.  En  dit  is  het  niet.  Het  kan  zijn  eigen 
bevelen  niet  uitvoeren ; omdat  het  gegrond  is  op 
een  “Indien.”  Het  gaat  van  eene  onderstelling  uit, 
t.w. : “als  dit  recht  is,  doe  het”  is  de  stem  der 
Consciëntie  in  ons.  Verder  gaat  zij  niet.  Zij 
moet  worden  verlicht;  want  zij  is  zondig  als  wij. 
Haar  oordeel  is  verschillend,  naar  volksaard,  naar 
tijds-omstandigheid,  naar  omgeving,  naar  eigen 
oordeel,  dat  vaak  eng,  bekrompen,  dwaas  is.  De 
Heilige  Geest  moet  haar  verlichten.  Het  gebed 
moet  haar  in  ’t  rechte  spoor  leiden. 

* 

* * 

Ik  ga  dit  ophelderen  met  een  beeld  aan  ’t  staat- 
kundig leven  ontleend.  In  eiken  Staat  zijn  er  drie 
machten  : de  wetgevende  — legislatief : de  recht- 

sprekende— judicieel:  de  uitvoerende — executief.  De 
eerste  is  de  hoogste  macht  in  den  Staat : de  tweede 
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past  de  wetten  toe,  zonder  meer:  de  derde  eischt 
gehoorzaamheid.  Zoo  bij  den  mensch.  Wetgevend 
is  God  alleen : rechtsprekend  is  het  geweten  onder 
God:  uitvoerend  is  des  menschen  wil.  In  elk  geval 
komt  Gode  alleen  de  eere  toe.  Van  Hem  alleen 
hebben  wij  te  leeren,  door  ernstig  gebed  en  in  over- 
eenstemming met  het  Woord  der  Openbaring. 

* 

* * 

Bunyan  heeft  het  goed  gezien,  in  zijn  te 
weinig  gelezen  “ Heilige  Oorlog,”  een  boek,  dat 
naar  mijn  oordeel  in  sommige  opzichten 

meer  beteekent  dan  zijn  zoo  uitnemende 
“ Pelgrimsreize.”  Volgens  Bunyan  wordt  de  stad 
“Mansoul”  (’s  menschen  ziel)  bestormd  door  den 
vijand.  Lord  “ Will-be-will  ” (de  wil)  wordt  in  de 
gevangenis  geworpen  en  geketend.  Lord“Under- 
standing”  (’t  verstand)  is  niet  te  vinden,  en  de 
“Recorder” — die  alles  aanteekent — is  evenzeer  van 
’t  spoor  geraakt.  Want  ’t  verstand  is  door  een 
hoogen  muur  omgeven,  die  vlak  voor  zijn  vensters 
werd  gebouwd  door  den  Aartsvijand.  De  arme 
“Recorder”  moet  de  voorlichting  van  “ Verstand ” 
ontberen.  Wel  laat  hij  zijn  stem  soms  hooren — 
als  die  van  een  Consciëntie  die  met  machteloosheid 
is  geslagen.  Wel  heeft  zijn  klerk  ‘Mind’  (onzegeest) 
nog  eenige  brokstukken  van  perkamenten  de  wetten 
van  “Shaddai”  (den  Almachtige)  bevattende.  Doch 
“Diabolus”  (de  duivel)  weet  hem  te  bedotten,  en 
te  misleiden  ; en  dan  ligt  “ Mind  ” lang  te  slapen, 
te  droomen  in  zijn  machteloosheid.  “Recorder” 
heeft  geen  hulp  van  zijn  klerk,  zelfs  wanneer  er 
nieuwe  wetten  worden  uitgevaardigd.  In  zijn  slaap 
is  “Mind”  onrustig,  laat  hij  als  een  droomer  van 
zich  hooren,  doch  het  zijn  klanken  beteekenisloos. 
* 

* * 

Er -komt  een  tijd,  dat  de  wettige  Honing  “ Man- 
soul” weer  inneemt.  Dan  rukt  hij  den  hoogen 
muur  met  zijn  stevigen  toren  omver,  verlost  Hij 
“Verstand,”  herstelt  hij  “Recorder,”  geeft  hem 
andermaal  eent  eereplaats.  Zoo  eerst  wordt  het 
geweten  vrijgemaakt  door  den  “Geest  des  Heeren”: 
zoo  eerst  kan  hij  zien,  bekennen,  oordeelen.  De 
wet  Gods  wordt  hem  weer  voorgehouden : anders 
in  zijn  diepe  duisternis  oordeelt  hij  wel  naar  wetten 
die  er  zijn,  doch  die  uit  de  zelfzucht  geboren  zijn. 
“Dien  de  Geest  des  Heeren  vrijmaakt  zal  waarlijk 
vrij  zijn.”  Ook  dus  het  onvrije  en  door  het  in 
duisternis  geketend  verstand  verkeerd  ingelichte 
geweten.  Bunyan  heeft  het  goed  gezien. 

* 

* * 

En  de  Schrift  dan  ? Zij  geeft  ons  geen  defi- 
nitie van  het  Geweten.  De  Consciëntie  heeft  wel 
eene  wet  voor  degenen  die  niets  beters  hebben 
(Rom.  2 : 13).  Zoo  lezen  wij  van  de  Farizeën,  dat 
zij  “van  hun  geweten  overtuigd  zijnde  uitgingen  ” 
(Joh.  8:8).  Doch  het  kan  door  vooroordeel  zoo 
worden  meegesleept,  dat  er  geen  opening  is  voor 


iets  beters.  Zoo  zegt  Paulus  van  zichzelven  : “ ik 
verwoestte  de  gemeente  ” (2  Tim.  1 : 13) : En  toch 
kon  hij  getuigen:  (Hand.  23  : 1)  dat  hij  “in  een 

goed  geweten  had  geleefd  tot  hiertoe.”  Wat  wordt 
er  nu  van  den  onfeilbaren  gids  ? Die  is  wel  een 
soort  van  rechter,  doch  een  rechter  doende  wat  hij 
kan  naar  de  wetten  in  zijn  bezit.  Zonder  meer. 
Wel  zijn  er  nog  enkele  brokstukken  van  Schaddais 
wetten,  fragmenten  van  vroegere  heerlijke  wetsbe- 
palingen, stukken  die  herinneren  aan  betere  dagen, 
aan  eene  vervlogene  heerlijkheid.  Daarnaar  oor- 
deelt hij  ....  soms  gansch  verkeerd.  Wordt  nu 
Gods  waarheid  in  haar  oorspronkelijke  reinheid, 
kracht,  en  alles-overweldigende  majesteit  andermaal 
voorgesteld,  dan  stemt  het  Geweten  toe.  (Zie  2 Cor. 
2 : 4).  De  waarheid  Gods  in  Christus  Jezus  heeft 
de  Consciëntie  vrijgemaakt. 

Geraakt,  verlicht,  getroffen,  overwonnen  door 
Gods  Geest  getuigt  het  geweten  van  zonde.  Ver- 
licht door  den  Heiligen  Geest  worden  onze  motieven, 
begeerten,  gedachten,  werken  als  zondig  gekenmerkt. 
Is  de  mensch  vernieuwd,  dan  wordt  ook  het  geweten 
allengs  een  spiegel,  waarin  Gods  aangezicht  wordt 
weerkaatst,  waaruit  het  licht  weer  wordt  afgestraald. 
Door  onze  ongehoorzaamheid  wordt  ons  geweten 
verzwakt  ; want  als  de  uitvoerende  macht  in  den 
Staat  de  gerechtelijke  niet  gehoorzaamt,  dan  ver- 
zwakt deze  laatste,  en  laat  zich  niet  meer  hooren. 
Er  is  zoo  iets  als  een  “ toegeschroeid  geweten.” 

* 

* * 

Alles  samenvattende, — en  dan  laat  ik  een 
betere — t.w.  mijn  onvergetelijken,  ontslapen  broeder 
aan  het  woord — komt  ’t  hierop  neer  : — 

1.  Het  geweten  buiten  Gods  openbaring  is 
eene  blinde  kracht. 

2.  Door  vooroordeel,  zelfzucht,  zonde  wordt 
die  kracht  geweerd. 

3.  Het  blijft  toch  nog  een  vermogen,  waarop 
God  in  den  gevallen  mensch  Zich  beroept. 

4.  Door  Gods  Geest  verlicht  getuigt  het  van 
zonde. 

5.  Door  Christus  vrijgemaakt  wordt  het  Zijn 
dienstknecht. 

6.  Door  ongehoorzaamheid  wordt  het  ver- 
zwakt. 

7.  Door  voortgezette  gehoorzaamheid  wordt 
het  geheel  verlicht. 

8.  Onfeilbaar  is  het  niet. 

* 

* * 

’t  Is  mij  als  gisteren.  Ik  woonde  de  lessen  in 
de  Ethica  bij  van  Prof.  Calderwood.  Wij  lazen 
Kant,  en  onze  voorganger  had  sterk  gepleit  voor  de 
“ onfeilbaarheid  ” des  gewetens.  Ik  werd  bij  zekere 
gelegenheid  opgeroepen  om  te  respondeeren.  En 
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daar  stond  ik  te  stamelen  en  te  stotteren.  Einde- 
lijk kwam  het  daaruit : “ Met  alle  bescheidenheid, 
Professor,  ’t  is  mij  niet  duidelijk,  dat  het  geweten 
onfeilbaar  is.”  De  waardige  man  hoorde  mij  aan 
met  groot  geduld,  en  riep  mij  na  de  klas  om  met 
hem  te  wandelen.  En  zoo  ging  het  “ Prince’s 
Street  ” af  en  verder,  in  de  richting  van  “ Morning- 
side.”  hij  sprekende,  ik  hoorende,  altijd  over  het 
Kantiaansche  “ onfeilbare  geweten.”  Zoo  verliet  ik 
hem.  Later  vereerde  hij  mij  met  het  aanbod  van 
een  professoraaat  in  Indië.  Van  het  “ onfeilbaar 
geweten  ” echter  kwam  bij  mij  niets.  Het  wil  mij 
nog  niet  duidelijk  worden.  Ik  durf  niet  zeggen, 
dat  ieder  mensch  naar  zijn  geweten  moet  handelen 
in  ’t  beoordeelen  van  schrift,  belijdenis,  openbaring. 
De  openbaring  allereerst  en  bovenal,  daarna  de 
belijdenis  uit  die  openbaring  geput,  en  eindelijk  het 
geweten,  dat  zijn  wetboek  vindt  in  Gods  openbaring, 
dat  zich  toetst  aan  de  belijdenis  der  gemeente,  op 
die  openbaring  gegrond,  dat  eerst  dan  kan  getuigen, 
wanneer  het  licht  des  Heiligen  Geestes  is  gevallen 
op  ’t  Bijbelblad  en  weerkaatst  wordt  in  de  aan  den 
Bijbel  ontleende  belijdenis. 

In  de  “ Expositor  ” van  Au- 
Prof.  Sayce  over  gustus  bespreekt  de  beroemde 
den  Tempel  te  Oxfordsche  Hoogleeraar,  Prof. 

Elephantine.  Sayce,  een  vondst  niet  zoo  lang 
geleden  te  Elephantine  gedaan, 
een  eiland  in  de  Nijl  niet  ver  van  Assuan  in  Egpyte. 
Bij  het  opgraven  kwam  men  buiten  Grieksche 
“ ostraka,”  of  potscherven  (die  wil  leze  Prof.  Deis- 
man’s  boek  over  de  “ ostraka  ” in  het  algemeen) 
waarop  Grieksche  tolbeambten  in  de  dagen  der 
Ptolemaeën  hun  ontvangsten  hadden  erkend,  op 
fragmenten  van  papyri,  of  boekrollen,  waarvan  één 
in  Januari  1901  door  Prof.  Sayce  werd  aangekocht, 
en  overhandigd  aan  Dr.  Cowley,  die  in  de  Pro- 
ceedings  of  the  Society  of  Biblical  Archaeology 
daarvan  verslag  geeft.  Die  papyrus-rol  heeft  meer 
dan  gewone  waarde.  Er  kwam  meer.  In  den 
winter  van  1904  werden  er  vele  groote  en  belang- 
rijke papyri  in  Arameesch  schrift  gevonden  op 
dezelfde  plaats.  Dit  spoorde  tot  verder  onderzoek 
aan  : en  in  1906  ontdekte  Dr.  Rubensohn  de  over- 
blijfselen van  Joodsche  huizen,  waarin  vele  papyri 
werden  gevonden,  boekrollen  die  nu  te  Berlijn  zijn 
en  door  Prof.  Sachau  werden  onderzocht.  Hij 
heeft  zijn  oordeel  daarover  uitgesproken  in  de 
“ Handelingen  van  de  Pruisische  Akademie  der 
Wetenschappen.”  Twee  van  die  boekrollen  hebben 
groote  beteekenis.  Het  blijkt  dat  de  Joodsche 
tempel  de  “ tempel  van  Jahu  ” te  Elephantine 
was  verwoest  in  de  afwezigheid  van  den  Per- 
zischen  landvoogd,  Arsames.  Hierover  beklagen 
zich  de  Joden.  Zij  beriepen  zich  allereerst  op 
“Jehohanan  den  Hoogepriester  te  Jeruzalem.” 
Deze  Johanan  wordt  in  Nehemia  12  : 22,  23  ge- 
noemd. Daar  zij  te  vergeefs  bij  hem  aanklopten 


beriepen  zij  zich  verder  op  Bagoas,  den  Perzischen 
landvoogd  van  Juda.  Hun  petitie  is  gedateerd  den 
20sten  van  de  maand  Marchesvan-  (November)  in 
het  jaar  van  Darius  II,  dat  is,  in  het  jaar  408  voor 
Christus. 

* 

* * 

In  hun  petitie  zeggen  de  Joden  : “ Zie  neer  op 
ons  die  hier  zijn  in  Egypte  en  die  deelen  in  uwe 
goedgunstigheid.  Laat  toch  een  brief  gezonden 
worden  aangaande  den  tempel  aan  den  Gad  Jahu 
in  uw  naam,  dat  (onze  tempel)  herbouwd  worde  in 
het  fort  te  Elephantine,  zooals  weleer,  en  wij  zullen 
offeren  onze  spijsoffers,  en  onze  drankoffers  op  het 
altaar  van  den  God  Jahu.”  Die  petitie  ontving  een 
gunstig  antwoord  : “ Gij  zult  zeggen  vóór  Arsames 
aangaande  het  altaarhuis  van  den  God  des  hemels 
in  het  fort  te  Elephantine  gebouwd,  dat  het  her- 
bouwd worde  op  zijne  plaats,  waar  het  vroeger 
stond.  En  spijsoffers  en  wierook  zullen  op  dat 
altaar  worden  geofferd  zooals  weleer.”  De  papyri, 
of  boekrollen  te  Berlijn  bewijzen,  dat  “ de  tempel 
oorspronkelijk  gebouwd  werd  in  de  dagen  toen 
Egypte  werd  geregeerd  door  de  Faraos,  en  gespaard 
bij  de  Perzische  verovering  : En  dat  dezelfde 
offeranden  en  brandoffers  daar  iverden  ge- 
offerd die  door  de  Levietische  wet  werden  voorge- 
schreven voor  den  tempel  in  Jeruzalem,  de  wierook 
tezamen  met  het  spijsoffer,  zooals  voorgeschreven  in 
Levit.  2 : l en  2.”  Hieruit  besluit  Sayce,  dat  de 
Joden  bij  het  bouwen  van  dezen  tempel  een  grooten 
en  rijken  stam  vormden  te  Elephantine  en  ook 
grooten,  politieken  invloed  hadden.  Ook  is  het 
duidelijk,  dat  de  ritus  daar  gevolgd  dezelfde  was  die 
in  Jeruzalem  bij  den  tempel  werd  toegepast  naar  de 
voorschriften  der  Levietische  wet — “ den  Priester- 
Codex  die  door  de  hedendaagsche  kritiek  wordt  terug- 
gevoerd tot  de  tijden  na  de  ballingschap , terwijl  toch 
de  bevelen  dier  wet  lang  vóór  de  ballingschap  in  het 
Zuiden  van  Egypte  in  toepassing  waren  gekomen.” 
’t  Is  dus  te  begrijpen  dat  de  vrienden  van  Jeremia 
naar  Egypte  wilden  trots  den  tegenstand  des  pro- 
feten die  behoorde  tot  de  Babylonische  of  anti- 
Egyptische  partij  en  die  vooruitzag  dat  Egypte 
weldra  zou  moeten  zwichten  voor  dat  machtige  rijk 
uit  Azië. 

* 

* * 

Het  resultaat,  waartoe  Prof.  Sayce  komt,  zullen 
we  liever  in  zijn  eigen  bewoordingen  geven  : “ Een 
van  de  belangrijkste  resultaten  van  de  openbaringen 
die  wij  te  danken  hebben  aan  de  Elephantiné- 
papyri  te  Berlijn  is,  dat  reeds  in  het  midden  der 
zevende  eeuw  het  ritueel  en  de  voorschriften  van  de 
Levietische  wet  in  den  tempel  te  Elephantine  werden 
gehandhaafd,  precies  zooals  in  den  tempel  te  Jeru- 
zalem na  de  ballingschap,  ....  met  andere  woorden, 
dat  de  “ Priester-Codex,”  [die  volgens  de  critici 
eerst  na  de  ballingschap  was  ontstaan]  reeds  een 
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deel  vormde  van  den  seredienst  der  Joden  te  Ele- 
phantine  in  de  eeuw  van  Manasse.  ’t  Is  moeilijk 
te  zien  hoe  dit  feit  kan  worden  in  overeenstemming 
gebracht  met  de  beschouwing  aangaande  den  post- 
exilischen  oorsprong  van  den  “ Priester-Codex.” 
Eene  herziening  van  den  datum  toegekend  aan  de 
“priesterlijke  wetgeving”  [door  de  moderne  kritiek] 
brengt  met  zich  verreikende  konsekwentiën,  niet 
het  minst,  eene  herziening  van  den  datum  gewoon- 
lijk toegekend  aan  het  boek  Deuteronomium 

Andere  papyri  zijn  er  door  Dr.  Rubensohn  ontdekt 
in  de  ruinen  van  de  Joodsche  huizen,  bevattende 
brieven,  bezigheids-documenten  en  wets  papieren, 
en  lange  lijsten  van  eigennamen.  Die  namen  zijn 
zeer  belangrijk,  daar  zij  grootendeels  die  zijn  welke 
in  het  O.  T.  verbonden  zijn  met  de  tijdperken  vóór 
en  na  de  ballingschap.  Nu  weten  wij  dat  zij  terug- 
gaan tot  den  tijd  vóór  de  ballingschap,  en  dat  er 
dus  niet  zulk  eene  breuke  was  in  de  godsdienstige 
beschouwingen  der  Joden  vóór  en  na  de  balling- 
schap zooals  men  heden  ten  dage  gewoon  is  te 
zeggen.” 


Deze  opmerkingen  van  Prof.  Sayce  hebben 
groote  waarde,  ’t  Is  mij  weer- duidelijk  geworden, 
dat  men  met  groote  omzichtigheid  de  theoriën 
aangaande  den  oorsprong  van  den  Pentateuch  moet 
aannemen.  Sayce  en  Hommel  hebben  dit  meer 
dan  eens  aangetoond  uit  de  ontdekkingen  in  ’t 
Oosten.  Eerdmans,  Schlögl,  en  nu  weer  Leo  Wie- 
ner in  zijn  pas  verschenen  werk,  “The  origin  of  the 
Pentateuch,”  hebben  er  op  gewezen,  dat  men  geen 
pijl  kan  en  mag  trekken  op  het  gebruik  der  bena- 
mingen Jehova  en  Elohim  in  Genesis,  daar  de 
Grieksche  vertalingen  dat  onderscheid  niet  wettigen, 
’t  Is  zeer  interessant  te  zien,  hoe  bijvoorbeeld  Prof. 
Skinner  van  Cambridge,  in  zijn  pas  verschenen 
commentaar  op  “Genesis,”  en  in  andere  geschriften 
zooals  zijn  pleidooi  in  de  “ Expository  Times”  zich 
tracht  af  te  maken  van  de  bezwaren  tegen  de  heer- 
schende  kritiek  ingebracht.  Ook  heeft  Driver  in 
de  laatste  uitgave  van  zijn  commentaar  op  hetzelfde 
boek  gepoogd  Eerdmans  te  bestrijden.  Wij  zullen 
zien,  wat  er  van  worden  zal.  Laten  nu  de  “ weten- 
schappelijken  ” [immers  de  Critici  noemen  zich  de 
“ wetenschappelijken  ” bij  uitnemendheid]  met  man- 
nen als  Orr,  Sayce,  Eerdmans,  Wiener,  enz.  af- 
rekenen, voordat  zij  de  Traditionalisten  de  les  gaan 
lezen  over  hun  gebrek  aan  “wetenschappelijkheid.” 
“O  wetenschap,  wetenschap,  hoeveel  zonden  heeft 
men  toch  in  uwen  naam  begaan  !” 


Wat  ik  hierboven  neerschreef 
En  Prof.  Sir  Wm.  kreeg  eene  door  mij  ongezochte 
Ramsay.  bevestiging.  Ik  las  namelijk  de 
treffende  artikelen  van  Prof.  Sir 
Wm.  Ramsay  in  de  “ Expositor,”  waarin  hij  het 


nieuwe  boek  van  Dr.  Moffatt  over  het  “ nieuwe 
Testament  ” recenseert  en  critiseert.  Ramsay  heeft 
eene  eigenaardige  loopbaan  gehad.  Hij  is  een  van 
de  beste  latinisten  in  Schotland,  en  professor  in  ’t 
Latijn.  Hij  hechtte  geen  groote  waarde  aan  het 
N.  Testament,  twijfelde,  en  was  geneigd  te  ver- 
werpen. Hij  ging  toen  naar  ’t  Oosten,  doorreisde 
Klein  Azië  meer  dan  eens,  nam  alles  waar,  en  kwam 
toen  tot  de  overtuiging,  dat  Lukas  als  schrijver,  en 
de  brieven  naar  Paulus  genoemd  door  en  door  echt 
zijn.  De  accuraatheid  van  Lukas  trof  hem  bovenal. 
Hij  heeft  dan  ook  in  werken  van  blijvende  waarde 
over  de  Paulinische  brieven  geschreven  en  ze — trots 
vele  nieuwere  critici — in  eere  hersteld.  Dr.  Moffatt 
neemt  een  geheel  ander  standpunt  in.  Hij  heeft 
veel  gelezen  dat  over  het  N.  Testament  in  den 
laatsten  tijd  geschreven  is,  bijna  alles  dat  er  te 
lezen  valt  “ with  carefulness  and  voracity,”  en  met 
de  overtuiging  “that  truth  is  somewhere  to  be  foünd 
amid  the  mass  of  writing.”  Dit  vindt  Ramsay  ver- 
keerd en  terecht.  Hij  vraagt : Is  dat  nu  “ wetenschap- 
pelijk,” wanneer  men  alles  leest,  alles  zift,  en  ’t 
restant  beschouwt  als  het  laatste,  het  beste,  het  hoog- 
ste dat  de  “ wetenschap  ” ons  levert  ? Terecht  zegt 
Ramsay  andermaal  : 

“ In  de  letterkundige  kritiek  is  het  niet  onge- 
woon aan  te  nemen  dat,  omdat  een  boek  groote 
geleerdheid  openbaart  en  groot  vernuft  tevens,  er 
daarom  juist  een  zekere  mate  van  waarheid  in  zit. 
Dr.  Moffatt  zoekt  naar  dit  overblijfsel,  nadat  hij  al 
’t  niets  beteekenende  heeft  uitgezuiverd.  Maar  dit 
is  niet  wetenschappelijke  methode.  Want  menige 
schrijver  begint  zijn  onderzoek  naar  een  valsch  be- 
ginsel, en  komt  tot  zekere  echt  logische  en  wonder- 
vol-vernuftige  conclusiën,  die  deeien  in  de  zwakheid 
van  de  oorspronkelijke  assumptie  ; zoodat  de  eenige 
waarde  van  het  boek  is  om  aantetoonen  hoe  valsch 
dat  eerste  beginsel  was.  Er  zijn  vele  werken  van 
de  moderne  letterkundige  kritiek  die  van  den  aan- 
vang aan,  reeds  op  de  eerste  bladzijden  den  heelen 
inhoud  en  al  de  gevolgen  aannemen  zonder  bewijs.” 
En  verder:  “ Het  N.  Testament  kan  niet  worden 

verstaan , indien  men  het  bloot  als  letterkunde  be- 
schouwt.” “ Dr.  Moffat  haalt  zulk  een 

machtig  aantal  onsympathetische  en  derhalve  on- 
bekwame en  onprofijtelijke  Baurs  en  Van  Manens 
aan,  dat  ik  zijn  boek  blameer.  In  waarheid  Van 
Manen  of  Baur  over  Paulus  is  als  eene  mol  die  de 
hoogte  van  een  kolossus  beoordeelen  wil,  of  de 
kracht  van  een  leeuw,  of  de  snelle  vlucht  van  een 
arend.”  De  zwakheid  van  Dr.  Moffa  bestaat  vol- 
gens Ramsay  hierin,  dat  hij  zich  tracht  te  ver- 
plaatsen in  de  tweede  eeuw  na  Christus  tusschen 
“de  traditiën  die  beginnen  te  ontstaan  in  de  tweede 
helft  van  de  tweede  eeuw,”  en  dat  hij  het  N.  Testa- 
ment langs  dien  weg  beoordeelt,  als  zijnde  toen 
ontstaan  en  in  ’t  licht  der  tweede  eeuw  te  verstaan. 
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Ramsay  vraagt  wederom : wat  weten  wij  van  de 
mannen  der  tweede  eeuw — van  Ignatius  naar  Ire- 
naeus,  van  Polycarpus  naar  Tertullianus,  van  Mar- 
don of  Papias  en  Hegesippus  naar  Justinus, 
Tatianus  en  Clemens  Alexandrinus  ? Niets  is 
het  antwoord,  dan  twee  of  drie  fragmenten  en  “ een 
menigte  van  raadselen.”  Wij  weten  niets  van  hun 
leven,  niets  van  hun  karakter,  niets  van  de  persoon- 
lijkheid van  een  Papias  of  een  Hegesippus!  “We 
kunnen  slechts  allerlei  bespiegelingen  koesteren 
omtrent  den  aard  van  hun  invloed  en  zelfs  omtrent 
de  methode  en  de  hoedanigheid  van  hun  letterkun- 
kundig  werk.  En  toch  zijn  deze  de  mannen  door 
Dr.  Moffat  in  persoonlijkheden  herschapen,  in  wier 
belang  hij  Petrus  en  Jakobus  en  Johannes  en  Andre- 
as  en  Filippus  overboord  werpt.”  Het  resultaat 
waartoe  Dr.  Moffat  komt  is,  dat  Paulus  veel  moet 
verliezen,  dat  het  heele  N.  Testament  in  een  mist 
verloren  raakt,  dat  Markus  niet  meer  te  herkennen 
is,  dat  Lukas  niet  meer  vertrouwbaar  is  ; en  dat 
hij  (Dr.  Moffat)  van  de  behandeling  van  den  brief 
aan  de  Efeziers,  de  brieven  aan  Timotheus  en  Titus, 
de  algemeene  brieven  van  Jakobus  en  Johannes,  de 
openbaring  en  het  vierde  Evangelie  opstaat  “ met 
een  gevoel  van  onbevredigde  nieuwsgierigheid,  die 
overgaat  in  wanhoop  op  sommige  punten.”  Hij 
heeft  namelijk,  volgens  Ramsay,  het  grootste  tijd- 
perk der  letterkunde  vernietigd  en  daarin  gevonden 
slechts  de  onbestemde  figuur  van  een  man  uit  de 
provincie  Azië  met  name  Johannes,  “ wiens  adem- 
haling hij  niet  hooren  kan,  en  wiens  bewegingen 
hij  niet  zien  kan.” 

* 

* * 

Wat  Leo  Wiener — een  Joodsche  geleerde,  die 
den  Pentateuch  bespreekt  in  ’t  belang  der  tra- 
ditie — betreft,  men  kan  zijn  “ Origin  of  the 
Pentateuch  ” niet  Jezen,  zonder  versterkt  te  worden 
in  de  beschouwing,  dat  het  laatste  woord  niet  ligt 
bij  Kuenen  en  Wellhausen  aan  den  éénen,  ef  bij 
Driver  en  zijn  volgelingen  aan  den  anderen  kant. 
Er  is  eene  nieuwe’school  ontstaan,  die  voor  de  letter- 
kundige kritiek  hulp  zoekt  bij  de  vertalingen  van  den 
Hebreeuwschen  tekst,  en  daaruit  bewijst,  dat  de 
kritiek  tot  hiertoe  op  een  verkeerde  baan  is  afgegaan. 
Zelfs  de  onsympathetische  “ British  Weekly  ” moet 
erkennen,  dat  Wiener  gehoord  moet  worden.  En 
dat  is  van  de  “ British  Weekly  ” nogal  veel  gezegd. 
Wiener’s  boek,  dat  geenszins  dor  is,  heeft  onze  aan- 
dacht verdiend. 

* 

* H- 

Is  het  te  verwonderen  na  dit  alles  dat  Sayce 
omtrent  Genesis  zegt : “ Wat  wij  ook  al  toegeven 
over  latere  editoriale  werkzaamheden,  en  over  ver- 
anderingen en  bijvoegingen  daardoor  veroorzaakt, 
het  Boek  Genesis  draagt  het  stempel  van  individueel 
auteurschap.”  En  dat  Ramsay  in  zijn  werken  de 
boeken  van  het  N.  Testament  handhaaft  tegen  alle 
aanvallen  van  mannen  der  nieuwere  richting.  In 


de  “ Hibbert  Journal  ” verdedigt  de  Amerikaansche 
kritikus  Prof.  Bacon,  van  Yale,  zich  tegen  den  aan- 
val van  Dr.  Anderson  die  openlijk  heeft  verklaard, 
dat  de  “Nieuwere  kritiek  den  historischen  grondslag 
aan  de  Evangeliën  voor  goed  heeft  vernietigd.” 
Anderson  is  zeer  negatief,  Bacon  tracht  iets  te  be- 
houden en  levert  nu  een  pleidooi,  ter  handhaving 
van  de  kritische  beschouwingen  ! Hij  is  er  zeer 
begaan  over,  dat  de  ultra-negatieve  school  hem  en 
zijn  verwanten,  die  de  “ Hoogere  Kritiek  ” huldigen 
als  “ onwetenschappelijk  ” op  zijde  stooten  omdat 
zij  nog  aan  de  geschiedkundige  waarde  van  het 
verhaal  gelooven..  Het  woord  “ onwetenschappe- 
ijk  ” wordt  nu  een  steen  geslingerd  naar  het  hoofd 
van  mannen  die  voorgaven  in  het  belang  der 
“wetenschap”  de  traditie  te  moeten  prijsgeven, 
terwijl  zij  toch  de  historie  wilden  behouden. 


KORTE  PREEK. 


(Door  Wijlen  Prof.  N.  J.  Hofmeyr.) 

Het  geweten  en  het  Evangelie 
van  Gods  genade. 

Wij  willen  de  gewichtige  vraag  gaan  beant- 
woorden : in  welke  betrekking  staat  het  geweten 
tot  het  Evangelie  ? . 

1.  Vooreerst  antwoorden  wij,  dat  het  geweten 
niets  weet  en  derhalve  niets  getuigt  aangaande  Gods 
genade.  Het  geweten  is  het  licht  waarbij  wij  God 
als  onzen  Wetgever  en  Rechter  leeren  kennen,  en 
is  een  voorbeeld  van  God  als  de  Heilige  en  Recht- 
vaardige, maar  het  kent  God  niet  als  de  genadige. 
Het  hart  heeft  behoefte  aan  God,  en  daarom  aan 
Gods  genade  ; maar  het  leert  van  het  geweten  alleen 
dat  het  schuldig  is,  en  niet  hoe  het  van  zijne  schuld 
kan  worden  verlost. 

Van  waar  dit  ? Ik  zal  het  u zeggen.  God  is 
een  God  van  orde.  Hij  heeft  alle  dingen  gemaakt 
naar  zijn  aard.  Hij  gedoogt  geen  verwarring.  Elk 
menschelijk  vermogen  heeft  zijn  eigen  taak  te  vol- 
brengen. Ik  kan  van  mijn  verstand  niet  verwach- 
ten wat  mijn  hart  moet  verrichten,  en  mijn 
verbeelding  kan  de  plaats  niet  innemen  van  mijn 
geheugen.  Zoo  is  mijn  geweten,  naarmate  het  aan 
zijne  bestemming  beantwoordt,  wel  het  licht  dat  mij 
de  eeuwige  wetten  van  het  recht  en  de  gerechtig- 
heid doet  aanschouwen  maar  buiten  dit  gebied  nog 
in  de  duisternis  laat. 

Hoe  velen  hebben  dit  ondervonden  ? Het  ont- 
waakte geweten  deed  hen  als  bij  het  licht  der  mid- 
dagzon hunne  schuld  en  verwerpelijkheid  voor  God 
kennen,  maar  had  voor  hen  geen  enkel  woord  van 
vertroosting.  De  vertroosting  moest  van  elders  dan 
van  het  geweten  komen. 

2.  Gij  vraagt  mij : heeft  dan  het  geweten  niets 
te  maken  met  Gods  genade,  niets  met  het  Evange- 
lie ? Dat  zij  verre  ! God  is  niet  alleen  een  God 
van  orde,  maar  ook  een  God  van  eenheid.  Ieder 
vermogen  in  den  mensch  doet  zijn  eigen  werk, 
maar  zij  werken  alle  tezamen,  zij  passen  vol- 
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komen  in  elkander.  En  zoo  is  er  een  nauwe  en 
levende  samenhang  tusschen  Gods  genade  en  de 
stem  des  gewetens,  zij  vullen  elkander  aan  en 
bevestigen  elkander. 

Een  God,  die  alleen  een  rechtvaardige  en  niet 
ook  een  genadige  God  is,  is  geen  volmaakt  God, 
maar  in  God  is  geen  innerlijke  strijd ; Zijn  gerech- 
tigheid en  Zijne  genade  stemmen  volkomen  samen 
met  elkander.  Daarom  is  het  de  taak  van  het 
geweten  toetezien,  dat  niet  iets  onder  den  naam 
der  goddelijke  genade  ons  wordt  aangeboden,  dat 
niet  de  goddelijke  genade  is.  Vindt  het  geweten 
niet  in  het  Evangelie  de  trekken  van  Gods  gerech- 
tigheid zooals  het  die  in  God  en  Zijne  wet  aan- 
schouwt, dan  verwerpt  het  dit  Evangelie  als  iets 
dat  niet  uit  God  maar  uit  den  verleider  is. 

Het  geweten  is  de  heilige  grenswachter  van 
het  gebied  der  heiligheid  en  der  gerechtigheid,  en  is 
geroepen  niets,  ook  geen  schoonklinkend  Evangelie 
over  de  grenzen  toe  te  laten,  dat  niet  een  heilig  en 
rechtvaardig  Evangelie  is.  Het  verwerpt  met  on- 
verbiddelijke gestrengheid  al  wat  niet  de  trekken 
van  den  heiligen  en  rechtvaardigen  God  vertoont. 

3.  Zou  derhalve  een  Evangelie  worden  gepre- 
dikt, dat  den  zondaar  verkondigt  dat  God  niet 
wegens  de  zonde  tegen  hem  vertoornd  is,  en  dst  er 
geen  gevaar  is  voor  eeuwig  van  God  te  worden 
verwijderd,  dat  is,  naar  de  hel  uit  Gods  tegen- 
woordigheid verbannen  te  worden,  dan  verklaart 
het  geweten,  met  grooten  nadruk,  dat  het  Evangelie 
een  zelfbedrog  is,  en  niet  van  den  heiligen  God  tot 
ons  komt.  Daarentegen  hecht  het  Zijne  goedkeuring 
aan  een  Evangelie  dat  allernadrukkelijkst  den 
zondaar  verkondigt  dat  er  geen  vriendschap  kan 
zijn  tusschen  God  en  den  zondaar,  tenzij  de  zon- 
daar zich  losmaakt  van  de  zonde,  dat  is  zich  tot 
God  bekeert.  Zoo  heilig  Gods  getuigenis  in  het 
geweten  is  voor  de  heiligheid  van  God,  zoo  heilig 
is  ons  Evangelie  dat  Gods  genade  aan  niemand 
toezegt,  die  zich  niet  bekeert,  en  aan  een  ieder  die 
zich  niet  bekeeren  wil,  verklaart  dat  Gods  toorn  op 
hem  blijven  zal. 

4.  Maar  het  geweten  eischt  meer  dan  bekeer- 
ing.  Het  eischt  voldoening  aan  de  geschondene  wet. 
Die  voldoening  kan  alleen  worden  gegeven  door  de 
straf,  die  de  overtreder  lijdt.  Wat  hier  op  aarde 
rechtvaardig  is,  dat  is  overal  rechtvaardig.  Wat 
nu  rechtvaardig  is,  dat  is  eeuwig  rechtvaardig.  De 
menschelijke  gerechtigheid  is  niet,  wat  sommigen 
gebeuzeld  hebben,  iets  anders  dan  de  goddelijke  ge- 
rechtigheid ; dan  was  zij  geene  gerechtigheid,  dan 
was  zij  ongerechtigheid.  En  gelijk  nu  het  geweten 
eischt  dat  de  overtreder  der  menschelijke  wet,  en 
der  aardsche  maatschappij,  ook  al  heeft  hij  berouw 
gestraft  zal  worden,  zoo  eischt  het  dat  de  zondaar,  ook 
al  heeft  hij  duizendmaal  berouw,  voor  het  oog  van 
engelen  en  medemenschen  gestraft  worden  zal.  Het 
is  geen  Evangelie  uit  God  dat  een  vergiffenis  aan- 
biedt die  niet  gegrond  is  in  de  verzoening  der  zonde 
door  een  slachtoffer,  dat  de  plaats  des  overtreders 
heeft  ingenomen.  Het  is  geen  Evangelie  uit  God 
dat  de  bekeering  of  de  goede  werken  in  de  plaats 
stelt  van  de  verzoening  door  het  bloed  van  Jezus 
Christus.  Darentegen  juicht  het  geweten  het 
Evangelie  toe  dat  u vrede  door  het  bloed  des  kruizes 


aanbiedt.  Zulk  een  Evangelie  is  de  allesovertreffen- 
de  openbaring  en  verheerlijking  van  het  goddelijke 
recht  en  de  goddelijke  gerechtigheid.  Al  hadden 
alle  menschen  voor  eeuwig  zonder  barmhartigheid 
de  gevolgen  hunner  zonden  moeten  lijden,  dan  stond 
deze  voldoening  aan  de  geschondene  majesteit  der 
wet  in  de  verste  verte  niet  gelijk  met  de  voldoening 
die  nu  er  aan  is  gegeven,  door  den  dood  van  des 
zondaars  plaatsbekleeder,  den  Eengeborene  des 
Vaders ! 

Dat  mag  een  heilig  en  rechtvaardig  Evangelie 
heeten,  waarbij  God  den  zondaar  naar  Golgotha  uit- 
noodigt  om  daar,  bij  het  ontzettend  offer  van  Zijn 
eigen  Zoon,  de  hand  van  vriendschap  naar  hem  uit- 
testeken,  en  hem  met  zich  te  verzoenen.  Het  ge- 
weten kan  geen  ander  verzoening  met  God  goedkeuren 
dan  die  op  Golgotha  werd  tot  stand  gebracht. 

5.  En  daarom  kan  op  den  duur  geen  ander 
Evangelie  bij  den  mensch  bijval  vinden  dan  het  Evan- 
gelie des  kruises.  Het  is  in  samenstemming  met  de 
eischen  des  gewetens1  en  daarom  het  eenige  Evan- 
gelie, dat  de  behoeften  des  menschen  volkomen 
bevredigt.  Het  is  een  samenstemming  met  den 
eeuwigen  aard  der  dingen,  en  wordt  daarom  gedra- 
gen door  de  waarheid  van  het  gansche  heelal.  Al 
wat  men  zich  bedenken  kan,  is  beproefd  om  een 
ander  Evangelie  onder  de  menschen  te  doen  ingang 
vinden,  dan  de  Apostelen  hebben  gepredikt ; maar 
het  kan  nooit  in  den  mensch  wortelen,  omdat  het 
geweten  des  menschen  het  niet  heeft  kunnen  goed- 
keuren. Een  Evangelie  dat  al  de  behoeften  des 
menschen  bevredigt,  moet  ten  laatste,  al  duurt  het 
ook  eeuwen,  het  eenige  Evangelie  zijn  waarmede  de 
mensch  te  maken  hebben  wil.  Daarom,  heb  goeden 
moed.  Het  Evangelie  draagt  in  zich  den  waarborg 
van  zijne  uiteindelijke  zegepraal. 

N.  J.  H. 


Uw  Koninkrijk  kome. 


Het  Mohammedanisme. 


IV. 


HET  WERK  DAT  DOOR  DE  KERK  GEDAAN 
MOET  WORDEN. 


“ Het  meest  indrukwekkend  schouwspel 
aan  onzen  gezichteinder,”  zegt  de  Review  of  Re- 
views,  “is  de  vooruitgang  welke  Shetket  Pasha 
maakt  in  ’t  organiseeren  van  het  Turksche  leger. 
Het  eenige  dat  de  Turk  wel  doen  kan  is  vechten, 
en  in  Shetket  hebben  de  Turken  een  generaal  van 
bekwaamheid  die  in  één  of  twee  jaren  onder  zijn 
gezag  zal  hebben  een  millioen  gedrilde  vechtende 
mannen,  en  die,  zoo  hij  geld  in  zijne  handeu  krijgen 
kan,  een  groote  rol  zal  spelen  in  Bulgarije,  in  Azië 
en  in  Afrika.  Er  is  er  geene  macht  in  Bulgarije, 
Griekenland,  Armenië  of  Egypte  die  bestand  is 
tegen  een  millioen  gedrilde  Turksche  soldaten,  en 
het  is  mogelijk  dat  Islam  weer,  gelijk  in  vorige 
tijden,  eene  groote  rol  in  de  geschiedenis  spelen  zal.” 
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De  heer  Stead  heeft  zijn  oog  vooral  op  ’t  deel 
dat  Islam  mogelijk  nemen  zal  in  de  politieke  wereld, 
hetgeen  van  betrekkelijk  minder  beteekenis  is,  maar 
degenen  die  zich  bezig  houden  met  de  uitbreiding 
van  Gods  zaak  in  de  wereld  vestigen  ’t  oog  op  de 
rol  welke  Islam  aan  ’t  spelen  is  in  de  godsdienstige 
wereld,  en  vooral  in  Noord-  en  Midden-Afrika. 

In  de  laatste  jaren  hebben  vele  veranderingen 
plaats  gevonden  in  ’t  Turksche  keizerrijk,  en  vooral 
als  een  gevolg  van  de  Revolutie  welke  3 jaar  geleden 
de  politieke  wereld  met  verbazing  vervulde— ver- 
anderingen welke  vele  moeilijkheden  uit  den  weg 
geruimd  hebben  waardoor  ’t  werk  van  den  zende- 
ling voorheen  bijna  onmogelijk  gemaakt  werd. 
Inwoners  van  Turkije  genieten  thans  het  recht  om 
te  reizen  naar  landen  buiten  ’t  Turksch  keizerrijk, 
en  dus  om  vreemde  landen  te  bezoeken.  Zij  heb- 
ben ook  ’t  recht  om  publieke  bijeenkomsten  te 
houden  en  zaken  van  belang  in  ’t  openbaar  te  be- 
spreken, en  de  discussies  daarover  te  publiceeren. 
Zij  hebben  ook  vrijheid  om  nuttige  lectuur  door  de 
drukpers  uit  te  geven  en  overal  te  verspreiden,  ter- 
wijl daarenboven  Christelijke  scholen  hetzelfde 
recht  van  bestaan  verkregen  hebben  hetwelk  Slam- 
sche  scholen  altoos  gehad  hadden.  In  deze  op- 
zichten is  er  veel  voor  ’t  Christendom  gewonnen, 
zoodat  de  tegenwoordige  tijd,  met  al  de  voorrechten 
boven  genoemd  eigenlijk  als  een  roepstem  door 
Christenen  beschouwd  moet  worden  om  op  te  staan 
en  zich  tot  arbeid  aan  te  gorden — arbeid  onder 
Mohammedanen  zelven,  en  in  die  landen  die  door 
Mohammedanen  beheerscht  worden. 

En  indien  er  eenig  land  is  dat  meer  dan  een 
ander  zulken  arbeid  noodig  heeft,  dan  is  dat  land 

HET  DONKER  VASTELAND. 

en  vooral  Noord-  en  Midden-Afrika. 

In  heidensch  Afrika  staat  de  weg  open  voor  de 
verkondiging  van  het  Evangelie.  Men  kan  zelfs 
zeggen  dat  de  inwoners  op  de  wacht  staan  voor  de 
boodschappers  des  vredes.  Inderdaad  is  het  bestaan 
van  het  heidendom  slechts  eene  zaak  des  tijds.  De 
toestand  waarin  zij  verkeeren,  de  ellende  waarin  zij 
leven,  de  gevaren  waarvoor  zij  vreezen — gevaren 
van  aanvallen  voor  vijandige  stammen  of  door 
slavenhandelaars — deze  dingen  en  duizenden  andere 
omstandigheden  maken  hen  gewillig  om  te  luisteren 
naar  eenig  middel  waardoor  hun  toestand  verbeterd 
kan  worden.  En  er  zijn  slechts  twee  godsdienst- 
stelsels die  de  plaats  van  het  heidendom  kunnen 
innemen,  en  die  zijn  : het  Christendom  en  het 
Mohammedanisme,  of  Islam.  Het  Mohammedan- 
isme heerscht  in  de  landen  van  Noord-Afnka  langs 
de  Middellandsche  Zee,  en  zuidwaarts  vandaar  in 
’t  Oosten  tot  omtrent  150  mijlen  verder  dan  Khar- 
toum — een  ontzaglijk  groot  gewest.  In  West- Afrika 
strekt  zich  Islam  uit  tot  den  tienden  graad  geo- 
graphische  breedte.  En  geduriglijk  wordt  ’t  gebied 
beheerscht  door  den  godsdienst  van  den  valschen 


profeet  verder  en  verder  uitgebreid — een  feit  dit 
waartoe  de  hoofden  van  ’t  Mohammedanisme  in 
staat  worden  gesteld  o.a.  door  de  Universiteit  van 
Cairo,  genoemd  Al-Asher,  die  van  haar  10,000 
studenten  eenige  honderden  alle  jaar  kan  uitzenden. 
En  deze  studenten,  zich  zuidwaarts  begevende, 
rijden  op  hunne  kameelen  voort  overal  met  luide 
stem  uitroepend  : Er  is  maar  één  God,  en  Moham- 
med is  Zijn  profeet. 

In  een  toespraak,  onlangs  door  Dr.  Kumm 
gehouden,  zeide  hij:  “Elke  Moslem  (of  Moham- 
medaan) op  dit  oogenblik  is  een  godsdienst-propo- 
gandist,  maar  elke  Engelschman  is  dat  niet.  De 
Moslem  kan  in  lompen  gekleed  zijn  hij  kan  zoo 
vuil  wezen  als  mogelijk  is  en  dom  zijn  als  de  ezel 
welken  hij  drijft,  nochtans  zal  hij  den  Christen 
verachten  dien  hij  (in  Mohammedaansche  landen) 
een  varken,  of  den  zoon  van  een  hond  noemt.  En 
de  Moslems  in  ’t  midden  van  Noord-Afrika,  die 
mogelijk  geen  Christen  te  voren  gezien  hadden,  zijn 
in  dit  opzicht  de  ergsten.  Van  al  te  groote  fami- 
liariteit komt  verachting,  maar  het  is  de  godsdienst, 
de  onverdraagzaamheid,  de  trotschheid  die  onaf- 
hankelijk is  van  eenigen  stand  in  de  maatschappij 
welke  ’t  fondament  van  Islam  uitmaken.” 

De  WelEerw.  Dr.  Robson,  voorzitter  van  ééne 
van  de  Commissies  van  de  Wereld-Zending  Con- 
ferentie die  voorleden  jaar  te  Edinburg  gehouden 
werd,  zeide,  dat  de  voortgang  van  ’t  Mohamme- 
danisme in  Midden-Afrika  zoo  spoedig  en  voort- 
durend is  dat,  indien  wij  niet  in  staat  zijn  een  lijn 
van  zendingstaties  te  werpen  dwars  door  het  vaste- 
land van  Afrika  langs  de  middelpunten  van  den 
Slamschen  voortgang,  een  groot  deel  van  Afrika 
verloren  zal  raken. 

Wat  kan  gedaan  worden  om  dezen  voortgang 
te  stuiten  ? is  eene  vraag  welke  door  meer  dan  een 
gedaan  is.  En  degenen,  die  met  den  toestand  van 
zaken  bekend  zijn,  zeggen,  in  antwoord  op  deze 
vraag,  dat  vooreerst  de  zendingstaties,  die  er  reeds 
langs  de  Opperste  Nijl  en  in  Noord-Nigerië  bestaan, 
versterkt  moeten  worden,  en  dat  verder  pioniers 
uitgezonden  worden  om  hooggelegen,  gezonde  stre- 
ken, bewoond  door  sterke  heidensche  stammen,  als 
zendingstaties  in  bezit  genomen  worden. 

A.  McG. 

Wij  voegen  bij  ’t  bovenstaande  de  volgende 
getuigenis  omtrent  de  waarde  van  den  arbeid 
van  zendelingen  onder  Mohammedanen,  gegeven 
door  een  beroemden  Slamschen  schrijver. 

Een  Mohammedaansch  blad,  uitgegeven  in 
Indië,  schrijvende  over  ’t  zendingwerk  van  de  Chris- 
telijke Kerk,  zegt:  De  pogingen  welke  door  Chris- 
telijke zendelingen  aangewend  worden  om  de  zaak 
van  hun  godsdienst  voort  te  zetten,  dwingen  de 
bewondering  af  van  degenen  die  met  hen  in  den- 
zelfden  tempel  niet  aanbidden.  Die  zendelingen 
zijn  verspreid  over  alle  deelen  der  aarde.  Er  is 
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bijna  geen  plaats  van  belang  waar  er  niet  een  zen- 
deling en  een  kerk  te  vinden  zijn.  Zij  probeeren 
naar  de  verste  en  meest  onbekende  plaatsen  door  te 
dringen.  Dan  zijn  er  zendingwerkzaamheden  die 
gewijd  zijn,  aan  bijzonder  werk  onder  verschillende 
maatschappijen  en  natiën.  Bijv.  er  is  een  speciale 
zending  voor  de  Moslems.  De  zendelingen  die  onder 
hen  arbeiden  wijden  zich  toe  aan  de  studie  van  de 
Slamsche  schrifturen  en  landen.  Zij  komen  bijeen, 
na  eenige  jaren  op  eene  zekere  plaats  gearbeid  te 
hebben,  en  houden  eene  Conferentie,  waar  zij  te- 
zamen raadplegen  en  plannen  beramen  om  hun 
werk  onder  Mohammedanen  en  Mohammedaansche 
landen  voort  te  zetten.  Dat  eene  Conferentie  van 
dezen  aard  in  sessie  zou  blijven  zes  dagen  is  een 
zeker  teeken  van  de  belangstelling  welke  door  de 
Christelijke  Kerk  getoond  wordt  in  de  groote  en 
wijduitgestrekte  Slamsche  volken. 

De  schrijver  van  ’t  bovenstaande  voegde  bij  ’t 
geschrevene  een  verslag  van  een  Conferentie  ge- 
houden te  Lucknow  in  Indië,  eindigende  met  de 
woorden  : “ Dit  alles  spreekt  boekdeelen  ten  lof  van 
Christen-zendelingen.” 

Afrika,  het  strijdperk  tussen  het 
Kruis  en  de  Halve  Maan. 

( Voordracht  gehouden  in  de  N.  G.  Kerk  te  Stellen- 
hoscli  hg  gelegenheid,  van  de  jaarvergadering 
van  de  Studenten  Zending  Vereniging 

door  G.  B.  .4.  Gerdener).  • ' 

De  strijd  tussen  liet  Christendom  en  de  Islam 
heeft  voor  ons  in  Z.A.  meer  dan  gewone  betekenis, 
daar  wij  geplaatst  zijn  aan  de  deur  van  het  toneel 
waarop  die  strijd  zal  worden  beslist. 

Het  is  merkwaardig  dat  de  ontwaking  van  de 
Christelike  Kerk  tot  de  roeping  " om  het  Evangelie 
aan  alle  mensen  te  brengen  ” ook  een  ontwaking  in 
het  kamp  van  de  vijand  in  het  leven  geroepen  heeft. 
De  Edinburgh  Wereld  Zending  Konferentie  is  de 
aankondiging  van  de  ontwaking  van  de  Kerk  van 
Christus,  en  die  Conferentie  heeft  een  Mohamme- 
daanse Konferentie  veroorzaakt,  waarbij  plannen 
besproken  werden  om  Islam  te  hervormen  en  uit  te 
breiden.  Islam  is  wakkerder  dan  ooit.  In  Cairo  is 
’n  zending-genootschap  door  Mohammedanen  opge- 
richt : “ Het  Genootschop  voor  Uitnodiging  en 
Inlichting.”  Zo  iets  werd  tot  nogtoe  overtollig 
beschouwd. 

In  Rusland  heeft  de  Islam  gedurende  5 jaren 
50,000  'bekeerlingen’  van  de  Griekse  kerk  gewonnen. 
Zwemer,  de  welbekende  zendeling  in  Arabië,  vertelt 
ons  dat  hij  ’n  vertaling  van  Delitsch  “ Babel  und 
Bibel  ” in  Arabië  zag,  nog  voor  hij  ’n  recensie  ervan 
in  de  Amerikaanse  bladen  gezien  had. 

1 )e  mannen  van  de  gele  rok  en  de  groene  tulband 
worden  overal  handgemeen  met  de  gezanten  van  het 
Kruis.  De  laatste,  lange,  bange  strijd  tussen  de 
volgelingen  van  Christus  en  de  aanbidders  van 
Mohammad  is  aangeknoopt!  Zijn  wij  ervoor  klaar? 


Het  is  de  strijd  van  de  laatste  tijden,  voor  de 
wederkomst  van  de  Zaligmaker  en  het  toneel  van 
die  strijd  is  volgens  het  meest  bevoegde  oordeel  ons 
eigen  werelddeel — Afrika . 

Dit  brengt  het  hele  zending  vraagstuk  zeer  nabij 
ons,  zodat  het  ons  niet  onverschillig  kan  zijn.  Om 
de  strijd  en  het  strijdtoneel  te  verstaan,  is  nodig 
dat  wij  letten  op  de  geschiedenis,  de  tegenwoordige 
toestand  en  de  mogelike  toekomst  van  de  strijd — 
m.a.w. : op  wat  was , wat  is  en  wat  wordt. 

De  pogingen  om  Afrika  voor  ’t  Christendom  te 
winnen  zijn  zo  oud  als  ’t  Christendom  zelf.  Sedert 
de  wieg  van  Christus  op  Afrikaanse  bodem  stond, 
zijn  er  volgelingen  van  de  grote  Nazarener  in  ’t 
Donkere  Vasteland  geweest : Simon  van  Cvrene,  en 
de  Moorse  kamerling,  zijn  hun  vertegenwoordigers. 

Reeds  in  de  tweede  eeuw  N.C.  had  de  Christelike 
Kerk  vruchtbare  bodem  gevonden  langs  de  Noord- 
Afrikaanse  kust.  Vroomheid  van  hart,  grote  ge- 
leerdheid, de  moed  van  de  martelaar  en  de  heilige 
stemming  van  het  kloosterleven,  waren  kenmerken 
van  de  Christenen  in  de  N.  A.  kerk  van  de  vroege 
Christelike  eeuwen.  De  namen  van  de  grote  kerk- 
vaders Origines,  Athanasius,  Tertullianus  en 
Augustinus  zijn  aan  ons  eigen  Afrika  verbonden 
met  onsterfelike  banden.  Zelfs  breidde  de  kerk  zich 
langs  de  Nijlvallei  tot  naar  Nubië  uit,  zodat  de  be- 
wering als  zou  de  kerk  door  hopeloze  zelfzucht  ten 
gronde  gegaan  zijn,  ongegrond  is. 

Doch  het  geheim  van  de  ondergang  van  de  N.  A. 
Kerk  was,  “verdeel  en  heers”.  In  de  zesde  eeuw 
brak  de  storm  uit  de  onbekende  Arabiese  woestijn 
los  waardoor  de  hele  geschiedenis  werd  veranderd. 
Begunstigd  door  de  verdeeldheid  van  de  kerk,  onder- 
wierpen de  dweepzieke  Arabieren  in  zeer  korte  tijd 
het  Christelike  Noord-Afrika  van  de  Rode  Zee  tot 
aan  de  Atlantiese  Oceaan.  Slechts  ’n  handvol 
Kopten  in  Egypte  en  ’n  verbasterde  kerk  in  Abyssi- 
nië  werden  door  de  wervelwind  van  Islam  gespaard. 

In  de  Se.  eeuw  stond  de  halve  maan  over  midden 
Europa,  in  de  11e.  eeuw  aan  de  Tcliad  Zee,  in  de 
14e.  eeuw  aan  de  Niger-rivier,  terwijl  het  grootste 
deel  van  oostelik  Europa  eveneens  onderworpen 
werd.  Doch  hiermee  was  de  gouden  eeuw  van 
Islam  ook  voorbij.  Sedert  Karei  Martel  de  vloed 
op  het  slagveld  van  Poictiers  stuitte,  is  de  halve 
maan  teruggegaan.  Zuid  Ttalië,  Sicilië,  Hongarije 
en  half  Oostenrijk  werden  ze  ontrukt,  en  gedurende 
de  19de.  eeuw  gingen  Griekenland,  Servië,  Algerië 
Roumanië,  Cyprus,  Bulgarijë,  Egypte,  Tunis, Creta 
enz.  voor  ’t  Turkse  rijk  verloren.  Vandaag  telt 
Islam  maar  iets  meer  dan  3 millioen  volgelingen  in 
Europa,  m.a.w.  In  Europa  was  Islam  mislukt. 

Intussen  lag  er  gedurende  de  middeneeuwen  een 
dikke,  ondoordrongene  Islam-muur  in  Noord  Afrika 
tot  aan  de  Soedan  en  langs  de  oostkust  tot  naar 
Zanzibar  tussen  het  Christelik-wordende  Europa  en 
't  heidense  Midden  Afrika.  Aan  de  andere  zij  van 
die  muur,  zo  vertelde  men  in  Europa,  strekte  een 
oneindige  woestijn,  waar  het  wild.  wegens  de  grote 
hitte,  gebraden  op  ’t  veld  rondliep,  en  waar  schep- 
sels met  één  oog  en  zonder  oren  rondzweefden. 
Gedurende  de  14-1 9 eeuw  ontdekten  de  Portugezen 
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(Hendrik  de  Zeevaarder,  Diaz  en  da  Gama)  de 
kust  van  Afrika,  en  maakten  de  Roomse  monniken 
en  later  de  Jezuieten  pogingen  om  Afrika  voor  ’t 
Christendom  terug  te  winnen.  Doch  dit  lukte  niet. 
Daarna  komen  Holland  en  Engeland  aan  de  beurt 
van  ontdekking.  Afrika  wordt  geopend  en  onder  de 
mogendheden  van  Europa  verdeeld.  Vrede,  handel, 
spoorwegen,  en  al  het  apparaat  van  de  hedendaagse 
kolonisatie  maken  hun  verschijning.  Slechts 
Morokko  en  Tripoli  blijven  nog  Moslemse  bezittin- 
gen, Siberië  is  een  neger  republiek,  ’t  overige  van 
Afrika  ligt  in  de  koloniale  kantoren  van  Europa. 

En  in  Azië?  Arabië,  de  bakermat  van  Islam,  waar 
’t  al  de  jaren  ongehinderd  heeft  geheerst,  is  ’n 
toneel  van  verwarring  en  gezonkenheid.  Perzië  is 
verdeeld  in  vele  sekten ; Indië,  eens  door  de  mach- 
tige Mogul  vorsten  geregeerd,  is  vandaag  onder  de 
Britse  vlag.  In  China  en  Japan  is  Islam  verbasterd, 
in  Midden  Azië  verbrokkeld  en  op  de  Oost  Indiese 
eilanden  haast  overwonnen.  De  geschiedenis  van 
Islam  in  één  woord  opgesomd  is  als  volgt,  — in 
Europa  mislukt,  in  Azië  gemengd  en  geïsoleerd,  en 
in  Afrika  ongehinderd  doorgedrongen. 

Waar  Islam  met  verlichting  en  kuituur  in  aan- 
raking kwam,  vorderde  het  niet.  Waar  het  met 
sterke  niet-Christelike  godsdiensten  — die  van  de 
Hindu,  Buddhist,  enz.,  in  aanraking  kwam,  kwijnde 
het. 

Dit  brengt  ons  om  te  letten  op  de  tegenwoordige 
toestand  van  zaken— wat  lieden  te  vinden  is  in  de 
strijd  tussen  ’t  Kruis  en  de  halve  maan.  Kog  nooit 
was  er  zulk  ’n  gisting  in  de  Mohammedaanse  wereld 
als  vandaag,  ’n  Konstitutie  in  Turkije,  'n  Parle- 
ment in  Perzië,  ’n  revolutie  in  Arabië,  Albanië, 
Morokko.  Drie  despoten  van  de  troon  gezet  in 
Turkije,  Perzië,  Morokko.  Een  spoorweg  heeft  Meri- 
na  bereikt  en  over  ’t  graf  van  Mohammed  brandt 
er  elektries  licht.  Te  St.  Petersburg  is  verleden 
jaar  een  moskee  geopend  en  wij  horen  van  ’n  moskee 
in  Londen  spreken.  Deze  veranderingen,  deze  geest 
van  onrust  en  hervorming  zijn  de  terugslag  van  de 
mislukking  van  Islam.  Het  zijn  de  stuiptrekkingen 
van  een  toestand  van  nood.  Vrijheid,  gelijkheid  en 
broederschap,  de  wachtwoorden  van  de  jonge  Tur- 
ken, zijn  niet  de  vruchten  van  Islam  maar  tekenen 
van  ontevredenheid  met,  en  verzet  tegen  de  strem- 
mende, dodende  invloed  van  Islam.  De  beginselen 
van  de  Koran  (de  "Bijbel’’  van  Islam)  zijn  in  ou- 
verzoenlike  strijd  met  de  eisen  van  het  moderne 
leven.  Door  de  opdringende  beschaving  en  doordat 
de  Mohammedanen  hoe  langer  des  te  meer  deel 
nemen  aan  het  wereldverkeer,  is  een  ontbindings- 
proces van  Islam  aan  de  gang,  zodat  de  spoor- 
wegen, handel  en  scholen  van  de  Fransen  in  Koord 
Afrika  ’t  zelfs  daar  reeds  te  nauw  maken  voor  de 
Moslems.  Van  de  225  millioeu  volgelingen  van  Mu- 
hammed  zijn  slechts  35  millioen  (of  1/7  deel)  onder 
Moslemse  regering.  Terwijl  de  Sultan  van  Turkije 
— de  vertegenwoordiger  van  Mohammed — over  18 
millioen  Moslems  regeert,  heeft  de  Koniug  van 
Engeland  80  millioen  Mohammedaanse  onderdanen 
en  Frankrijk  en  Holland  elk  zowat  30  millioen.  Zo 
heeft  de  stille  Christelike  invloed  als  ’t  zuurdesem 
allengs  de  gisting  in  Islam  bewerkt.  In  Europa 


mislukt,  in  Azië  gemengd  en  geïsoleerd  en  nu  rond- 
om de  Middellandse  zee  in  ruwe  botsing  met  Wes- 
terse beschaving  en  het  Christendom.  Slechts  twee 
dingen  staat  Islam  te  doen : zich  te  hervormen  en 
aan  te  passen  bij  het  moderne  leven,  of  de  tent  te 
verplaatsen  naar  de  binnenlanden  van  Afrika,  waai- 
de natuurvolkeren  ‘n  makkelike  prooi  zijn  voor  de 
halve  maan.  Het  eerste  alternatief  kan  niet.  ’n 
Hervormde  Islam  is  geen  Islam  meer.  Geen  strenge, 
orthodoxe  Moslem  kan  konsekwent  loyaal  blijven 
aan  ’n  Christelike  overheid.  Of  de  hervormingspartij 

j of  de  orthodoxie  het  zal  winnen  in  ’t  Turkse  rijk 

; moet  de  tijd  beslissen.  Intussen  staat  Islam  voor 
’n  nieuwe  krisis  in  z’n  geschiedenis.  Doch  al  zou 
Islam  ook  al  z’u  politieke  kracht  verliezen,  zou  ’t 
verkeerd  zijn  ’n  algehele  verval  binnenkort  te  ver- 
wachten. Er  blijft  nog  ware  moed  en  kracht  in 
Islam.  Aangevuurd  door  de  beginselen  van  13 
eeuwen  van  ijver  en  dweepzucht,  aangespoord  door 
een  wanhopige  beslistheid  om  te  winnen  wat  zij 
kunnen  vóór  verlichting  en  beschaving  ze  overal  de 
deur  sluit,  is  Islam  vandaag  een  groter  gevaar  dau 
ooit  tevoren.  Het  mag  de  ontwaking  van  de  zwane- 
zang  zijn,  doch  het  is  de  zwanezang  van  bittere 
vijandschap  en  onverschrokken  moed.  Ondertussen 
hebben  velen  al  het  tweede  alternatief  ondernomen 
en  hun  tenten  opgeslagen  in  het  hart  van  Afrika 
om  daar  ongehinderd  en  snel  hun  60  millioen  volge- 
lingen in  Afrika  te  vermeerderen.  Vooral  is  het 
getal  monnikorden  ( dervishes ) in  de  laatste  tijd 
zeer  toegenomen.  Zij  zijn  de  ware  heiligen  van 
Islam,  mensen  die  naar  het  Christelike  klooster- 
idee  leven  en  die  overal  door  de  Sahara  hun  zetels 
hebben.  Het  aantal  orden  is  tans  aangegroeid  tot 
88.  Bezield  met  grote  ijver  en  dweepzucht,  zijn  de 
dervishes  de  ware  zendelingen  van  Islam.  Door  hun 
Koran  scholen  en  bibliotheken  worden  de  Moslem 
handelaar,  soldaat  en  reiziger  bezield  en  bemoedigd. 
In  het  hart  van  de  Sahara  heeft  een  Franse  reiziger 
’n  grote  Moslem  bibliotheek  ontdekt  van  meer  dan 
1000  boekdelen,  waarvan  de  helft  manuskripten. 
Hier  heeft  de  Moslem  wat  de  heiden  mist,  hier 
schuilt  de  kracht  van  de  Moslem  propaganda  voor 
Afrika, 

Is  het  moeilik  te  begrijpen  dat  waar  Islam  in 
Europa  mislukt  is,  in  Azië  gemengd  en  geïsoleerd 
is  en  in  dè  oude  bakermat  door  de  beschaving  be- 
dreigd wordt,  het  hart  van  Afrika  z’n  mikpunt  ge- 
worden is  en  wij  vandaag  van  Afrika  spreken  als 
het  strijdperk  tussen  Christus  en  Mohammed  ? Dr. 
Zwemer,  de  welbekende  Arabiese  zendeling,  zegt  ons 
in  z’n  jongste  boek* : “Kone  of  the  unoccupied  heids 
in  Asia,  not  even  Arabia,  can  compare  in  strategie 
urgency  to-day  with  the  unoccupied  regions  in 
Africa,  where  the  forces  are  assembling  now  for  the 
great  conflict  between  the  Cross  and  the  Crescent, 
and  where  the  unoccupied  ficlds  are  the  buttle- 
ground.”  Deze  overtuiging  wordt  door  zendelingen 
uit  Japan,  China,  Indië,  Burma,  Ceylon,  Sumatra, 
Arabië  en  Syrië  bekrachtigd. 

Twee  consideraties  maken  dit  gevaar  vooral 

j *The  Unoccupied  Mission  Fields  of  Africa  and  Asia. 
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dreigend : de  wapenen  en  de  omstandigheden  van 
de  strijd.  De  strijd  is  ’n  zeer  ongelijke  niet  alleen 
in  getallen  doch  in  de  wijze  van  aanval.  Islam  is 
niet  afhankelik  van  ’n  speciale  priesterklas,  doch 
elke  Moslem  handelaar  is  ook  ’n  werkende  zendeling. 
De  Hausser  in  West  Afrika,  de  Arabier  en  de  Sua- 
heli  in  Oost  Afrika  dragen  de  Koran  overal  met 
zich.  Waar  de  Moslem  gaat,  volgt  de  Islam.  Waai- 
de Christelike  ontdekker  of  handelaar  gaat,  volgt 
zelden  het  Christendom.  Waar  de  Moslem  ’n  win- 
kel opent,  volgt  weldra  ’n  moskee  naast.  En  dan, 
niet  'n  preek,  ’n  leerstuk,  zelfs  niet  z’n  boek  en  aller- 
minst de  langzame  invloed  van  ’n  voorbeeldig  leven, 
maar  en  paar  gebeden  van  buiten  geleerd  en  het 
aanbod  hem  van  ’n  verachte  barbaar  tot  ’n  aange- 
ziene  gelovige  te  verheffen,  ziedaar  hoe  de  heiden 
Moslem  wordt  en  de  weg  waarlangs  ’n  hele  stam 
binnen  korte  tijd  voor  de  profeet  gewonnen  wordt. 
De  godsdienst  wordt  ze  aangepast,  zo  makkelik 
mogelik  gemaakt.  Veelwijverij,  toverij,  slavernij 
en  honderd  andere  heidense  gebruiken  worden  toe- 
gelaten, en  de  halve  maan  groeit  snel  en  zeker. 

Hoe  anders  komt  de  Christelike  zendeling,  ge- 
scheiden door  ’n  wijde  kloof  van  inborst,  ontwikke- 
ling en  traditie  van  de  heiden.  Zijn  boodschap  is  de 
nauwe  weg,  zijn  wachtwoord  strijd.  Het  Christen- 
dom kent  geen  kompromise,  koncessie,  verwatering 
of  aanpassing.  De  breuk  met  het  verleden,  door  de 
-Moslem  niet  geëist,  is  onvermijdelik  bij  de  weder- 
geboorte die  tot  het  Godsrijk  toelaat. 

Een  tweede  gevaar  waardoor  het  dreigende  ge- 
vaar van  de  Islam  verhoogt  wordt,  is  dat  Afrika 
vandaag  geopend  wordt  en  vrede  geniet.  Waar  de 
dappere  stammen  van  de  middellanden  van  Afrika 
tot  hiertoe  de  Moslems  door  strijd  hebben  uitge- 
houden,  wordt  die  strijd  ze  vandaag  door  hun 
Europése  overheersers  verboden,  en  de  Moslem  over- 
al begunstigd  omdat  hij  handel  en  ’n  weinig  ge- 
leerdheid meebrengt.  De  bergketen  die  van  de  Niger 
Rivier  tot  naar  Abyssinie  als  een  middenmuur 
dwarsdoor  Afrika  loopt,  en  steeds  de  vloed  van 
Islam  keerde,  wordt  nu  door  de  vrede  afgebroken, 
en  overal  doorsnijden  de  handelswegen  naar  het 
hart  van  Afrika  deze  scheidsmuur. 

Ziedaar  het  gevaar,  dringend  en  dreigend,  en  liet 
toneel  van  de  strijd  ons  eigen  werelddeel.  Dit  is 
niet  de  droom  van  ’n  paar  enthoesiasten  maar  de 
uitspraak  van  de  Edinburgh  Wereld  Zending  Kon- 
ferentie en  de  Lucknow  Konferentie  van  werkers  in 
alle  Moslem  landen.  Het  is  liet  dringendste  vraag- 
stuk tans  voor  de  Christelike  Kerk ! 

Vragen  wij  nu  eindelik  wat  gedaan  kan  worden ; 
wat  omtrent  de  toekomst? 

De  middellanden  van  Afrika  moeten  zonder  ver- 
zuim bezet  worden,  vóór  ze  nog  door  de  Islamvloed 
getroffen  zijn,  vóór  ze  nog  doortrokken  worden  van 
de  halve  waarheid  die  anders  zo  ontzettend  moeilik 
af  te  leren  is.  Wij  worden  dadelik  tot  drie  dingen 
geroepen : 

1.  Het  zendingwerk  van  ons  eigen  land  door 
onze  eigene  zonen  en  dochteren  te  ondernemen.  Dit 
is  onze  eerste  verplichting,  dit  kunnen  de  millioen 
blanke  en  de  millioen  gekleurde  Christenen  ook  wel 
doen.  Daardoor  zullen  ’n  groot  aantal  zendelingen 


die  nu  nog  altijd  van  andere  landen,  Engeland, 
Amerika,  Duitsland,  Scandinavië,  enz.  tot  ons 
komen,  naar  de  middellanden  kunnen  gaan. 

2.  Het  werk  waartoe  God  ons  in  Mashoualand. 
Nyasaland  en  Portugees  Oost  Afrika  geroepen 
heeft,  versterken  en  veel  uitbreiden.  Zij  zijn  de 
voorposten,  doch  hoeven  niet  te  wachten  op  de  vij- 
and, maar  moeten  voorttrekken  naar  ’t  hart  van 
Afrika  vóór  Islam  daar  is. 

3.  Aangezien  Islam  reeds  in  vele  plaatsen  in  ’l 
hart  van  Afrika  is,  en  aangezien  men  de  vijand 
ook  in  z’n  eigen  vesting  moet  aanvallen ; verder, 
aangezien  er  tans  grote  en  sterke  stammen  in  de 
middellanden  van  Afrika  een  lichte  prooi  voor  de 
naderende  Islam  zijn,  moeten  wij  ook  onze  voor- 
trekkers en  brandwachten  hebben  in  liet  binnenste 
hart  van  Afrika,  het  grootste  onbereikte  zending- 
veld  op  aarde.  Zijn  wij  tot  al  deze  drie  dingen  in 
staat  ? 

Helaas,  de  toestand  van  de  Christelike  Kerk  is 
zo  zorgwekkend.  Overal  te  kort,  gebrek,  kwijnen. 
Luistert  naar  enige  uitlatingen  van  de  wereld  Zen- 
ding Konferentie:  “De  Kerk  van  vandaag  is  zeer 
ver  van  liet  volle  besef  van  z'n  verplichting  tegen- 
over de  evangelisatie  van  de  wereld.  De  Kerk  lijdt 
aan  onbeslistheid  en  ’n  algehele  overgegevenheid 
aan  Jezus  Christus.” 

Verder,  “ De  Kerk  heeft  nog  niet  ontdekt,  veel 
minder  beseft,  welke  de  oneindige  mogelikheden 
van  de  voorbidding  zijn.  Hoe  om  liet  aantal  Chris- 
tenen te  vermenigvuldigen  die  met  onwankelbaar 
geloof  in  God  de  kracht  des  gebeds  zullen  gebruiken 
tot  de  bekering  en  opheffing  van  ’t  mensdom,  dit  is 
het  grootste  waagstuk  van  de  Chr.  Zending! 

Een  open  deur,  een  dreigend  gevaar,  een  koude 
Kerk ! Welk  een  droevige  gedachte.  En  't  kan 
anders  " Mij  is  gegeven  alle  macht.”  “ Gij  zult 
ontvangen  de  kracht  des  Heiligen  Geestes.”  “ Deze 
allen  waren  een  drachtig!  ik  volhardende  in  liet  bid- 
den en  smeeken.”  Jezus  heeft  kracht.  Het  gebed 
brengt  kracht.  De  mens  ontvangt  kracht.  Wilt 
u deel  hebben  aan  deze  grote  onderneming,  deze  op- 
roeping tot  gebed,  opoffering,  strijd?  Of  denkt  u 
dat  Mohammed  goed  genoeg  is  voor  de  kind-volke- 
ren  van  Afrika?  Is  Christus  niet  voor  alle  mensen 
gestorven?  Geloven  wij  waarlik  dat  Christus  deze 
aarde  zal  bezitten  en  beheersen,  laat  ons  dat  geloof 
dan  meer  beoefenen  en  Hem  hiertoe  helpen  in  staat 
stellen. 

Heeft  het  Christendom  niet  al  genoeg  verlies  ge- 
leden door  die  vijandige  macht  van  Islam?  Zullen 
wij  die  hachelike  erfenis  vergroten,  die  wrange 
vruchten  vermeerderen?  Is  er  bij  ons  geen  heilig 
enthoesiasme,  geen  zelfopofferende  ambitie  om  op 
de  voorposten  van  ’n  vasteland  in  de  bresse  te  staan, 
instede  van  onder  de  gewone  strijders  of  zelfs 
buiten  al  de  strijd? 

De  strijd  gaat  ons  in  Zuid-Afrika  vooral  aan, 
omdat  hier  Moslems  zijn  die  hun  invloed  met  die 
van  ’t  Noorden  zoeken  te  verbinden.  De  Kaap  naar 
Kairo  spoorweg  betekent  de  Kaap  naar  Vairo  bede- 
vaart en  eist  een  Kaap  naar  Kairo  keten  zending- 
staties.  Wat  zou  ’t  ’n  noodlottige  dag  voor  de 
politiek,  de  opvoeding,  de  Kerk  van  Zuid-Afrika 
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zijn  als  de  150  of  zelfs  120  millioen  inboorlingen 
van  Afrika  Moslems  werden.  De  ongezonde  geest 
van  de  Nationale  beweging  in  Egypte  en  van  't 
Ethiopianisme  in  Znid-Afrika  zon  dan  verwerkelikt 
zijn : Afrika  zou  liet  uitsluitelik  werelddeel  van  de 
zwarte  man  zijn.  Islam  beoogt  meer  dan  de  gods- 
dienstige overwinning  van  enige  stammen  in 
Afrika ! 

Deze  strijd  gaat  ons  aan,  want  Znid-Afrika  is  de 
deur  tot  Afrika,  en  hoewel  er  andere  deuren  zijn, 
is  Znid-Afrika  de  voordeur.  Hier  is  ’n  gezond 
klimaat,  hier  kunnen  moede  zendelingen  van  de 
binnenlanden  uitrusten,  zieken  hun  gezondheid 
terug  krijgen ; hier  zijn  ’n  millioen  blanke  en  ’n 
millioen  gekleurde  Christenen ; van  hier  gaat  de 
spoorweg  naar  ’t  hart  van  ons  vasteland.  Zuid- 
Afrika  is  ’t  uitgangspunt,  de  vasttrapplek,  de  basis 
van  de  Zending  naar  het  strijdtoneel  tussen  Kruis 
en  halfmaan.  Van  hier  uit  zullen  mannen  op  de 
vechtlijn  moeten  bestierd  en  verzorgd  worden.  Hier, 
zoals  in  geen  ander  land  ter  wereld  moeten  de  plan- 
nen beraamd  worden  om  Afrika  voor  Christus  te 
winnen.  Wij  durven  niet  wachten.  De  halve  maan 
groeit  en  is  weldra  vol.  Wie  wil  met  het  Zonlicht 
der  gerechtigheid  dat  flauwe  licht  doen  tanen?  Wie 
wil  een  dam  helpen  opwerpen  tegen  de  Islamvloed 
in  de  Soedan,  Midden  Afrika,  Zuid  Afrika?  Door 
te  gaan,  of  te  laten  gaan,  door  te  geven,  geld  of 
leven,  en  door  het  gelovig  volhardend  gebed  in  de 
naam  van  Hem  die  één  dag  zal  heersen.  Indien  het 
waar  zal  zijn, 

“ Staat  op,  staat  op  voor  Jezus ! 

Nu  't  krijgsgeroep  gehoord; 

Begeeft  u in  het  strijdperk. 

Ziet,  Jezus  leidt  u voort.” 

Aan  hen,  die  overwinnen, 

Geeft  Jezus  dan  een  kroon ; 

Zij  zullen  met  Hem  heersen, 

Voor  eeuwig  op  Zijn  troon 


De  Wieg. 

Bovenstaande  Inrichting,  welke  reeds  zeer  veel 
nut  gesticht  heeft,  en  tot  grooten  zegen  is  geweest, 
niet  alleen  in  het  Kaapsche  schiereiland,  waar 
zij  huisvest,  maar  ook  voor  andere  deelen  van  onze 
kerk  en  ons  land  is  niet  zoo  welbekend  als  behoort, 
en  is  bij  sommigen  van  onze  predikanten,  zende- 
lingen  en  leden  niet  altijd  in  de  beste  reuk  ; van 
daar  dit  schrijven  van  een  die  in  nauw  verband  met 
dezelve  staat  en  onpartijdig  naar  de  zwarte  zoo  wel 
als  lichtzijde  ervan  tracht  te  kijken. 

In  het  program,  toen  “ De  Wieg  ” door  belang- 
stellende dames,  die  alle  leden  onzer  Kerk  zijn  tot 
stand  gebracht  werd,  gaven  zij  het  volgende  als 
het  doel  van  dit  Instituut.  “ De  Wieg  is  eene  in- 
richting waar  Blanke  Kindertjes  worden  ingeno- 
men en  verzorgd,  wanneer  de  omstandigheden  van 
hunne  ouders  zoo  zijn,  dat  het  niet  mogelijk  is  om 
behoorlijk  naar  ze  te  zien.  Het  doel  is  niet,  de  ver- 


antwoordelijkheid van  de  ouders  weg  te  nemen, 
maar  om  de  kindertjes  behoorlijk  verzorging  en 
voeding  te  verschaffen  tegen  een  vastgestelde  be- 
taling. Onechte  kinderen  worden  ingenomen, 
wanneer  de  omstandigheden  van  het  geval  toe- 
lating mogelijk  maken.  Het  doel  van  de  Inrichting 
is  alleen,  het  welzijn  van  de  hulpeloozen  te  be- 
vorderen.” Men  ziet  dus  dadelijk  dat  De  Wieg 
niet  daargesteld  is  om  de  onechte  kinderen  van 
onze  ongelukkige  gevallene  jonge  zusters  uit  te 
halen  of  te  ontvangen  van  het  Magdalena  Huis, 
waartegen  men  ook  meer  dan  noodig  bezwaar 
maakt.  Neen!  in  het  laatste  Instituut  leert  men 
de  moeders  haar  kroost  lief  te  hebben  en  bij  zich  te 
houden  als  zij  verbeterd  zijn  geworden  door  den 
goeden  godsdienstigen  invloed  aldaar  uitgeoefend- 
Slechts  in  het  geval  van  het  overlijden  van  de 
moeder  in  kindergeboorte ; of  wanneer  het  kind 
niet  wordt  aangenomen  door  een  of  ander  zich 
daarover  ontfermend  voogd  of  ouder,  of  als  het  kind 
waarlijk  in  den  weg  staat  van  de  toekomst  der 
geredde  zuster,  wordt  het  van  het  Magdalena  Huis 
tot  De  Wieg  getransfereerd. 

In  deze  Inrichting  worden  opgenomen  de 
“babies’’  van  moeders,  die  hunne  nagelatene 
mannen  met  een  dozijn  of  half-dozijn  kin- 
deren hebben  verrijkt.  Zegge,  daar  is  een  wel- 
gestelde of  ook  een  minderbedeelde  vader  die  zich 
onverwachts  weduwenaar  met  7 kleine  kinderen 
bevindt  dan  neemt  De  Wieg  gaarne  zijn  jongste  of 
twee  jongste  kinderen  van  zijne  handen  af,  en  zorgt 
voor  hen  zoo  en  veel  beter  als  de  overledene  moeder 
er  voor  gezorgd  zou  hebben  en  hij  betaalt  voor  een 
kind  £3  per  maand.  Hij  mag  zijn  kindje  of  kinde- 
ren komen  bezoeken  wanneer  hij  wil.  Dit  geldt 
ook  “vice  versa,”  waar  de  moeder  alleen  gelaten 
wordt  en  den  steun  zoo  wel  als  het  geld  van  haren 
overleden  man  ontbeert.  Deze  kleintjes,  die  maar 
zelden  tot  ons  gebracht  worden,  zijn  de  betalende ; 
en  laat  mij  hier  met  alle  bescheidenheid  melden  en 
zonder  eenige  jaloesie  van  onzen  kant  dat  deze  ge- 
woonlijk door  onze  geachte  medewerkers  van  het 
Reddings-leger  (Salvation  Army)  worden  opgevan- 
gen en  wij  zitten  met  de  armen  en  onopgezochten. 
De  Ned.  Gerf.  Kerk  vraagt  niet  wat  betaalt,  maar 
wat  kan  gered  worden,  en  hoe  kan  men  tot  zegen 
zijn,  al  is  het  dat  men  niet  daarvoor  beloond  wordt. 

Dan  zijn  er  de  echte  kinderen  van  verachterde 
en  onverschillige  ouders  die  er  niets  van  maken  om 
hunne  babies,  zoo  als  zij  zeggen,  door  den  nood  en 
armoede  gedreven  aan  gekleurde  lieden  en  vooral 
de  Slamschen  (Malayers)  over  te  maken,  of  zelfs 
voor  goed  weg  te  maken.  Het  zijn  de  goede  en 
soms  met  innerlijke  ontferming  bewogene  politie 
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dienaren  (constabels)  die  met  toestemming  en  soms 
op  bevel  van  de  Regeering  ons  behulpzaam  zijn  om 
deze  verwaarloosde  verstokene  en  weggestokene 
arme  “ white  babies  ” op  te  speuren.  Natuurlijk  in 
zulke  gevallen  is  de  Regeering  des  te  meer  gewillig 
om  voor  zulk  een  kind  aan  de  Inrichting  £12.  jaar- 
lijks te  geven.  Ik  meen  dat  als  de  Commissie  van 
lieve  zusters,  die  zoo  veel  tijds  en  opoffering  aan  de 
Wieg  besteden,  het  Gouvernement  even  zoo  aanhou- 
dend, moedig  en  “ onbeschaamd  ” zouden  presseeren 
als  de  Suffragetten,  zij  in  zulke  gevallen  en  wel 
volgens  wet,  zo  als  het  Graaff-Reinet  Instituut  voor 
verwaarloosde  jongens  doet,  £15.  en  zelfs  £18.  zou- 
erlangen.  Verder  zijn  er  de  onechte  kinderen  van 
de  meidjes  die  tot  den  goeden  stand  behoren,  en 
door  een  of  ander  zondaar  schelm  of  wellusteling 
zijn  verleid  geworden ; en  om  het  grootmoedig 
hart  niet  verder  te  breken,  en  om  de  gevallene 
jonge  moeder  niet  tot  wanhoop  te  drijven  of  zich 
aan  verdere  immoraliteit  over  te  geven,  neemt  het 
Comité  zoodanig  vondeling  op,  na  degelijk  onder- 
zoek, en  zonder  de  zedeloosheid  in  de  hand  te  willen 
werken.  In  andere  gevallen  waar  en  de  vrouwlijke 
en  de  vaderlijke  schuldige  de  oorzaak  zijn  van 
gruwelijke,  zondige  en  hulppeloze  ellende  gaat 
men  zeer  voorzichtig  en  biddend  te  werk,  voor  dat 
het  arm  onschuldig  voortbrengsel  van  den  roekeloo- 
zen  getrouwden  mijnheer,  den  wellustigen  jonkman, 
het  wereldgezinde  meisje  op  de  wijde,  wijde,  koude, 
koude,  verachtende,  dubbel  verachtende  wereld 
geworpen,  opgenomen  wordt,  om  het  naar  lichaam 
en  ziel  te  redden.  Sla  maar  uwe  schouders  op,  gij 
hard  gedachtige  en  toch  geen  uitweg  gevende  beoor- 
delaar en  veroordeeler  ! Redt  noch  Regeering  noch 
Kerk  deze  kleinen,  wier  engelen  ook  voor  het  aan- 
gezicht van  hun  hemelschen  Vader  staan,  dan 
worden  zij,  vooral  wanneer  zij  later  naar  hun 
ontstaan  vragen  en  hunnen  oorsprong  niet  kunnen 
uitvinden,  de  sluwe  schurken,  de  zijdelingsche 
schelmen,  het  vuile  uitvaagsel  van  onze  achter- 
buurten— het  schuim  waarmede  onze  gevangenissen 
gevuld  en  het  akelige  waarmede  onze  schavotten 
beklommen  worden — de  pest  der  maatschappij. 

Geen  wonder  dus  dat  eene  goede  Mevrouw  Dr. 
Brown  van  Newlands  vraagt  of  het  niet  hoog  tijd 
is  en  er  daarvoor  ijvert  dat  de  schuldige  mans- 
personen door  de  strenge  wet  tot  hun  plicht  ge- 
bracht worden  ; dat  de  steeds  ijverige  Mej.  Emmie 
Murray  van  “ Salvationist  ” zoo  wel  als  van  Mag- 
dalena  mare  zoekt  een  Inrichting  daar  te  stellen 
voor  halfgekrenkte,  imbecile,  zich  niet  in  acht- 
nemende  en  tegen  het  overtreden  van  het  zevende 
gebod  machtelooze  vrouwen  op  te  richten  te  Ronde- 
bosch ; en  dat  Mev.  Henry  Cloete  van  Alphen 


Wynberg  de  wakkere  secretaresse  van  onze  Inrich- 
ting, predikantsdochter  en  parlementslids  vrouw 
mij  nog  onlangs  schreef.  “ Ik  verzeker  u dat 
blij  was  toen  de  post  mij  dat  geschenk  bracht  voor 
de  Wieg.  Dikwijls  is  het  maar  zwaar  om  het  geld 
bij  mekaar  te  krijgen  om  de  schulden  te  betalen, 
maar  toch  komt  er  altijd  hulp  als  de  nood  erg  hoog 
is.  Het  werk  is  zoo  noodig  in  Zuid-Afrika  dat  ik 
de  Regeering  later  zal  inzien,  dat  er  een  Select 
Committee  moet  aangesteld  worden  om  de  zaak 
van  de  kinderen  te  onderzoeken.” 

Men  denke  dus  ernstig  over  de  Wieg,  men 
gevoele  voor  de  behoefte  die  er  aanhoudend  bestaat, 
men  geve  ruim  aan  geld  en  goed,  men  bidde  om  den 
zegen.  Hoor  dus  wat  het  program  van  het  Com- 
mitee  zegt  onder  de  rubriek  “ behoeften . ” De  Goe- 
vernementstoelage  van  £12  is  niet  voldoende  om 
de  onkosten  te  dekken,  welke  gemiddeld  van  £40 
tot  £50  per  maand  bedragen.  De  Inrichting  heeft 
in  het  bijzonder  behoefte  aan  kinderbedjes  matras- 
sen en  beddegoed.  Pakken  klein  kindergoed  kinder- 
kleren,  en  kleine  giften  als  melk  en  bruikbare 
voedingsartikelen,  meel,  semolina,  groenten,  vruch- 
ten enz.  zullen  altijd  zeer  welkom  zijn.”  Men 
geeft  zoo  veel  en  zoo  gereedelijk  voor  onze  arme 
melaatschen  op  Robben  eiland  zal  men  de  onge- 
lukkige telgen  van  de  zedelijk  melaatschen  ook 
niet  gedenken.  Men  helpt  gaarne  het  kinder- 
zendinghuis,  men  vergete  niet  onze  hulpelooze 
wichtjes,  men  weent  zoo  gemakkelijk  over  het  graf 
men  storte  ook  tranen  over  de  Wieg  en  bedare 
zijn  gemoed  door  de  helpende  hand  uit  te  strekken 
om  de  tranen  van  de  weenende  oogen  van  die  arme 
kleintjes  aftewisschen. 

De  Wieg  staat  a's  lief  net  cottage  aan  de  Con- 
stantie weg  Wijnberg,  en  kan  bereikt  worden  van 
de  terminus  van  de  “ tram  ” te  Plumstead  door  de 
eerste  straat  aan  de  rechterhand  te  nemen  en  een 
paar  minuten  loopens  brengt  u daar.  Jonge  J. 
Jourdain,  de  aangenomene  dochter  van  wijlen  Ds. 
en  Mev.  L.  Hugo,  van  Robben  eiland,  met  de  beste 
“proficient,”  nurses  certifikaten  van  den  Medischen 
Raad  te  Pretoria,  staat  aan  het  hoofd  dier  goede 
en  gewenschte  Inrichting.  Zij  wordt  bijgestaan 
door  eene  paar  helpsters,  en  heet  allen  welkom  om 
alles  met  eigene  oogen  te  komen  bezien  en  heeft 
gaarne  uwe  naamteekening  op  haar  “ Bezoekers- 
boek.”  Er  is  plaats  voor  zoowat  een  dozijn  kinder- 
tjes en  wij  moeten  zoo  dikwijls  neen  zeggen.  Het 
Comité  van  vrouwen  bestaat  uit  de  volgende  dames : 
Mevr.  Edele  Hendrik  Cloete,  Alphen,  Constantie, 
Eerw.  B.  Pienaar,  Auburn  weg,  Wijnberg,  WelEerw. 
J.  G.  de  Bruyn,  Waterloo  aan  den  Wijnberg, 
WelEdele  Stefanus  Hofmeyr,  Liesbeek,  Newland, 
WelEdele  Christian  Marais,  Rondebosch,  en 
WelEdele  Twaits,  Wijnberg,  bijgestaan  door  den 
schrijver  dezes,  Ds.  G.  A.  Maeder,  Wijnberg,  als 
honorair  lid.  Giften  van  allerlei  soort  kunnen 
gezonden  worden  aan  de  Wieg,  of  eenige  van  de 
bovengenoemde  personen.  Wil  men  verder  infor- 
matie, dan  vervoege  men  zich  bij  den  ondergetee- 
kende. 

G.  A.  M. 

Wijnberg, 

7den  Augustus,  1911. 
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Voor  mij  ligt  het  laatste,  pas 
Een  woord  tot  verschenen  boek  van  Dr.  A. 
de  Kerk.  Murray : “ The  State  of  the 

Church.”  ’t  Is  een  boek  dat 
spreekt  tot  de  Kerk  en  niet  tot  de  wereld  buiten 
de  Kerk,  of  liever  tot  de  Kerk  die  in  de  wereld  is, 
en  haar  toelaat  binnen  te  dringen  tot  in  ’t  heiligdom. 
Hij  staat  niet  alleen.  Anderen  hebben  in  Europa 
hunne  stem  verheven  : de  Wereld-Conferentie  heeft 
zich  laten  hooren.  Haar  roepstem  was — meer  af- 
zondering in  ’t  gebed  ; terugkeer  tot  de  eerste 
beginselen  ; een  beroep  op  den  Heiligen  Geest  om 
doortebreken,  zooals  nooit  te  voren.  Nooit  te 
voren  immers  waren  de  gelegenheden  zoo  menigvul- 
dig ; nooit  was  de  verantwoordelijkheid  der  Kerk 
zoo  groot.  Zooals  Dr.  Stewart  het  uitgedrukt 
heeft  : “ De  vraag  eischt  een  antwoord,  of  de  Kerk 
op  dit  oogenblik  de  geestelijke  kracht  bezit  om  zich 
te  laten  gelden  in  den  nood  die  er  thans  heerscht, 
en  of  niet,  gelijk  met  Israël  in  de  dagen  der  profeten, 
haar  mate  van  geestelijke  ontwikkeling  ongenoeg- 
zaam is  met  den  grooten  wereldnood  die  voor  haar 
deur  ligt  behoorlijk  te  rekenen.” 

* 

* * 

Is  dit  zoo,  dan  wil  de  schrijver  van  dit  boek, 
dat  twee  dingen  moeten  gebeuren.  In  een  treffend 
hoofdstuk  gewaagt  hij  van  een  “ Holiness-revival  ” 
en  daaronder  verstaat  hij  “ de  wijding  van  geheel 
ons  bestaan  aan  den  dienst  van  Christus,  en  dat  wel 
voor  geheel  het  leven.”  Daartoe  is  noodig  een 
nieuwe  stijl  van  preeken,  waarin  “ de  beloften  Gods 
om  in  Zijn  volk  te  wonen  en  hen  te  heiligen  voor 
Zichzelf  eene  plaats  zal  innemen  nu  onbekend.”  Het 
inwonen  van  Christus  in  de  harten  door  het  geloof 
wordt  ons  door  Paulus  geleerd.  Is  die  inwoning 
wel  schering  en  inslag  onzer  prediking  geworden  ? 
“ Dr.  Maclaren  heeft  verklaard,  dat  het  schijnt 


alsof  de  gedachte  dat  Christus  woont  in  het  hart  uit 
de  Kerk  verloren  is  geraakt.”  De  Hervormers 
brachten  de  groote  waarheid  der  Rechtvaardig- 
making,  de  verlossing  uit  Egyptische  slavernij,  weer 
aan  ’t  licht.  Doch  de  waarheid  der  Heiligmaking, 
het  brengen  in  ’t  land  der  ruste  en  der  overwinning, 
heeft  niet  de  plaats  ingenomen  in  de  Kerk  die  haar 
toekomt  en  die  door  Gods  Woord  geeischt  wordt. 
ï)e  schrijver  roept  uit  : “ A Holiness  Revival  ! Has 
there  ever  been  such  a thing  ?”  Is  zoo  iets  moge- 
lijk ? Hij  wijst  op  Booth  en  vóór  hem  John  Wes- 
ley,  die  op  de  Heiligmaking  klem  legden.  Hij  wijst 
op  de  beweging  te  Hernnhut,  waaruit  het  werk  der 
Moravische  broederschap  is  ontsproten.  Hij  be- 
schouwt zulk  eene  herleving  mogelijk,  indien  wij 
Macheyne’s  bede  overnemen  : “ O Heere  maak  mij 
zoo  heilig  als  een  verloste  zondaar  heilig  zijn  kan.” 
Dat  beteekent  zelfopoffering  en  het  opofferen  van 
wat  de  wereld  ons  biedt. 

* 

* * 

In  een  vorig  hoofdstuk  had  hij  er  op  gewezen, 
dat  er  algemeen  geklaagd  wordt  over  achteruitgang. 
Zelfs  uit  de  Vrije  Kerk  van  Schotland,  zoo  rijk 
door  God  gezegend,  gaan  er  stemmen  op,  over  een 
gebrekkig  toetreden  tot  de  gemeente.  Dr.  Denney 
heeft  op  de  Wereld-Conferentie  geklaagd,  dat  “ de 
Vrije  Kerk  17,000  gemeenten  heeft,  en  dat  geduren- 
de de  laatste  vijfjaren  er  jaarlijks  slechts  850  leden 
werden  toegevoegd  tot  de  Kerk  in  haar  geheel  ” : 
dat  wil  zeggen  dat  de  Kerk  tot  welke  hij  behoorde 
“ in  vijf  jaren  tijds  slechts  één  persoon  als  lidmaat 
aannam  voor  elke  twee  gemeenten.”  Hij  had  er 
bijgevoegd,  dat  er  iets  moest  gebeuren  met  de  Kerk 
zelf,  indien  zij  het  werk  doen  kan  haar  door  de 
Conferentie  opgelegd. 

* 

* * 

Wat  dan  is  het  redmiddel  voor  de  Kerk  ? Het 
antwoord  door  den  schrijver  gedaan  is  duidelijk  : 
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Meer  Gebed!  En  dit  zegt  hij  niet  alleen.  Dit  zei 
ook  de  Wereld-Conferentie.  Hier  bijv.  is  eene 
aanhaling  uit  het  verslag:  “ Indien  de  Edinburgsche 
Conferentie  sommigen  leiden  zal  met  beslistheid  en 
onherroepelijk  in  de  school  des  gebeds,  dan  zal  de 
geestelijke  kracht  der  Kerk  ter  verhulling  van  haar 
groote  taak  op  onmetelijke  wijze  worden  vermeer- 
derd.” Dr.  Robson  getuigde  : “ Wij  hebben  be- 
hoefte aan  driemaal  meer  mannen,  viermaal  meer 
geld,  zevenmaal  meer  gebed.”  Elia  zegt  onze 
schrijver  kende  dat  zevenmaal,  want  hij  rustte  niet 
totdat  de  wolk  gezien  werd.  De  brandende  oven 
was  zevenmaal  heeter.  “ In  de  nieuwe  bidkracht 
van  bidders  ligt  onze  hoop.”  ’t  Is  in  opklimmende 
mate  dat  ons  heil  ligt.  Meer  arbeiders:  waar  er  nu 
20,000  duizend  zijn,  moesten  er  60,000  zijn  : meer 
geld  : gaf  iemand  wiens  inkomen  thans  £i,ooo  is 
vijftig  pond  tot  hiertoe,  dan  moest  hij  voortaan 
£ 200  geven  : in  plaats  van  vijf  millioen  moest  de 
zending  twintig  millioen  ontvangen  : en  bij  dit  al, 
zevenmaal  meer  gebed  door  Gods  volk. 

* 

* * 

Dit  is  de  boodschap  van  het  boek.  En  ande- 
ren zeggen  hetzelfde,  op  andere  wijze.  In  de 
“ Stemmen  voor  Waarheid  en  Vrede  ” bespreekt 
Dr.  J.  F.  Beerens  de  “ Askese  ” of  “ Beoefenings- 
leer.”  En  ook  hij  dringt  aan  op  meer  gebed.  Hij 
zegt  o.  a.  : 

Hoe  zullen  wij  eenigszins  aan  deze  gevaren 
kunnen  ontsnappen  ? Alleen  door  ons  af  te  zonde- 
ren. Door  ons  eens  terug  te  trekken.  Door  “ af 
te  stappen  van  de  Jan  Pleizier,  al  kijken  degenen, 
die  er  zitten  ook  nog  zoo  verbluft.  ” De  jongbe- 
keerde,  zegt  Thomas  a Kempis,  heeft  de  eenzaam- 
heid van  noode.  Dat  is  waar.  De  ontkiemende 
zaadkorrel  kan  niet  groeien  als  men  met  den  vinger 
steeds  in  de  aarde  rondwoelt.  Zie  ’t  aan  den 
Heiland  ! Ook  Hij  had  zijne  uren  van  eenzaam- 
heid, zijne  uren,  waarin  Hij  zich  afzonderde  van 
Zijn  discipelen,  om  te  gaan  naar  een  woeste  plaats, 
alleen.  Ook  Hij  had  Zijn  nachten,  die  Hij  op  een 
hoogen  berg  doorbracht  met  bidden.  En  ook  Zijne 
discipelen  vonden  Hem  dan  wel  eens  zonderling. 
Of  klinkt  er  niet  een  soort  van  berisping  in  dat 
woord  van  Petrus,  toen  hij  Hem  vond  op  de  woeste 
plaats  : Heere,  zij  zoeken  U allen  ? (Mark.  i : 37). 

Als  nu  Jezus  Christus,  de  Overste  Leidsman, en 
Voleinder  dies  geloofs,  Zijne  uren  van  eenzaamheid 
noodig  had,  zouden  wij,  zwak-  en  kleingeloovigen 
ze  dan  kunnen  ontberen  ? Daarom,  al  weet  ik  wel, 
dat  het  drukke  leven  geheel  beslag  wil  leggen  ook 
op  den  Christen,  laten  wij  toch  zorgen,  dat  wij  die 
oogenbhkken  van  stille  afzondering  behouden  ! 
“ La  solitude  ” is  niet  alleen  aanbevelenswaardig 
“ aux  pastears,  ” [Vinet],  maar  aan  alle  geloovigen. 
Daardoor  zullen  wij  behoed  worden  om  op  te  gaan 
en  ons  te  verliezen  in  de  tijdelijkheid.  Op  de 


eeuwige  bergen  alleen  aanschouwt  men  ’t  eeuwige 
doel  des  levens. 

Deze  afzondering  moet  in  ons  gansche  leven 
uitkomen.  Er  moet  een  grenslijn  loopen,  duidelijk 
voor  ons  zelf  en  voor  anderen  te  zien  tusschen  ons 
en  de  wereld.  Die  grenslijn  mag  niet  worden  uit- 
gewischt  of  verflauwen.  De  antithese  bestaat  en 
moet  blijven  bestaan,  al  hoeft  ze  daarom  nog  geen 
tooverspreuk  in  politicis  te  worden.  Het  onder- 
scheid tusschen  de  kinderen  des  lichts  en  de  kinde- 
ren der  duisternis  moet  ten  allen  tijde  worden  ge- 
zien. “ Gij  zijt  niet  van  de  wereld  ” zoo  klonk  ’t 
uit  des  Heilands  mond.  Laten  wij  dat  nooit  ver- 
geten ! Wij  mogen  der  wereld  niet  gelijkvormig 
worden,  maar  altijd  als  ’t  zout  der  aarde  bederf- 
werend tegenover  haar  staan.  Welnu,  daarvoor  zal 
ons  de  ascese,  mits  goed  toegepast,  bewaren. 

Want  in  de  ascese  heeft  ten  allen  tijde  en 
onder  alle  vormen  de  mensch  zich  los  trachten  te 
maken  van  de  heerschappij  van  de  stof.  Ascese  en 
materialisme  zijn  antipoden,  wijl  de  eerste  de 
superioriteit  van  den  geest  over  de  stof  ten  sterkste 
betoont.  In  tijden  als  de  onze  waarin  wij  aller- 
wege  stofvergoding  aanschouwen,  kunnen  wij  dus 
niet  genoeg  op  ’t  goed  recht  der  ascese  wijzen. 
Door  haar  ontworstelt  zich  de  mensch  aan  de  neder- 
waartstrekkende  macht  der  wereld.  Door  haar 
worden  wij  vrijgemaakt  van  de  slavernij  der  zinnen. 
Door  haar  worden  er  karakters  gevormd,  zelfstan- 
dige karakters,  die  den  moed  hebben  te  breken  met 
de  publieke  opinie,  met  conventie  en  traditie. 


Amerika  is  ’t  land  van  grooten 
Christelijke  rijkdom  en  van  groote  vrijgevig- 
VRijGEViGHEiD.  heid.  Nog  niet  lang  geleden  ont- 
ving de  “ American  Board  ” van 
een  anoniemen  gever  een  millioen  dollars  (£200,000) 
voor  de  zending.  Dit  genootschap  staat  in  verband 
met  den  onder  leiding  van  de  Independenten.  De  ge- 
ver behoort  niet  tot  dat  lichaam,  maar  behoort  tot  een 
ander  Zendinggenootschap.  Deze  gift  was  eene 
bijdrage  tot  een  fonds  van  £400,000,  waartoe  het 
Zendinggenootschap  eene  oproeping  had  gedaan. 

>jc  ï{c 

Op  den  6den  Augustus  1.1.  werd  te  Baltimore 
in  Amerika  besloten  de  jaarlijksche  Conventie  van 
de  “ Young  People’s  Union”  van  de  Vereenigde 
Presbyteriaansche  Kerk.  Die  Unie  telt  150,000 
leden.  Voor  dat  men  uiteen  ging  verbond  zich  de 
vergadering  om  in  ’t  volgend  jaar  een  millioen  dol- 
lars (£200,000)  voor  de  zending  bijeen  te  brengen 
en  zich  ten  doel  te  stellen  25,000  leden  aan  te 
werven  voor  de  verschillende  Christelijke  en  philan- 
thropische  vereenigingen  van  dat  Kerkgenootschap. 
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Met  innige  vreugde  lazen  wij  in  de  “ Kerk- 
bode,” dat  een  anonieme  gever  £100  had  aange- 
boden voor  de  zending  in  de  Soedan,  in  de  hoop 
dat  de  gemeente  daartoe  £250  zou  voegen.  Dit 
zou  dan  de  gemeente  in  staat  stellen  om,  behalve 
de  zendingstatie  Gutu  in  Mashonaland,  die  reeds 
voor  hare  rekening  ligt,  ook  nog  voor  ’t  onderhoud 
van  een  zendeling  in  de  Soedan  te  zorgen  voor  één 
jaar.  Bij  gelegenheid  van  het  pas  gevierde  Avond- 
maal werden  vrijwillige  giften  aangeboden  ten 
bedrage  van  £278.  Twee  broeders,  die  onlangs 
£400  gaven  voor  de  opleiding  van  zendelingen, 
boden  ieder  £50  per  jaar  voor  vijf  jaren  aan  (i.e. 
dus  £500).  De  Soedan  Zending  zal  dus  uit  de 
gemeente  Montagu  ontvangen  £858.  Hiervoor  kan 
een  zendeling  worden  onderhouden  voor  twee  jaren. 

-fr 

* * 

Deze  voorbeelden  vinden  navolging.  Mogelijk 
is  de  tijd  niet  ver  af,  dat  onze  eigene  Kerk  ook  in 
de  Soedan  zal  kunnen  arbeiden.  Middelerwijl  be- 
velen wij  alle  zendingvrienden  aan  onze  Nyasa 
Zending  niet  te  vergeten. 


Men  begint  in  ons  land  be- 
Bioscoop.  zorgd  te  worden  over  de  Bio- 
scoop-vertooningen.  Men  is 
bevreesd  dat  er  allengs  dingen  zullen  worden  ver- 
toond die  verderfelijk,  verlagend,  onzedelijk  zijn, 
of  ten  minste  onstichtelijk.  Te  Berlijn  in  Duitsch- 
land  kwam  het  Hoofd  der  Politie  tusschen  beide 
en  verbood  het  bijwonen  van  die  vertooningen  aan 
kinderen  onder  veertien  jaren,  na  9 ure  ’s  avonds, 
zelfs  wanneer  zij  vergezeld  kwamen  van  volwas- 
senen. Dit  verwekte  groote  opschudding.  Eige- 
naars van  theaters  hebben  gedreigd  dit  bevel  door 
het  Hof  te  doen  vernietigen. 


Ook  in  Amerika  is  men  bezorgd  over  die  din- 
gen. Nog  onlangs  dreigde  een  rechter  met  ge- 
vangenisstraf degenen  die  kinderen  onder  dertien 
jaren  toelieten  die  vertooningen  bij  te  wonen,  zonder 
van  hun  ouders  vergezeld  te  zijn.  De  Heer  Pinker- 
ton,  de  speurder  der  politie,  heeft  verklaard,  dat 
hij  meer  dan  een  moord  en  andere  misdaden  door 
jonge  menschen  begaan  kan  brengen  in  verband 
met  demoraliseerende  bioscoop-vertooningen. 

In  Zuid-Afrika  begint  men  ook  zeer  bezorgd 
te  worden  over  deze  dingen.  Die  vertooningen  in 
goede  handen  kunnen  van  opvoedkundige  waarde 
zijn  en  zeer  leerzaam.  In  slechte  handen  zijn  ze 
vaak  verderfelijk.  In  de  “ Stemmen  ” van  Dr. 
Bronsveld  wordt  ons  meegedeeld,  dat  men  op  een 
groot  pas  te  houden  Nederlandsch  Zendingfeest  zich 
voorstelt  zulke  vertooningen  te  hebben  ter  ophelde- 
ring van  de  zending.  Dit  echter  is  iets  geheel 


anders.  Het  doet  ons  denken  aan  het  woord  van 
den  Engelschen  dichter  Defoe  : 

Wherever  God  erects  a house  of  prayer 
The  devil  always  builds  a chapel  there 

of  zooals  Herbert  het  eenigszins  anders  uitdrukte  : 
“ No  sooner  is  a temple  built  to  God,  but  the 
devil  builds  a chapel  hard  by.” 

Laat  ons  toezien,  en  waken  ! 


Alle  eer  aan  Dr.  MacClure  en 
Zwart  en  blank  Ds.  Steytler,  en  de  “ S.  A.  News,” 
die  hun  stem  hebben  verheven 
tegen  het  vertoonen  in  den  “ Bioscoop  ” van  pren- 
ten die  het  vuistgevecht  tusschen  den  neger  Johnson 
en  zijn  blanken  tegenstander  voorstellen  ! Er  zijn 
genoeg  dwazen  in  de  wereld  die  meenen,  dat  als 
een  gespierde  neger  een  blanke  neervelt,  daardoor 
bewezen  is,  hoe  de  zwarte  uitmunt  boven  den 
blanke  ! Maar  in  ons  land  jong  en  oud  te  trac- 
teeren  op  die  lage  vertooningen  van  vuistgevechten 
is  sterk  te  veroordeelen.  De  zwarte  zal  gesterkt 
worden  in  zijn  barbaarschheid  en  bij  den  blanke 
zal  de  gedachte  ontstaan,  dat  ruw  geweld  meer 
beteekent  dan  geestkracht  en  intelligentie.  Onder 
ons  is  noodig  zwart  en  blank  te  verzoenen,  niet 
tegen  elkaar  in  ’t  harnas  te  jagen. 

* . 

Dat  er  voor  het  zwarte  ras  eene  toekomst  is 
blijkt  uit  wat  er  in  Amerika  gebeurt,  ’t  Is  verba- 
zend welk  een  vooruitgang  de  negers  in  beschaving 
en  ontwikkeling  hebben  gemaakt.  Vooral  de  vrouw. 
Er  zijn  treffende  voorbeelden  van  wat  de  ontwikkel- 
de negerin  gedaan  heeft  voor  haar  medegenooten. 
De  eerste  dokters  van  het  vrouwelijke  geslacht  in 
de  Zuidelijke  Staten  waren  negerinnen.  Een  harer 
stichtte  een  hospitaal  in  Zuid  Carolina  en  in  twee 
jaren  tijds  had  ze  500  operaties  met  succes  volbracht. 
De  meesten  echter  van  de  ontwikkelde  vrouwen 
worden  onderwijzeresen  en  volbrengen  haar  taak 
met  tact  en  met  welverdienden  lof.  De  uitoefening 
van  tucht  is  uitmuntend.  Beleefdheid  is  kenmerk 
van  deze  negerscholen.  Op  de  straten  zijn  neger- 
kinderen meer  beleefd  dan  blanken.  En  wat  nog 
meer  zegt — de  neger-ouder  is  er  zeer  opgesteld,  dat 
zijn  kind  een  behoorlijke  opleiding  ontvangen  zal. 
Hij  zal  zich  opofferen  voor  zijn  kind.  De  meeste 
negers  in  de  Staten  echter  blijven  als  arbeiders 
op  de  groote  boerenhoeven.  De  inrichting  te  Tus- 
kegen  onder  Booker  Washington  heeft  in  dit  opzicht 
eene  verbazende  verandering  en  verbetering  in  het 
negerras  teweeggebracht.  Dit  een  en  ander  ontlee- 
nen  wij  aan  een  voordracht  door  Dr.  Frances  Hag- 
gar  onlangs  geleverd  op  de  “ Universal  Races 
Congress  ” te  Londen  gehouden. 

* 

* * 
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Aan  den  anderen  kant  is  het  bewezen,  dat  de 
neger  voor  de  politiek  niet  veel  beteekent.  Het 
is  voor  goed  bewezen,  dat  hij  zichzelf  niet  regeeren 
kan.  Te  Hayti  is  dit  beproefd,  een  eiland  van  negers, 
een  republiek,  waar  de  zwarte  alles,  de  blanke 
niets  is.  Die  republiek  is  een  kind  van  de  Fransche 
Revolutie.  In  Parijs  ontstond  er  toen  een  vereeni- 
ging  bekend  onder  den  naam  van  “ Les  Amis  des 
Noirs  ” (de  vrienden  der  zwarten).  Hayti  behoorde 
toen  aan  Frankrijk,  want  reeds  in  de  zeventiende 
eeuw  werd  dat  prachtig  eiland  door  de  Franschen 
van  Spanje  overgenomen.  Franschen  trokken  daar- 
heen ; negers  werden  ingevoerd  om  de  akkers  te 
bearbeiden.  En  Hayti  kreeg  een  naam  boven  vele 
eilanden  in  de  westersche  zeën.  Doch  de  Fransche 
Revolutie  maakte  aan  alles  een  einde.  De  negers 
kwamen  in  opstand.  Toussaint  1’  Ouverture — een 
volbloed  neger  zette  zich  aan  ’t  hoofd  der  opstande- 
lingen. De  Franschen  werden  verslagen,  en  onder 
Dessahnes,  Christophe — een  van  de  wreedste  en 
meest  bloeddorstige  mannen  in  de  wereld  geschiede- 
nis bekend — en  Petion  werden  de  blanken,  mannen, 
vrouwen,  en  kinderen  vermoord,  met  ’t  gevolg  dat 
in  1838  de  onafhankelijkheid  van  Hayti  werd  ge- 
waarborgd. Toen  kwam  er  een  einde  aan  allen 
voorspoed.  Eerst  was  Dessalines  Keizer,  na  hem 
Christophe.  Thans  is  Hayti  in  twee  republieken  her- 
schapen, waar  negers  regeeren.  Akelig  is  de  toestand. 
Onder  de  kreet  “ Hayti  voor  de  Haytianen”  worden 
Europeanen  uit  ’t  eiland  gehouden.  Waar  het 
vroeger  alles  bloeide,  is  er  nu  achteruitgang  op  elk 
gebied.  Het  prachtige  eiland  is  een  woestijn  gewor- 
den. Revolutie  volgt  op  revolutie.  Niemands  leven  is 
zeker.  De  neger  alleen  tiert  er.  ’t  Is  een  schand- 
vlek op  de  wereldkaart,  een  pestvlek  onder  de  vol- 
keren der  aarde.  De  neger  had  een  kans.  Zijn  kans 
heeft  hij  verspeeld.  Hayti  zinkt  jaar  na  jaar  in 
dieper  ellende. 

* * 

* 

Voorwaar  de  blanke  heeft  voor  den  neger  niet 
te  vreezen.  Ook  niet  in  Z. -Afrika.  Lord  Selborne 
heeft  ons  in  der  tijd  daarop  gewezen  in  zijn  toe- 
spraak op  Gradendag.  Het  Bantu-ras  is  vooreerst 
niet  bestand  tegen  den  Europeaan  : indien  slechts 
de  Europeaan  zijn  eigen  waardigheid  handhaaft,  en 
de  rechten  zijner  zwarte  mede-Kolonisten  erkent. 
Wat  er  echter  in  den  laatsten  tijd  gebeurde,  en  bij 
name  bet  vrijspreken  van  Sam  Lewis  in  Rhodesia 
van  koelbloedigen  moord,  en  Nel  in  Natal  van  de 
schanddaad  waarvan  hij  beschuldigd  werd,  geeft 
weinig  hoop  voor  de  toekomst.  De  blanke  kan  dan 
alleen  zijn  eereplaats  behouden,  wanneer  hij  den 
zwarte  erkent  als  iemand,  die  ook  in  Z. -Afrika  het 
zijne  te  zeggen  heeft.  Zuid-Afrika  zal  dan  alleen 
bloeien,  wanneer  allen  samenwerken  tot  heil  van 
dezen  Zuidhoek.  Daartoe  helpe  ons  God  ! 


In  het  laatste  nommer  sprak 
Een  nieuw  ik  van  den  tempel  te  Elephan- 
“ Evangelie.”  tine  in  Egypte.  Dezer  dagen  zag 
ik,  dat  er — ook  weer  in  Egypte 
werden  ontdekt  zekere  fragmenten  van  een  niet- 
kanonieke  Evangelie.  Wat  gevonden  is  geeft  voor 
te  zijn  een  gesprek  tusschen  den  Heiland  en  Zijne 
jongeren.  Het  volgende  uittreksel  geeft  ons  er  iets 
van  te  zien  : 

“ Voordat  de  kwaaddoener  iets  kwaads  onder- 
neemt heeft  hij  allerlei  verontschuldigingen.  Doch 
ziet  toe,  dat  gij  niet  tot  het  kwade  wordt  verleid  ; 
want  zij  zullen  hun  loon  niet  alleen  in  dit  leven 
ontvangen,  doch  ook  hierna  straf  en  pijn  oogsten 
En  hij  bracht  hen  naar  de  plaats  der  reiniging, 
in  den  tempel, 

En  een  zeker  Farizeer,  een  overpriester  wiens 
naam  was  Levi,  zeide  tot  den  Zaligmaker  : “ Wie 
gaf  u recht  te  wandelen  in  de  plaats  der  reiniging 
en  deze  heilige  vaten  te  zien,  wanneer  gij  uwe 
voeten  niet  hebt  gewasschen,  noch  uwe  discipelen  ? 
Bezoedeld  hebt  gij  in  den  tempel  gewandeld,  waar 
niemand  mag  toetreden  zonder  zich  gewasschen  te 
hebben  en  zijne  kleederen  te  hebben  gereinigd.” 

Doch  de  Heiland  stond  stil  met  Zijne  jongeren 
en  antwoordde  hem  : “ Zijt  gij  dan  rein,  die  hier 

in  dezen  tempel  zijt  ?” 

Hij  zeide  tot  hem  : “ Ik  ben  rein  : ik  heb  mij 

gewasschen  in  den  poel  van  David,  en  ik  heb  reine, 
witte  kleederen  aangedaan,  en  toen  kwam  ik  om 
deze  heilige  vaten  te  zien.” 

De  Zaligmaker  antwoordde  en  zeide  tot  hem  : 
“ Wee  u,  gij  blinden  die  niet  zien.  Gij  hebt  u in 
deze  wateren  gewasschen,  waarin  honden  en  zwij- 
nen werden  geworpen  dag  en  nacht,  gij  hebt 
het  buitenste  gewasschen,  en  dit  doen  ook  de  fluit- 
speelsters; doch  van  binnen  zijn  zij  vol  van  schorpi- 
oenen en  van  boosheid.  Doch  Ik  en  Mijne  discipelen, 
diezooals  gij  zegt  niet  in  het  badwater  zijn  afgedaald, 
zijn  gedoopt  in  de  wateren  des  eeuwigen  levens : 
wee  uwer.” 


In  de  laatste  jaren  zijn  er  meer  zulke  fragmen- 
ten in  Egypte  gevonden,  of  ten  minste  in  Noord- 
Afrika.  Zij  behooren  waarschijnlijk  tot  het 
Evangelie  naar  de  Egyptenaren,  waarvan  Clemens 
van  Alexandrië  spreekt  (omt.  A.  D.  200).  Ook 
Origenes  en  Hieronymus  spreken  er  van.  Laatst- 
genoemde meldt  dat  het  verschillende  ketterijen 
bevat.  Epiphanius  spreekt  ook  sterk  tegen  de 
“ verderfelijke  en  dwaze  ketterijen  ” die  daarin 
voorkomen.  Men  weet  nog  te  min  van  dit  Evange- 
lie om  er  over  te  oordeelen.  Merkwaardig  zeker  is 
de  ontdekking. 

In  een  vorig  nommer  heb  ik 
Onze  Gezangen,  aangetoond,  dat  onze  Psalmbe- 
rijming geenszins  volmaakt  is,  en 
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dat  er  gezangen  zijn  in  onzen  bundel  dien  wij  niet 
in  de  gemeente  met  stichting  zingen  kunnen.  Onze 
Psalmberijming  is  in  vele  opzichten  eene  uitbreiding 
van  den  oorspronkelijken  tekst  ter  wille  van  den 
rijm.  Dit  was  ’t  geval  ook  bij  Datheen.  Ten  einde 
dit  te  doen  uitkomen  plaats  ik  tegenover  elkaar  : 
den  tekst  in  de  H.  Schrift,  onze  berijming,  en  dan 
ook  die  van  Datheen : Ik  kies  daartoe  uit  den 
eersten  psalm,  die  zeer  eenvoudig  is  ; en  tot  berij- 
ming zich  gemakkelijker  leent  : 

Er  staat  in  de  H.  Schrift : 

“ Welgelukzalig  is  de  man,  die  niet  wandelt  in 
den  raad  der  goddeloozen,  noch  staat  op  den  weg 
der  zondaren,  noch  zit  in  de  gestoelte  der  spotters  ; 
maar  zijn  lust  is  in  des  Heeren  wet,  en  hij  over- 
denkt Zijne  wet  dag  en  nacht.” 

Datheen’s  berijming  is  als  volgt  : 

“ Die  niet  en  gaet  in  der  godtloozen  raat, 

Die  op  den  wegh  des  zondaars  niet  en  staet, 

En  niet  en  zit  sit  bij  den  spotters  onreijne  ; 

Maer  dagh  en  nacht  heeft  in  Godts  wet  alleijne 
Al  zijnen  lust,  ja  spreeckt  daervan  een  paar 
Die  mensch  is  welgelukzaligh  voorwaer.” 

Onze  berijming  luidt  als  volgt: 

“ Welzalig  hij,  die  in  der  boozen  raad 

Niet  wandelt,  noch  op  ’t  pad  der  zondaars  staat  ; 

Noch  nederzit,  daar  zulken  samenrotten, 

Die  roekeloos  met  God  en  godsdienst  spotten 
Maaar  ’s  Heeren  wet  blijmoedig  dag  en  nacht 
Herdenkt,  bepeinst,  en  ijverig  betracht .” 

* 

* * 

Nog  treffender  is  eene  vergelijking  van  het 
laatste  vers  met  het  oorspronkelijke  : 

“Want  de  Heere  kent  den  weg  der  rechtvaar- 
digen : maar  de  weg  der  goddeloozen  zal  vergaan.” 
Zoo  luidt  de  Schrift  : 

Datheen  vertaalt  : 

Godt  kent  den  weg,  en  der  vromen  gemoet, 

Hij  draeght  sorge  voor  hen  en  haer  goet ; 

Dies  zullen  sij  wel  gelucksalig  wesen  : 

Maar  nademael  dat  onse  Godt  gepresen , 

Op  der  godtloosen  wegen  niet  en  acht 
Zij  en  haer  doen  werden  tot  niet  gebracht. 

Onze  berijming  luidt  : 

De  Heer  toch  slaat  der  menschen  wegen  ga 
En  wendt  alom  het  oog  van  zijn  gena 
Op  zulken,  die,  oprecht  en  rein  van  zeden, 

Met  vasten  gang  het  pad  der  deugd  betreden. 

God  kent  hun  weg,  die  eeuwig  zal  bestaan, 

Maar  ’t  heilloos  spoor  der  boozen  zal  vergaan. 

De  ingevoegde  woorden  zijn  in  cursief  gedrukt. 
* 

■*  * 

De  Schotsche  berijming  is  wel  meer  letterlijk  : 

“ That  man  hath  perfect  blessedness 
Who  walketh  not  astray 
In  Counsel  of  ungodly  men 
Nor  stands  in  sinners  way. 


Nor  sitteth  in  the  scorner’s  chair : 

But  placeth  his  delight 
Upon  God’s  law,  and  meditates 

On  his  law  day  and  night.” 

Hier  is  de  Engelsche  Statenvertaling  zonder 
eenige  aanvulling  ter  wille  van  den  rijm  gevolgd. 
Daar  immers  leest  men  : — “ Blessed  is  the  man  that 
walketh  not  in  the  counsel  of  the  ungodly,  nor 
standeth  in  the  way  of  sinners,  nor  sitteth  in  the 
seat  of  the  scornful.  But  his  delight  is  in  the  law 
of  the  Lord,  and  in  his  law  doth  he  meditate  day 
and  night.” 

* 

* * 

Indien  wij  dus  de  Psalmen  zingen,  omdat  zij 
in  de  Schrift  te  vinden  zijn,  dan  moeten  wij  öf  de 
gewoonte  van  de  Episcopalen  overnemen  om  ze 
onberijmd  te  zingen,  óf  wij  moeten  eene  berijming 
hebben  meer  naar  de  letter  der  Schrift  dan  de  onze. 
* 

* * 

Voor  mijzelven  wil  ik  eerlijk  erkennen  dat  ik 
veel  liever  het  volgende  zou  willen  zingen,  dan  het 
vierde  vers  van  den  eersten  psalm  naar  onze  eigene 
berijming  : 

Zoo  vat  dan  mijne  handen, 

En  leid  mijn  schreên. 

Tot  aan  mijn  zalig  einde 
In  eeuwigheên. 

Ontvang  met  uw  genade 
Mijn  bevend  hart  ; 

En  stil  het  met  Uw  vrede 
In  vreugde  en  smart. 

Al  moge  ik  niets  gevoelen 
Van  Uwe  macht, 

Toch  leidt  Gij  ’t  doel  mij  nader 
Ook  door  den  nacht. 

Ik  wil  alleen  niet  voortgaan 
Geen  enkele  schreê  ; 

Alleen  waar  Gij  zult  heengaan 
Neem  mij  daar  meê. 

Zoo  vat  dan  mijne  handen, 

En  leid  mijn  schreen 

Tot  aan  mijn  zalig  einde 
In  eeuwigheên. 

Laat  me  aan  uw  voeten  rusten, 

Uw  hulploos  kind  ; 

Ik  wil  mijne  oogen  sluiten 
En  volgen  blind. 


Het  is  bekend,  dat  eene  nieuwe 
Eerdmans  school  van  geleerden,  van  welke 
over  onder  anderen  Eerdmans,  de 

den“Grooten  tegenwoordige  opvolger  van 
Verzoendag.”  Kuenen  in  Leiden,  de  Well- 
hausen-Kritiek  van  den  Penta- 
teuch verwerpt,  op  gronden  reeds  aangegeven  in 
zijn  “ Alttestamentische  Studiën.”  In  de  “ Ex- 
positor  ” van  Juni  behandelt  Eerdmans  het  vraag- 
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stuk  van  den  “ Grooten  Verzoendag,”  waarvan 
melding  gemaakt  wordt  in  Leviticus  XVI.  Hij 
zegt  : “ Dit  hoofdstuk  wordt  door  kritische  geleer- 

den verwezen  naar  ’t  tijdperk  dat  na  de  ballingschap 
aanvangt  en  wordt  beschouwd  te  behooren  tot  den 
zoogenaamden  Priester-codex.  In  andere  deelen 
van  den  Pentateuch,  niet  aan  dezen  Priester-codex 
toegekend,  wordt  deze  verzoendag  niet  genoemd. 
Derhalve  meent  men,  dat  deze  dag  niet  behoort  tot 
de  feesten  die  vóór  be  ballingschap  bekend  waren, 
en  dat  dit  feest  door  de  priesters  later  werd  uit- 
gedacht, om  het  gevoel  van  zonde  bij  het  volk  aan 
te  wakkeren,  ’t  Is  de  sluitsteen  van  geheel  het 
[nieuwe]  stelsel .”  Het  behoort  tot  wat  men  heeft 
genoemd  de  “ Heiligheids-wet” — dat  is  de  wet  die 
beschreven  wordt  in  Leviticus  XVI  tot  XXVI.  Dit 
deel  van  Leviticus  wordt  door  de  kritiek  aan  Mozes 
ontnomen  en  toegeschreven  aan  zekere  priesters 
die  tijdens  de  ballingschap  leefden.  Na  de  balling- 
schap werd  dit  deel  met  andere  deelen  in  Exodus 
en  Numeri  en  het  grootste  gedeelte  van  Leviticus 
zelf  bijeenvergaderd  en  in  toen  bestaande  brok- 
stukken van  wetten  en  bepalingen  in  den  Penta- 
teuch opgenomen.  Terecht  zegt  Eerdmans,  de 
Heiligheids-wet  is  de  sleutel  van  de  geheele  positie. 
Neemt  men  den  Verzoendag  aan  als  een  later 
bestanddeel,  dan  natuurlijk  vervalt  daarmee  de 
aangenomen  oorsprong  van  de  Mozaische  bepalin- 
gen in  de  genoemde  middelste  boeken  van  den 
Pentateuch. 

Dit  nu  betwist  Eerdmans  op  gronden  die  wij 
hier  niet  kunnen  noemen.  Hem  is  het  ten  minste 
duidelijk  geworden,  dat  eene  studie  van  Leviticus 
XVI  uit  een  kritisch  en  archeologisch  oogpunt 
beschouwd  ons  “ dwingt  om  aan  te  nemen  dat  de 
Verzoendag  is  ontstaan  in  het  oud-Israëlietisch 
geloof,  dat  de  Heere  het  menschdom  regeert  en  dat 
Hij  het  lot  des  menschen  regelt  naar  Zijn  strenge 
gerechtigheid.”  In  elk  geval,  de  nieuwe  Leydsche 
school  verwerpt  de  leer  van  Kuenen,  die  Wellhausen 
volgde,  aangaande  het  later  ontstaan  van  de  eerste 
vijf  boeken  des  Bijbels,  door  ons  aan  Mozes  toe- 
geschreven. ’t  Komt  er  bij  ons  niet  op  aan,  wat 
Eerdmans  zelf  omtrent  die  Bijbelboeken  leert:  wij 
constateeren  slechts,  dat  Leyden  niet  meer  zoo 
gedwee  loopt  aan  den  Duitschen  leiband,  die  tot 
hiertoe  voor  de  kritiek  zooveel  kracht  had. 

* 

* V- 

Kuenen  zelf  heeft  zonderlinge  wendingen  in  de 
Kritiek  aangebracht.  Wij  hebben  op  onzen  rak 
twee  uitgaven  van  Kuenen’s  Historisch  Onderzoek. 
In  de  eerste  uitgave,  (1861  tot  1863)  neemt  hij  nog 
aan  wat  hij  in  de  allerlaatste  uitgave  (1885 — 1893) 
verwerpt,  zonder  dat  er  eenige  nieuwe  ontdekking 
is  gedaan  op  het  gebeid  door  hem  betreden.  Tus- 
schen  die  jaren  in  is  Wellhausen  verschenen  : En 


Kuenen  liet  zich  door  Wellhausen  leiden,  die  alle 
toen  bestaande  meeningen  omtrent  het  O.  Testament 
omverwierp.  In  het  “levens  bericht  van  A.  Kuenen” 
door  W.  van  der  Vlugt  1893  lezen  wij:  “In  de 
intreerede  bij  het  aanvaarden  van  zijn  ambt  brand- 
merkte hij  zelfs  den  arbeid  van  een  Vatke  als 
“ waanzinnige  droomerij,”  het  weerleggen  nauwe- 
lijks waard.”  Wat  was  dan  die  “waanzinnige  droo- 
merij ? ” Dit  vindt  men  in  de  eerste  uitgave  van 
zijn  “ Historisch-Kritisch  Onderzoek.”  Daar  ver- 
werpt hij  de  beschouwing  George,  Vatke, Von  Bohlen, 
die  beweerden— wat  Wellhausen  later  beweerde.— 

“1.  dat  de  tabernakel,  in  het  boek  Exodus 
beschreven,  in  de  werkelijkheid  nooit  heeft  bestaan. 

2.  dat  de  geest  en  strekking  van  Deuteronmi- 
um  eenen  anderen  tijd  ademen,  dan  die,  waarin  de 
Priester  Cadex  ontstond. 

3.  dat  het  onderschied  tusschen  den  Hooge- 
priester  en  de  priesters,  alsmede  tusschen  de  priesters 
en  de  Levieten  eerst  in  de  ballingschap  werd  ge- 
maakt.” 

Dit  was  “ waanzin , nauwelijks  het  weerleggen 
waard”  in  1853  en  daarna.  Dit  is  in  1893  weten- 
schap die  niet  weerlegd  kan  worden.  Wee  hem  die 
het  in  1861  voor  Vatke  opnam  en  Deuteronomium 
niet  wilde  prijsgeven  ! Hij  is  een  krankzinnige  ! ! 
Wee  hem,  die  in  1885  Vatke  durfde  bestrijden,  en 
als  “droomerij”  (deliramenta  is  Kuenen’s  woord 
in  zijn  “ Intreerede  ”)  zijn  beschouwingen  verwierp  ! 
Hij  is  onwetenschappelijk  ! ! Is  de  “wetenschap” 
dan  zulk  een  weerhaan  geworden  ? Wat  zou  Kuenen, 
als  hij  leefde,  van  zijn  opvolger  Eerdmans  zeggen  ? 
* 

* * 

Wat  mij  nog  vreemder  voorkomt  is  dit.  In 
zijn  intreerede  zei  Kuenen  : “ Ik  geloof  niet  dat  de 

beschouwingen  van  Bohlen,  Vatke  en  anderen  den 
toets  kunnen  doorstaan  van  Jezus  en  Zijn  apostelen,” 
en  dit  in  verband  met  de  ‘waanzinnige  droomerijen  ’ 
dier  critici.  Toen  was  het  gezag  van  Jezus  en  Zijn 
apostelen  bij  Kuenen  van  de  grootste  waarde  in  het 
bepalen  van  den  ouderdom  van  het  boek  Deutero- 
nomium. Later  beteekende  dat  oordeel  niets.  En 
Kuenen  stond  niet  alleen.  De  Wette  verwierp  met 
verachting  de  meeningen  van  diezelfde  geleerden  : 
“ Zonder  die  hypothese  ” zei  hij  smalend,  “ zou  de 
kring  van  alle  denkbare  veronderstellingen  niet 
compleet  zijn.”  Later  verdedigde  hij  die  hypothese 
als  de  hoogste  waarheid  bevattende.  Hupfeld  was 
even  sarcastisch  en  zelfs  bitter.  Het  gevoelen  dat 
Deuteronomium — zooals  de  Kritiek  nu  wil — aan 
Leviticus  was  voorafgegaan,  noemde  hij  “ gedroch- 
telijke dwaling,  die  alles  onderstboven  keerde,  en 
de  kritische  vraagstukken  in  hopelooze  verwarring 
bracht,  maar  ze  niet  oploste.”  Later  werd  die 
“ gedrochtelijke  dwaling  ” de  hoogste  waarheid  ! 
Commentaar  is  overbodig. 
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AAN  DE  RINGEN 

VAN  DE 

Nederduitsch  Gereformeerde  Kerk,  K.P. 

vergadering  houdende  inde  maand  October,  1911. 


[Een  Belangrijke  Circulaire. — Met  groot  genoegen  vestigen  wij  de 
aandacht  op  de  hiervolgende  circulaire.  Willen  onze  lezers  toch  kennis  nemen 
van  wat  hier  gezegd  wordt.  Her  geldt  immers  de  voortzetting  en  de  uitbreiding 
van  ons  werk  in  Midden-Afrika.  Het  wil  ons  al  meer  en  meer  duidelijk  worden 
dat  onze  Kerk  moedig,  geloovig,  krachtvol  haar  taak  moet  aanvaarden.  De  Cir- 
culaire verdient  dat  zij  gelezen  en  overdacht  wordt. — Red.] 

Geliefde  Broeders, 

Als  leden  van  de  Kruistocht  Commissie,  door  de  Alg.  Zend.  Commissie  benoemd  op  last 
van  de  Synode,  hebben  wij,  de  ondergeteekenden,  met  den  Zending  Secretaris,  goed  gedacht  om 
dezen  brief  aan  u te  richten.  Aan  ons  is  opgedragen  de  Zending  Kruistocht  in  die  gemeenten 
waar  zulks  begeerd  wordt,  voort  te  zetten,  en  verder  te  beraadslagen  wat  gedaan  kan  worden 
om  in  al  de  gemeenten  onzer  Kerk  stelselmatige  samenwerking  te  bevorderen,  en  zoo  het 
noodige  vinden  voor  de  uitbreiding  van  Gods  Koninkrijk. 

Wij  doen  zulks  in  het  vertrouwen  dat  dit  ons  schrijven,  tezamen  met  het  belangrijk 
Verslag  van  uwe  Rings  Zending  Commissie,  aanleiding  zal  geven  om  in  uwe  Ringszitting 
deze  zaak  ernstig  te  bespreken  en  te  trachten  om  tot  een  of  ander  praktische  plan  te  ge- 
raken. De  dringende  vraag,  die  wij  niet  langer  onbeantwoord  kunnen  laten  is,  wat  gedaan 
kan  worden  om  de  gemeenten  en  leden  der  Kerk  onder  uwe  zorg  op  te  wekken,  om  van  harte 
deel  te  nemen  in  het  groot  werk  dat  onze  Heere  Jezus  aan  Zijne  Kerk  heeft  toevertrouwd.  Dit 
werk  is  niets  minder  dan  de  bekendmaking,  zonder  uitstel,  van  het  Evangelie  aan  elke  creatuur. 

Op  de  groote  Wereld-Zending  Conferentie  voorleden  jaar  gehouden,  werd  met  nadruk 
gezegd,  dat,  indien  de  Kerk  als  een  geheel  ontwaken  zal  tot  het  besef  dat  de  evangelisatie  der 
wereld  haar  eerste  plicht  en  hoofdtaak  is,  dan  moeten  de  leidslieden  toonen  dat  zij  zelven  met 
ernst  en  geestdrift  voor  de  zaak  vervuld  zijn.  Als  dit  waarheid  is,  dan  is  het  vooral  noodig  dat 
in  de  vergaderingen  van  de  leidslieden  der  Kerk  het  bewijs  gegeven  zal  worden,  door  ernstige 
bespreking  en  doeltreffende  besluiten,  dat  wij  dit  werkelijk  als  hoofdzaak  beschouwen.  Immers, 
geen  grooter  vraag  kan  gedaan  worden  dan  deze  : Hoe  kan  de  Kerk  hare  leden  opvoeden  om 
het  laatste  bevel  des  Heeren  bij  Zijn  heengaan  met  spoed  en  vreugde  te  volbrengen  ? 

Wij  wenschen  eerst  voor  uwe  aandacht  te  brengen  de  geldelijke  verplichtingen  waarvoor 
onze  Kerk  zich  verantwoordelijk  gesteld  heeft.  Hieruit  zal  men  kunnen  berekenen  wat  be- 
schouwd moet  worden  als  het  deel  dat  op  uwe  Ring  rust,  en  wat  de  betrekkelijke  verplichting 
is  van  elke  afzonderlijke  gemeente,  in  aanmerking  nemende  het  getal  ledematen  en  al  de  om- 
standigheden waarin  zij  verkeeren.  En  voorts  vragen  wij  naar  den  weg  om  de  gemeente  op  te 
voeden  zoodat  elkeen,  die  Christus  belijdt,  zijn  deel  mag  hebben  in  het  bekendmaken  van  Hem 
aan  degenen  die  nog  in  het  heidendom  liggen. 

Het  blijkt  uit  de  rekeningen  van  onze  Zendingwerkzaamheden,  verschenen  in  de  Kerk- 
bode van  31  Augustus,  dat  de  geregelde  inkomsten  voor  de  Zending  niet  toereikend  zijn.  Met 
den  toenemenden  groei  van  het  werk,  vooral  in  Nyasaland,  zijn  de  uitgaven  van  die  Zending, 
voor  het  afgeloopen  jaar,  gestegen  tot  £12,000,  terwijl  de  inkomsten  slechts  £9,000  beliepen* 
dat  is,  een  tekort  van  £3,000  voor  het  loopend  jaar.  Voeg  hierbij  nog  een  tekort  van  het  vorig 
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jaar,  dan  eindigt  het  half-jaar  in  Juni  1911  met  een  tekort  van  £4,000.  Stel  hiertegenover  de 
som  van  £2,400  nog  in  handen  van  de  Algemeene  Zending  Commissie  uit  het  Congres  of  Kruis- 
tocht fonds,  dan  is  het  tekort  slechts  £1,600.  Dit  tekort  op  zoo  groot  eene  uitgave  behoeft  ons 
gewis  niet  te  verontrusten. 

Maar  de  vraag,  die  de  ernstige  overweging  van  de  Kerk  verdient,  is,  hoe  w de  geregelde 
inkomsten  voor  de  Zending  stijven  kunnen.  Op  den  tegenwoordigen  voet  zal  er  aanstaande 
jaar,  en  elk  volgend  jaar,  weer  een  tekort  zijn  van  minstens  £3,000.  Voeg  hierbij  de  noodzake- 
lijke uitbreiding  van  het  werk  aanstaande  jaar  (er  zijn  100  nieuwe  buitenposten  gedurende  de 
laatste  zes  maanden  gesticht),  en  de  nieuwe  arbeiders  die  moeten  uitgezonden  worden,  dan 
kunnen  wij  erop  rekenen  dat  de  uitgaven  voor  1912  met  nog  een  verdere  £1,000  vermeerderd 
zullen  worden,  en  een  tekort  van  £4,000  op  dat  jaar  zullen  maken.  Alleen  in  het  afgeloopen 
jaar  4,000  zielen  tot  den  Heere  gekomen  ! Gewis  eene  oorzaak  van  groote  dankbaarheid  tot  den 
Heer,  dat  Hij  ons  een  levend,  groeiend  werk  in  Nyasaland  gegeven  heeft,  en  een  spoorslag  om 
ons  aan  te  gorden  tot  werken  en  bidden  om  de  noodige  fondsen  ervoor  te  vinden. 

Uit  de  boeken  van  den  Zaakgelastigde  zoowel  als  uit  de  Verslagen  van  de  Rings  Zen- 
ding Commissiën,  blijkt  dat  er  wel-af  gemeenten  zijn  die  zeer  weinig  bijdragen  tot  de  Zending 
in  het  buitenland,  en  Ringen  die  op  verre  na  niet  hun  deel  doen  in  de  ondersteuning  van  dit 
groot  werk  der  Kerk.  Indien  wij  de  totale  uitgaven  onzer  Kerk  voor  de  uitbreiding  van  Christus 
Rijk  berekenen  op  £25,000  per  jaar,  dan  beteekent  dit  dat  de  gemiddelde  opbrengst  per  lidmaat 
moet  zijn,  nadat  wij  de  behoeftigen  afgetrokken  hebben,  niet  minder  dan  vijf  shillings  voor  elk  lid 
per  jaar,  voor  de  geheele  Kerk.  Uit  de  Verslagen  van  de  Rings  Zending  Commissiën  voor  dit 
jaar  zal  blijken  in  hoeverre  sommige  Ringen  en  gemeenten  ten  achteren  zijn. 

Wat  door  sommige  gemeenten  gedaan  wordt  wijst  ons  wat  anderen  doen  kunnen.  Er 
zijn  enkele  gemeenten  die,  tot  eere  van  den  Heer  zij  het  gezegd,  tien  shillings  per  lidmaat 
bijdragen,  anderen  van  zeven  tot  acht  shillings,  voor  de  Zending  in  de  buitenlanden. 

Bij  vele  gemeenten  is  de  bijdrage  nauwelijks  een  shilling  of  zelfs  zespence  per  lidmaat. 
Is  dit  niet  te  wijten  aan  de  groote  behoefte  aan  kennis  omtrent  de  Zending  onzer  Kerk,  en  aan 
organizatie,  om  door  middel  van  collectanten  die  geregeld  bij  hen  aankloppen,  of  van  een  zending- 
busje  in  elk  huis,  of  op  andere  wijze,  de  vrienden  de  gelegenheid  te  geven  om  geregeld  bij  te 
dragen  voor  het  groot  en  heilig  werk  van  de  uitbreiding  van  Christus  Rijk  onder  de  verre 
Heidenen  ? 

't  Is  boven  gebleken  hoe  wij  tegenover  de  zich  vermeerderende  uitgaven  noodig  hebben 
vermeerderde  inkomsten  voor  het  volgend  jaar.  De  Kruistocht  Commissie,  handelende  namens 
de  Alg.  Zend.  Commissie,  is  bij  hare  jongste  vergadering,  na  veel  gebed  en  beraadslaging,  over- 
eengekomen om  de  Ringen  te  vragen  elk  een  pro  rata  deel  te  willen  bijeenbrengen  van  de 
£5,000 — de  som  waarmede  de  inkomsten  vermeerderd  moeten  worden.  Voor  zoover  wij  in  staat 
waren  om  te  oordeelen,  zal  het  pro  rata  deel  van  uwen  Ring  £400  zijn.  Dat  de  Broeders  toch 
zien  om  die  som  naar  evenredigheid  onder  de  Ringsgemeenten  te  verdeelen.  Van  sommige 
Ringen  zijn  wij  zeker  zij  gaan  hun  deel  dragen,  waarom  niet  allen  ? Aanstaande  jaar  D.V.  hopen 
wij  beter  in  staat  te  zijn  de  Kerk  met  nauwkeurige  gegevens,  van  wat  reeds  gedaan  wordt  door 
de  verschillende  Ringen,  of  nog  gedaan  kan  worden,  te  dienen. 

Intusschen  vragen  wij  vriendelijk  maar  dringend  dat  dit  ons  beroep  bij  deze  Rings- 
vergadering  met  ernst  en  belangstelling  besproken  zal  worden,  en  dat  de  Broeders  besluiten 
zullen  deze  zaak  in  hunne  verschillende  gemeenten  met  nieuwe  geestdrift  aan  te  vatten,  zoodat 
de  vermeerderde  bijdragen  het  dreigend  tekort  meer  dan  dekken  mogen.  De  zaak  is  in  de  handen 
van  ons,  de  leidslieden  der  gemeenten.  Onze  menschen  zijn  niet  onwillig  voor  de  zaak  des 
Heeren  te  geven,  waar  zij  het  werk  verstaan,  en  op  hunne  verplichtingen  gewezen  worden,  maar 
zij  moeten  door  ons  gedurig  eraan  herinnerd  worden,  en  geleerd  om  geregeld  te  geven. 

Om  hiertoe  praktisch  te  helpen  wordt  aan  de  hand  gegeven  dat  gebruik  gemaakt  zal 
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worden  van  het  aanbod  dezer  Commissie,  in  eene  circulaire  eenigen  tijd  geleden  gedaan,  om 
behulpzaam  te  zijn  in  de  opwekking  van  de  gemeenten  tot  stelselmatig  geven.  De  Ring  zal 
kunnen  oordeelen  in  hoeverre  het  wenschelijk  is  de  Kerkeraden  aan  te  moedigen  om  van  dit 
aanbod  gebruik  te  maken. 

Wij  hebben  gewezen  op  vragen  die  ernstig  en  biddend  overweging  noodig  hebben.  Hoe 
meer  wij  met  ze  bezig  zijn  des  te  dieper  zal  de  behoefte  gevoeld  worden  dat  wij  bij  al  onzen 
arbeid  in  dienst  van  het  Koninkrijk  de  groote  hoofdvraag  niet  uit  het  oog  verliezen,  namelijk,  hoe 
de  Kerk  opgevoed  kan  worden  om  aan  de  aanspraak  die  Christus  door  Zijn  bloed  op  ons  verkregen 
heeft  te  voldoen.  Dat  Hij  in  Zijn  eeuwige  liefde  Zich  geheel  voor  ons  heeft  opgeofferd  en  over- 
gegeven— dat  is  de  grondslag  van  ons  geloof.  Dat  wij  nu  onszelven,  in  eene  gelijke  liefde,  voor 
Hem  geven  en  opofferen,  dat  is  de  vrucht  en  het  bewijs  van  de  waarheid  van  ons  geloof.  En 
toch  zijn  er  zoo  veel  Christenen  die  het  niet  weten ; zij  denken  er  nooit  aan  dat  de  Heer  hen 
gekocht  heeft  omdat  Hij  hen  noodig  heeft  voor  Zijn  werk  om  anderen  met  Hem  bekend  te  maken. 
Vandaar  dat  zij,  bij  al  hun  spreken  van  toewijding  aan  den  Heere  Jezus,  niet  begrijpen  dat  zij 
hun  hart  en  hun  liefde,  eiken  dag  van  hun  leven,  en  dat  den  ganschen  dag,  hem  aanbieden 
moeten  om  gebruikt  te  worden  tot  Zijne  dienst  en  verheerlijking.  Welk  een  nieuw  tijdperk  zal 
er  aanbreken  als  ons  genade  wordt  gegeven  om  de  heerlijkheid  van  zulk  een  leven  van  toe- 
wijding met  kracht  te  verkondigen.  Welk  eene  verlossing  zal  het  voor  ons  zijn  wanneer  wij 
vrijgemaakt  worden  van  de  zelfzucht  die  Christus  alleen  gebruiken  wil  tot  haar  eigen  behoud 
en  geluk.  En  welk  een  nieuwe  vreugde  en  kracht  in  de  dienst  des  Heeren  zal  het  zijn  als  men 
begint  te  ondervinden  dat  dit  het  toppunt  is  van  de  zaligheid  hier  op  aarde,  namelijk,  dat  men 
het  hart  van  den  Heere  Jezus  kan  verblijden  door  anderen  met  Zijne  liefde  bekend  te  maken 
en  tot  Hem  te  trekken. 

Bij  de  bespreking  van  de  verslagen  over  den  staat  der  Godsdienst  bij  den  Ring  inge- 
diend, wordt  er  meermalen  op  gewezen  hoe  in  de  eene  gemeente  geklaagd  wordt  over  doodsch- 
heid,  bij  een  andere,  over  gebrek  aan  bekeeringen,  bij  eene  derde  over  het  gemis  van  bewijs  van 
waarachtige  godzaligheid.  Laat  men  in  verband  met  dezen  brief  de  vraag  bespreken  of  in  de 
gemeente  de  toewijding  aan  den  Heer  Jezus  en  aan  de  zorg  van  de  zielen  die  Hij  ons  heeft 
toevertrouwd,  zoo  gezien  wordt  als  het  behoort.  En  laat  men,  als  er  rede  is  om  tekortkoming 
te  belijden,  zich  op  nieuw  verbinden  om  van  God  te  smeeken  dat  Hij  door  de  krachtige  werkingen 
van  Zijn  Geest  zulk  eene  liefde  tot  den  Heere  Jezus  wekke  ; zulk  eene  liefde  tot  de  zielen,  voor 
wie  Hij  stierf  en  die  Hij  nu  aan  Zijne  Kerk  toevertrouwt,  geve ; en  zulk  eene  liefde  voor  het 
werk  der  Zending  dat  het  blijken  moge  dat  God  waarlijk  in  ons  midden  is. 

Hoe  meer  wij  al  ons  spreken  over  kennis  van  de  Zending,  geven  voor  de  Zending,  bidden 
voor  de  Zending  in  verband  brengen  met  de  groote  beginselen  van  Christus  liefde  tot  de  wereld 
en  onze  liefde  tot  Hem,  des  te  meer  zal  het  geestelijk  leven  worden  versterkt,  en  het  Zending- 
werk  worden  een  van  de  voornaamste  der  genademiddelen  tot  opbouw  der  gemeente.  Alzoo  zal 
de  leeraar  zijn  dienst  waarlijk  vervullen,  “ tot  volmaking  der  heiligen  voor  het  werk  der  be- 
diening die  zij  te  doen  hebben  tot  opbouwing  van  het  lichaam  van  Christus.” 

Met  de  bede  dat  Gods  rijkste  zegen  ruste  op  de  beraadslagingen  van  uwen  Ring, 

Noemen  wij  ons, 

Uwe  Broeders  in  den  Heer, 

ANDREW  MURRAY, 

H.  P.  VAN  DER  MERWE, 

A.  C.  MURRAY,  Alg.  Zend.  Secretaris. 
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KORTE  PREEK. 


(Door  wijlen  Prof.  N.  J.  Hofmeyr.) 
II. 


Dc  toestand  vai)  bet  geweten. 


Wij  hebben  gezien  wat  de  plaats  is  die  het  ge- 
weten in  ons  inneemt.  Het  geeft  getuigenis  aan  de 
wet  van  God  in  ons  dat  zij  goed  is,  beveelt  ons  met 
goddelijk  gezag  die  wet  te  gehoorzamen,  spreekt  het 
goddelijk  oordeel  over  ons  uit,  en  voltrekt  aan  ons 
het  goddelijk  vonnis.  Wij  hebben  ook  gezien  in 
welke  betrekking  het  geweten  staat  tot  het  Evange- 
lie : het  heeft  geen  licht,  waarbij  het  den  weg  tot 
vergiffenis  en  verzoening  kan  ontdekken  ; maar  het 
kan  oordeelen  of,  wat  als  Evangelie  wordt  gepre- 
dikt, al  dan  niet  in  samenstemming  is  met  Gods 
wet  en  recht.  Ditmaal  gaan  wij  onderzoeken  in 
welken  toestand  zich  het  geweten  bevindt. 

1.  Het  licht  des  gewetens  is  niet  oorspronkelijk, 
maar  afgeleid.  Het  is  een  licht  dat  in  de  eerste 
plaats  niet  onmiddelijk  uit  het  geweten  maar  uit 
God  komt,  en  dit  licht  uit  God  kan  niet  in  zijne 
zuiverheid  op  het  geweten  vallen,  als  niet  alles  in 
den  mensch  in  behoorlijke  orde  is,  en  naar  verei- 
schte  met  elkander  samenwerkt.  De  mensch  is 
een  zeer  samengesteld  wezen.  Er  zijn  in  hem  vele 
en  velerlei  raderen.  Lijdt  een,  dan  lijden  allen. 
Zoo  kunt  gij  geweten,  verstand  en  hart  niet  van 
elkander  losmaken.  Is  het  hart  niet  in  gemeen- 
schap met  God,  dan  mist  het  verstand  zijn  licht, 
en  wordt  ook  geweten  verduisterd.  Of  al  is  ook 
het  hart  in  gemeenschap  met  God,  wordt  het  ver- 
stand niet  behoorlijk  bearbeid,  dan  lijden  hart  en 
geweten  beide  er  onder.  Of  zeg,  het  geweten  is 
verlicht,  maar  het  hart  keert  zich  af  van  dit  licht 
dan  lijden  verstand  en  geweten  er  onder. 

Ik  hoef  u niet  te  zeggen,  dat  wij  bij  geen 
mensch  hart,  verstand  en  geweten  in  volkomene 
samenwerking  aantreffen.  Zelfs  al  is  hij  verlost 
van  de  macht  der  zonde,  dan  nog  is  hij  niet  op  een- 
maal volkomen  vrij  van  de  gevolgen  der  zonde  in 
verstand  en  hart  en  geweten.  Ik  wil  enkele 
toestanden  noemen  waarin  wij  het  geweten  aan- 
treffen. 

2.  Het  is  in  duisternis.  Het  wordt  niet 
verlicht  door  het  verstand  en  het  hart,  die  van  God 
zijn  verwijderd,  en  kan  daarover  niet  in  de  allerge- 
wichtigste aangelegenheden  als  beoordeelaar 
optreden.  Denk  aan  den  heiden,  die  de  afgoden 
dient  zonder  zelfverwijt  en  meent  dat  hij  boven 
anderen  uitmunt,  naarmate  hij  met  nauwgezetheid 
zich  aan  zijne  góden  wijdt.  De  heidenen  plegen 
dingen  die  wij  verafschuwen,  zonder  dat  ooit  hun 
geweten  hen  deswege  beschuldigt,  omdat  het  in 
duisternis  verkeert.  Kinderen  begraven  hunne 
afgeleefde  ouders  levend  in  de  aarde,  weduwen 
laten  zich  met  de  lijken  hunner  overledene  echtge- 
noten verbranden,  zonder  dat  hun  geweten  hen 
deswege  bestraft.  Ik  zwijg  van  andere  praktijken. 

En  hoe  is  het  in  de  zoogenaamd  Christelijke 
maatschappijen  ? Ook  daar  worden  door  sommige 


menschen  sommige  dingen  zonder  wroeging  gedaan 
die  door  God  veroordeeld  worden,  omdat  het  hun 
aan  het  noodige  licht  ontbreekt.  Onze  voorouders 
kochten  en  verkochten  slaven,  en  bevorderden  alzoo 
den  wreeden  slavenhandel,  zonder  zelfverwijt.  De 
dag  komt  dat  men  zich  er  over  verbazen  zal,  dat 
eene  Christelijke  maatschappij  het  bestaan  van 
kantienen,  die  enkel  de  dronkenschap  bevorderen, 
gedoogen  kon. 

3.  Er  zijn  gewetens  die  misleid  worden,  door 
als  licht  aan  te  zien  wat  geen  licht  is.  Dit  is  een 
der  treurigste  verschijnselen.  De  Roomsche  Kerk 
leert  dat  de  overheid  verplicht  is  ketters,  des  noods 
met  den  dood  te  straffen.  De  vrome  Kerkvader 
Augustinus  heeft  zich  beroepen  op  het  woord  van 
Jezus  : “ dwingt  ze  in  te  gaan,  ” toen  hij  de  hulp  der 
regeering  tegen  de  “ afgescheidenen  ” van  zijnen  tijd 
inriep.  De  godzalige  Roomsche  bisschop  Fenelon, 
de  tijdgenoot  Van  Lodewijk  XIV,  keurde  het  goed, 
dat  deze  vorst  met  geweld  de  Protestanten  in 
Frankrijk  tot  den  boezem  der  Roomsche  Kerk  wilde 
terug  drijven.  Paulus  verklaart  dat  hij  van  zijne 
voorvaderen  af  aan  God  met  een  rein  geweten  heeft 
gediend,  dat  is  met  een  geweten  dat  hem  altijd  ge- 
tuigenis gaf  dat  zijne  bedoelingen  rein  waren,  en 
toch  heeft  hij  de  Christenen  vervolgd.  Zijn  geweten 
gaf  hem  getuigenis  dat  hij  hierdoor  Gode  een  dienst 
meende  te  doen.  Was  hij  niet  zoo  ernstig  in  den 
dienst  van  God,  dan  had  hij  de  Christenen  niet 
vervolgd ! 

4.  Het  is  nog  droeviger  als  het  geweten  om  der 
zonde  wil  wordt  wederstaan.  De  eenige  weg  om  van 
de  zonde  te  worden  verlost  is  dat  men  partij  kiest 
tegen  de  zonde  en  voor  het  geweten,  dat  er  tegen 
waarschuwt.  Er  is  geen  andere  weg  denkbaar  om 
behouden  te  worden. Gods  genade  wil  ons  op  dezen 
weg  voeren  En  als  men  volhoudt  het  geweten  te 
wederstaan,  dan  wordt  alle  behoud  onmogelijk. 
Denkt,  onder  andere,  aan  Judas. 

Het  geweten  is  uiterst  teeder.  Het  licht  Gods 
in  ons,  als  het  door  het  geweten  wordt  weerkaatst, 
is  uiterst  teeder.  Het  is  iets  heiligs,  en  het  heilige 
kan  niet  straffeloos  worden  verwaarloosd,  veracht, 
verworpen.  Die  Gods  licht  in  het  geweten  ver- 
werpt wordt  eindelijk  van  God  verworpen.  Het 
wordt  eindelijk  de  zonde  tegen  den  Heiligen  Geest, 
die  nimmermeer  kan  worden  vergeven. 

Verzet  gij  u de  eerste  maal  tegen  het  geweten, 
terwijl  het  u tegen  de  eene  of  andere  zonde  waar- 
schuwt, dan  trekt  het  zich  terug,  gekwetst  door  die 
mishandeling.  Maar  het  treedt  ten  tweede  maal 
weer  te  voorschijn,  om  nog  nadrukkelijker  u te 
waarschuwen.  Verzet  gij  u weder  er  tegen,  dan 
trekt  het  zich  nog  gevoeliger  terug.  Houdt  gij  vol 
met  uw  verzet,  dan  trekt  het  zich  zoo  diep  terug,  dat 
het  niet,  of  ter  nauwernood,  zijne  stem  weer  laat 
hooren.  Dan  handelt  gij,  zooals  men  zegt,  als 
iemand  die  geen  geweten  heeft ; uw  leven  is  dan  een 
rijp  worden  voor  het  eeuwige  verderf.  En  als  God  u 
naakt  ontkleedt  van  allen  sluier  waarachter  gij  u 
hebt  willen  verbergen,  dan  treedt  ook  uw  geweten 
achter  dien  slnier  te  voorschijn  ; niet  om  u tegen  de 
zonde  te  waarschuwen — die  tijd  is  voorbij  maar 
om  Gods  vonnis  over  u te  bekrachtigen. 
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5.  Hier  gebeurt  veel  dat  wij  niet  doorgronden 
kunnen,  hoewel  wij  weten  dat  niets  naar  toeval 
en  willekeur,  maar  naar  heilig  recht  geschiedt.  Uit- 
erlijk  gezien,  was  er  geen  onderscheid  tusschen  de 
twee  moordenaren  aan  het  kruis.  Beide  zijn  in  het- 
zelfde oordeel,  en  lijden  straf  wegens  dezelfde  mis- 
daad ; en  toch  bij  den  een  zwijgt,  zooals  het  schijnt 
het  geweten  geheel  en  al,  terwijl  de  ander  met  zijn 
beangst  geweten  tot  Jezus  Christus  de  toevlucht 
neemt.  En  wederom,  terwijl  de  onboetvaardige 
moordenaar,  schijnbaar  zonder  gewetenskwelling, 
in  zijne  boosheid  tot  het  einde  toe  voortvaart,  wordt 
bij  Judas  de  angst  des  gewetens  zóó  sterk,  dat  hem 
het  leven  ondragelijk  wordt,  en  hij  zich  om  het  leven 
brengt. 

De  handelwijze  van  het  geweten  hangt  samen  met 
de  geheele  vooraj gaande  geschiedenis  des  menschen  ; 

gelijk  Gods  rechtvaardig  oordeel  er  mede  samen- 
hangt. 

6.  Er  is  gewis  geen  gewichtiger  geschiedenis 
dan  die  tusschen  den  mensch  en  zijn  geweten,  en 
geen  ontzettender  toestand  des  gewetens,  dan  die 
eener  eeuwige  breuke  tusschen  het  geweten  en  den 
mensch  ; Het  is  akelig  als  eenmaal  het  geweten  de 
eeuwige  getuige  wordt  tegen  een  leven,  dat  tot  op 
het  laatst  een  verzet  was  tegen  het  licht,  dat  door 
verstand  of  hart  of  beide  ons  bestraalde.  Het  is 
akelig  verbannen  te  worden  buiten  de  gemeenschap 
Gods,  naar  de  gewesten  der  eeuwige  duisternis  ; 
maar  nog  akeliger  daar  den  eeuwigen  toorn  des  ge- 
wetens, als  den  weerklank  op  Gods  toorn , in  zich  om 
te  dragen.  Zien  wij  toe  dat  die  ons  niet  treffe. 


De  Openbaring  van  Johannes. 


(Door  Prof.  C.  F.  J.  Muller.) 


HOOFDSTUK  14  : 1—5. 


Het  Lam  met  de  144, ooo  op  dep  foer£  Zicty. 

Deze  afdeeling  heeft  men  vergeleken  bij  de 
avondstilte  na  een  zwaren  donderstorm,  die  groote 
verwoesting  heeft  aangebracht.  De  verschrikke- 
lijke regering  van  den  Antichrist  en  zijn  bondge- 
noot is  voorbij,  en  toont  Joh.  ons  wat  geworden  is 
van  de  144,000  uit  Israël,  die  verzegeld  werden 
om  dien  storm  door  te  staan.  De  getrouwen  uit 
de  andere  volken  gedurende  dien  tijd  zagen  wij  in 
de  schare,  die  niemand  tellen  kan  (7  : 9).  Zoo  als 
vroeger  gaan  deze  en  andere  visioenen  aan  de  uit- 
gieting der  fiolen  of  toornschalen  vooraf. 

“ En  ik  zag,  en  zie,  het  Lam  staande  op  den  berg 
Zion  en  met  Hem  een  honderd  vier-en-veertig 
duizend,  hebbende  Zijn  naam  en  den  naam  Zijns 
Vaders  geschreven  op  hunne  voorhoofden  ” vs.  1. 
Hier  zien  wij  Christus  andermaal  als  het  Lam, 
waar  Hij  verschijnt  bij  deze  gezaligden  ; later  zul- 
len wij  Hem  zien  als  de  Zoon  des  Menschen,  ge- 
kroond en  gezeten  op  een  witte  wolk  en  met  een 
sikkel  in  de  hand.  Dan  verschijnt  Hij  ten  oordeel 
over  de  wereld,  maar  ook  dan  openbaart  Hij  zich 
nog  niet  aan  de  wereld.  Eerst  moeten  de  toorn- 


schalen op  de  aarde  uitgegoten  worden.  Er  bestaat 
geen  reden  waarom  wij  de  144,000  hier  niet  met  die 
van  7:4  vereenzelvigen  zullen.  De  meeste  uitleg- 
gers stemmen  dit  dan  ook  toe,  hoewel  zij  in  dezen 
meenen  te  zien,  de  Israëlietische  Kerk,  of  het  volk 
van  God  in  ’t  algemeen,  of  de  Kerk  der  laatste 
dagen,  die  onder  de  heerschappij  van  den  Anti- 
christ leven.  Doch  zij  worden  duidelijk  onder- 
scheiden van  de  ouderlingen  en  de  ontelbare  schare 
met  palmtakken  in  de  handen.  In  7 : 4 zagen  wij 
hen  in  hunne  aardsche  betrekking  hier  zoo  als  zij 
zijn  na  de  groote  verdrukking.  Daar  werden  zij 
aan  hunne  voorhoofden  verzegeld,  hier  dragen  zij 
den  naam  van  Christus  en  van  God  op  het  voor- 
hoofd. “ De  berg  Zion  ” moet  volgens  sommige  uit- 
leggers gedacht  worden  in  den  hemel,  waar  Chris- 
tus en  de  gezaligden  wachten  op  de  oprichting  van 
het  Koninkrijk  en  de  openbaring  der  kinderen  Gods  ; 
volgens  anderen  moeten  wij  daardoor  verstaan  de 
eeuwige  vestiging  van  Gods  volk  in  den  werkelijken 
staat  van  God.  Met  anderen  meenen  wij  echter, 
dat  hier  de  letterlijke  berg  Zion  bedoeld  wordt, 
waarover  Christus  ten  Koning  gezalfd  is,  Ps.  2:6; 
en  waar  Hij,  als  Hij  de  stad  in  bezit  genomen  heeft, 
regeeren  zal,  Jes.  24  : 23 ; Jer.  3 : 17. 

“ En  ik  hoorde  eene  stem  van  den  hemel,  als 
eene  stem  van  vele  wateren,  en  als  eene  stem  van 
grooten  donder : en  de  stem  welke  ik  hoorde  was 
als  van  harpspelers  spelende  op  hunne  harpen,  ” vs. 
2.  Sommigen  hebben  in  dit  en  het  volgend  vers  ge- 
beurtenissen op  de  aarde  afgebeeld  gezien.  De  een 
zegt,  zij  zien  op  de  hervorming ; de  harpspelers  zijn 
de  hervormde  kerken,  die  zich  verblijden  over  de 
verlossing  van  het  pauselijk  juk  ; “ de  stem  als  van 
vele  wateren  ” is  die  van  christelijke  natiën,  en  “ de 
stem  van  grooten  donder  ” die  van  de  vorsten.  De 
ander  ziet  hierin  het  koor  van  de  hemelsche  Kerk, 
“ de  stem  van  vele  wateren  ” is  die  der  christelijke 
volken,  en  “ de  stem  van  grooten  donder”  die  van 
de  groote  profeten.  Wij  meenen  met  anderen  dat  de 
spelers  en  zangers  de  144,000  uit  Israël  zijn,  daar  zij 
duidelijk  van  de  ouderlingen  en  levende  wezens  on- 
derscheiden worden. 

“ En  zij  zingen  een  nieuw  lied  voor  den  troon, 
en  voor  de  vier  levende  wezens  en  de  ouderlingen  : 
en  niemand  was  in  staat  het  lied  te  leeren,  behalve 
de  honderd  vier-en-twintig  duizend,  die  van  de 
aarde  gekocht  waren,”  vs.  3.  Deze  zangers  staan 
even  als  de  ontelbare  schare  voorden  troon  omringd 
door  de  levende  wezens  en  de  gekroonde  ouderlin- 
gen die  op  tronen  zitten  ; hunne  waardigheid  is 
dus  minder  dan  die  der  ouderlingen  en  levende 
wezens.  Zij  zongen  alleen — niemand  kon  met  hen 
medezingen,  noch  engelen  noch  ouderlingen.  Het 
ontbrak  dezen  niet  aan  talent,  maar  aan  ondervin- 
ding. Zij  komen  uit  eene  wereld,  waar  niemand 
geduld  werd  eenigen  God  behalve  Antichrist  te 
erkennen, — zoo  iets  is  nooit  in  de  ondervinding  van 
Gods  volk  voorgekomen.  Zoo  min  als  de  engelen 
het  lied  der  verheerlijkte  gemeente  kunnen  zingen, 
zoomin  kan  deze  dat  van  de  144,000.  De  Heiland 
spreekt  van  de  verdrukking  in  dien  tijd  als  “hoeda- 
nig niet  is  geweest  van  het  begin  der  wereld  tot  nu 
toe,  en  ook  niet  zijn  zal,”  Matth.  24  : 21.  Sommigen 
hebben  gemeend,  dat  door  het  “ Nieuwe  lied  ” be- 
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doeld  wordt ; het  lied  der  hervorming  door  Luthers 
prediking  van  den  Gekruisigde  ; of  het  Evangelie 
in  vergelijking  met  het  O.  Test.  of  het  lied  van 
Mozes,  enz.  Doch  van  die  allen  kan  toch  niet 
gezegd  worden  dat  niemand  die  leeren  kan,  aller- 
minst van  de  ouderlingen  of  verheerlijkte  gemeen- 
te. Zij  zijn  “ gekocht  van  de  aarde,”  d.i.  het  eigen- 
dom van  God  en  Christus  geworden,  waren  afgezon- 
derd van  de  Antichristelijke  wereld,  en  dragen 
beider  namen  op  hunne  voorhoofden. 

“ Dezen  zijn  zij,  die  niet  verontreinigd  waren 
met  vrouwen  ; want  zij  zijn  maagden.  Dezen  zijn 
zij,  die  het  Lam  volgen,  waar  Hij  ook  gaan  mag. 
Dezen  zijn  van  uit  de  menschen  gekocht,  een  eerste- 
ling van  God  en  het  Lam,”  vs.  4.  De  verontreini- 
ging, waarvan  hier  gesproken  wordt,  kan  of 
geestelijk  of  letterlijk  verstaan  worden.  Indien 
letterlijk,  dan  hebben  zij  zich  rein  gehouden  in  hun 
gehuwd  of  ongehuwd  leven  van  de  algemeen 
heerschende  ontucht  van  de  Antichristelijke  we- 
reld. Indien  geestelijk,  dan  is  de  bedoeling 
dat  zij  zich  vrij  gehouden  hebben  van  de  afgoderij 
van  dien  tijd  en  de  gruwelen  daaraan  verbon- 
den. “ Zij  zijn  maagden  ” — een  woord  dat  in 
godsdienstigen  zin  zoowel  op  mannen  als  op 
vrouwen  toegepast  wordt.  Het  is  een  O.  Testamen- 
tisch  beeld,  dat  hier  den  uitersten  afkeer  van  alle 
gemeenschap  met  de  gruwelen  van  dien  tijd  en  de 
aanbidding  van  het  beest  moet  voorstellen.  De 
Roomsche  kerk  heeft  dwazelijk  hierin  eene  ver- 
heerlijking van  het  kloosterleven,  of  van  den  onge- 
huwden  staat  gezien.  Paulus  schreef  aan  de  Corin- 
thische gemeente  dat  hij  arbeidde  om  haar  “ als  eene 
reine  maagd  ” aan  Christus  voor  te  stellen.  Zij  zijn 
de  gedurige  volgelingen  van  ’t  Lam.  Op  aarde  waren 
zij  Zijne  trouwe  volgelingen,  gingen  waar  hij  ging 
— naar  Gethsemane  en  Golgotha — en  nu  vergezel- 
len zij  Hem  in  al  Zijne  handelingen  op  den  berg 
Zion.  Zij  zijn  “ een  eersteling  van  God  en  ’t  Lam.” 
Dit  hebben  sommigen  verklaard  als  beteekenende 
een  uitverkoren  getal  uit  de  geheeie  wereld,  of  uit 
de  schare  der  geloovigen  op  aarde,  of  uit  de  geza- 
ligden  in  den  hemel.  Doch  daar  de  144,000  volgens 
Hoofdst.  7 uit  Israël  zijn,  meenen  wij,  dat  dezen  de 
eerstelingen  zijn  van  den  vollen  oogst,  wanneer 
“gansch  Israël”  ingezameld  zal  worden.  Wat  de 
verheerlijkte  gemeente  is  onder  allen  die  uit  de 
volkeren  gered  zullen  worden,  dat  zijn  dezen  onder 
de  Joden,  die,  na  den  tijd  der  heidenen,  bekeerd 
zullen  worden. 

“ En  in  hunnen  mond  was  geen  bedrog  gevon- 
den ; zij  zijn  onberispelijk,”  vs.  5t  De  gansche 
antichristelijke  wereld  beweegt  zich  op  het  gebied 
van  leugen  en  bedrog.  Valschheid  is  het  kenmerk 
van  den  antichrist  en  zijn  profeet.  Zij  daarentegen 
waren  door  woord  en  wandel  getrouw  aan  de  waar- 
heid, en  derhalve  onberispelijk. 


Drie  engelen  die  het  oordeel  aankondigen. 
vss.  6—13. 

Wij  hebben  hier  drie  afzonderlijke  en  onaf- 
hankelijke visioenen,  elk  beschrijvende  gebeurte- 
nissen in  de  anderen  vermeld,  doch  op  verschillende 
wijze  en  in  andere  verhoudingen.  Na  het  gezicht 


van  de  veiligheid  der  gezaligden  wordt  het  oordeel 
aangekondigd,  en  allen  die  op  de  aarde  wonen  tot 
verootmoediging  voor  God  geroepen.  Dit  gaat 
vooraf  aan  de  uitgieting  der  toorn-schalen 

“ En  ik  zag  een  ander  engel  vliegende  in  het 
midden  des  hemels  hebbende  een  eeuwig  evangelie, 
om  blijde  tijdingen  te  verkondigen  aan  hen  die  op 
de  aarde  zitten,  en  aan  elke  natie,  en  stam,  en 
tong  en  volk,”  vs.  6.  Door  dezen  engel  meenden 
sommige  schriftuitleggers  te  moeten  verstaan  de 
voorloopers  der  hervorming  of  de  hervormers  zel- 
ven.  Anderen  zagen  in  den  engel  eene  voorstelling 
van  eene  opvolging  van  predikers,  of  de  voortgang 
van  de  prediking  van  ’t  evangelie  onder  de  heide- 
nen, die  volgens  Matth.  aan  het  einde  moet  voor- 
afgaan. Het  is  echter  opmerkelijk  dat  hier  niet 
gesproken  wordt  van  het  “ het  ” maar  van  “ een  ” 
eeuwig  (onherroepelijk,  zeker  : Hengstenberg)  evan- 
gelie. Houdt  men  daarbij  in  gedachte,  dat  de 
heerschappij  van  het  beest  reeds  aangevangen  is, 
en  de  predikers  des  evangelies  uitgespeurd  en 
onderdrukt  zijn,  dan  behoeft  het  ons  niet  te  ver- 
wonderen, dat  voor  deze  prediking  een  bovenna- 
tuurlijk wezen  gebruikt  wordt.  God  is  niet 
afhankelijk,  zoo  als  de  antichrist  meent,  van  men- 
schelijke  middelen,  om  menschen  tegen  zijne 
heerschappij  te  waarschuwen.  Volgens  dit  boek 
is  de  tijd  van  Gods  verdraagzaamheid  jegens  een 
goddelooze  wereld  ten  einde.  De  tijd  des  oordeels 
over  de  levenden  is  gekomen,  en  door  die  oordeelen 
zoekt  de  barmhartige  God  nog  te  redden,  al  wat 
voor  redding  vatbaar  is. 

“Zeggende  met  eene  groote  stem  : Vreest  God 
en  geeft  Hem  heerlijkheid  ; want  de  ure  Zijns  oor- 
deels is  gekomen ; en  aanbidt  Hem  die  gemaakt 
heeft  den  hemel  en  de  aarde  en  de  zee,  en  de  fon- 
teinen der  wateren,”  vs.  7.  Het  evangelie,  dat  hier 
gepredikt  wordt,  luidt  anders,  dan  dat  van  de 
apostelen  en  heilsgezanten ; ’t  is  de  aankondiging 
van  oordeel,  dat  in  de  verlossing  der  wereld  zal 
eindigen.  De  lang  verwachte  ure  des  oordeels  is 
gekomen  ; die  niet  in  ’t  oordeel  wil  omkomen, 
moet  gehoor  geven  aan  deze  laatste  roepstem  tot 
bekeering  en  gebruik  maken  van  deze  laatste  aan- 
bieding van  genade.  De  inhoud  der  prediking  is, 
“ vreest  God  ” en  niet  het  woedend  beest ; geeft 
Hem  heerlijkheid  ” en  niet  den  mensch  der  zonde, 
die  zichzelven  tot  God  gemaakt  heeft ; aanbidt 
Hem,”  d.  i.  stelt  u van  Hem  afhankelijk,  die  de 
Schepper  is  van  al  wat  bestaat,  en  niet  van  den 
Antichrist,  die  zich  de  alleenheerschappij  der 
wereld  aangematigd  heeft.  De  prediking  van  het 
einde  gaat  terug  tot  de  prediking  van  het  begin. 

“En  een  ander  tweede  engel  volgde,  zeggende  : 
Gevallen,  gevallen  is  Babylon,  de  groote,  die  al  de 
natiën  te  drinken  gaf  van  den  wijn  des  toorns  harer 
hoererij,”  vs.  8.  cf.  Jes.  20  : 9.  Historische  uitleggers 
hebben  in  deze  aankondiging  gelezen  den  val  van 
heidensch  of  pauselijk  Rome,  of  beiden  ; of  den  val 
van  Jeruzalem,  of  de  scheiding  van  Kerk  en  Staat, 
waardoor  de  eerste  hare  macht  en  stand  verliest. 
Doch  Babylon  is  het  oude  type  van  eene  Godevijan- 
dige  wereldmacht.  Door  Babylon  moeten  wij 
derhalve  hier  verstaan  de  geheeie  antichristelijke 
wereldmacht,  schijnbaar  almachtig  beschouwd, 
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maar  even  machteloos  tegen  de  stormen  des  oor- 
deels, als  Babel  van  ouds  was  toen  Jehova  der 
legerscharen  tegen  haar  optrok  Jes.  14.  De 
engel  roept,, “ gevallen,  gevallen,  is  Babylon,” 
want  hoewel  de  uitvoering  eerst  in  hoofdstt.  17  en 
18  beschreven  wordt,  is  er  geene  onzekerheid  bij 
hem  omtrent  wat  God  besloten  had  te  doen.  De 
misdaad  waarvoor  Babylon  gestraft  wordt,  is  dat  zij 
“ alle  natiën  van  den  wijn  des  toorns  harer  hoererij 
te  drinken  had  gegeven.”  Wijn  is  het  zinne- 
beeld van  opgewektheid,  geeestdrift  en  bedwelming, 
en  hoererij  dat  van  afgoderij  of  afval  van  God. 
Twee  woorden  in  ’t  Grieksch  worden  soms  door 
“toorn  ” vertaald,  (thumos  en  orge ) ; het  eerste  be- 
teekent  meer  verontwaardiging,  woestheid,  woede, 
de  gevolgen  waarvan  in  dit  leven  ondervonden 
worden  ; het  andere  beteekent  meer  verbolgenheid 
en  gramschap  de  gevolgen  waarvan  hiernamaals 
ondervonden  worden.  De  beteekenis  kan  dus  zijn 
dat  Babylon  “ den  wijn  der  woede  (thumos)  van 
hare  hoererij,”  of  de  woede  van  haren  afval  van 
God,  die  uit  hare  bedwelming  voortvloeide,  aan 
alle  natiën  medegedeeld  had. 

Dat  de  geest  van  den  Antichrist  sedert  de 
dagen  der  Apostelen  zich  op  velerlei  wijze,  en  in 
zonderheid  in  het  heidensch  en  het  pauselijk  Rome 
geopenbaard  heeft,  zal  niemand  ontkennen,  doch 
dit  neemt  niet  weg,  dat  er  nog  in  de  toekomst  een 
persoonlijke  Antichrist  te  verwachten  is.  Joh. 
schrijft  aan  de  geloovigen  : “ Gij  hebt  gehoord  dat 
de  Antichrist  komt  ” en  voegt  er  onmiddelijk  aan 
toe  “ ook  zijn  er  nu  vele  Antichristen  geworden,” 
1 Joh.  2 : 18.  De  antichristelijke  geest,  die  in  zoo 
vele  vormen  zich  in  de  wereld  geopenbaard  heeft, 
en  nog  openbaart,  zal  eindelijk  één  persoon  bezielen 
en  beheerschen. 

“En  de  derde  engel  volgde  hen,  zeggende  met 
een  groote  stem,  indien  iemand  het  wildedier  en 
zijn  beeld  vereert,  en  (zijn)  merkteeken  op  zijn 
voorhoofd  of  op  zijne  hand  ontvangt,  (vs.  9),  hij  zal 
ook  drinken  van  den  wijn  des  toorns  (thumos)  van 
God,  welke  zonder  mengsel  uitgegoten  is  in  den 
beker  Zijner  verbolgenheid  (orge) ; en  hij  zal  met 
vuur  en  zwavel  gepijnigd  worden  in  de  tegenwoor- 
digheid van  heilige  engelen,  en  in  tegenwoordigheid 
van  het  Lam,  (vs.  10)  ; En  de  rook  hunner  pijniging 
stijgt  op  in  de  eeuwen  der  eeuwen  ; en  zij  hebben 
niet  rust  bij  dag  en  bij  nacht,  die  het  wilde  dier  en 
zijn  beeld  aanbidden,  en  indien  iemand  het  merk- 
teeken van  zijn  naam  ontvangt,  ” vs.  11.  De  derde 
engel  kondigt  “ met  eene  groote  stem  ” gelijk  de 
eerste  engel  deed  het  wee  aan  over  de  vereerders 
van  den  Antichrist.  Hel  en  verdoemenis  wachten 
diegenen,  die  zich  daaraan  sohuldig  maken.  De 
vereerder  deelt  het  lot  van  den  vereerde.  Woede 
wordt  door  woede  vergolden  ; en  die  woede  zal  met 
geene  genade  of  barmhartigheid  gemengd  worden. 
Deze  beeldspraak  is  ontleend  aan  een  bijna  alge- 
meen gebruik  der  ouden  om  water  met  wijn  te 
mengen.  Ieder  mensch  wordt  verantwoordelijk 
gehouden  voor  zijne  daden,  en  niemand  zal  tot  ver- 
ontschuldiging  kunnen  pleiten,  dat  hij  door  den 
Antichrist  en  zijn  aanhang  verleid  en  bedrogen  is 
geworden,  De  straf  die  zij  lijden  zullen  is  die  der 
helle,  die  hier  beschreven  wordt  als  bestaande  uit 


“ vuur  en  zwavel.  ” En  die  pijniging  is  zichtbaar 
aan  de  engelen  en  aan  het  Lam,  (Luk.  16  : 23-26  ; 
Openb.  20  : 10.)  Dat  “de  rook  hunner  pijniging  op- 
stiigt  in  de  eeuwen  der  eeuwen  ” enz.  duidt  aan  een 
onafgebrokene  pijniging,  die  duurt  door  de  eeuwen 
vermenigvuldigd  met  eeuwen,  of  wat  wij  verstaan 
als  eeuwig.  Toch  heeft  een  xxitlegger  in  deze 
vreeselijke  aankondiging  slechts  eene  verwijzing 
naar  de  protestantsche  tegenover  de  Roomsche 
evangelie  bediening  gezien !! 

Hier  is  de  volharding  van  de  heiligen,  die  de 
geboden  van  God  en  het  geloof  van  Jezus  houden,  ” 
vs.  12.  Even  als  in  de  middeleeuwen  hebben 
protestanteix  in  dit  vers  een  vermaning  gezien  tot 
allen  om  zich  van  de  zonde  af  te  keeren,  wegens 
het  lijden  dat  men  daardoor  ontkomt.  Anderen 
hebben  gemeend  dat  deze  verklaring  van  de  zeker- 
heid hunner  zaligheid  en  die  van  de  verwoesting 
hunner  vervolgers  bedoeld  was  tot  vertroosting  der 
vi-ouw  te  midden  hunner  vreeselijke  beproevingen. 

I Doch  de  meesten  meenen  dat  de  beteekenis  is  : 
hier  is  de  plaats  voor  lijdzaamheid,  hier  moet  vol- 
harding in  de  geboden  Gods  en  in  de  standvastig- 
heid van  Jezus  openbaar  worden. 

Na  de  drie  boodschappen  der  engelen  komt  er 
nu  een  boodschap  uit  den  hemel  omtrent  de  vromen 
die  op  aarde  gedood  worden,  ’t  Is  bedoeld  om  hen 
te  bemoedigen  den  dood  zelven  te  trotseeren. 

“ En  ik  hoorde  eene  stem  van  den  hemel,  zeg- 
gende : “ Schrijf,  Zalig  zijn  de  dooden  die  sterven 
in  den  Heere  vaxx  nu  aan  ; ja,  zegt  de  Geest  opdat  zij 
rusten  zullen  van  hunnen  arbeid ; want  hunne 
werken  volgen  met  hen,  ’ vs.  15.  Dit  vers  wordt 
gewoonlijk  op  grafsteenen  gevonden,  doch  hoewel 
geschikt  voor  alle  tijden,  ziet  het  hier  op  hen  die  in 
den  laatsten  bangen  tijd  der  wereld  leven  zullen. 
Joh.  moest  zorgen,  dat  dit  voor  hen  bewaard  zal 
blijven.  Wat  de  stem  uit  den  hemel  zegt  wordt  door 
den  Geest  bevestigd.  Verschillende  verklaringen 
zijn  gegeven  van  het  woord,  dat  vertaald  wordt  “van 
nu  aan.”  De  Roomschen  zeggen  : aan  het  einde  der 
wex-eld  houdt  het  vagevuur  op ; anderen:  het 
heerlijke  einde  is  nahij ; of  als  zij  in  de  rust 
ingaan  houden  hunne  beproevingen  op,  en  ontko- 
men zij  aan  de  oordeelen  der  laatste  dagen  ; of  van 
nu  af  aan  zal  er  geene  rust  voor  de  vromen  zijn  ; of 
zij  moeten  in  den  tijd  van  bittere  vervolging  als  bij- 
zonder gelukkig  beschouwd  worden,  die  aan  deze 
ellende  door  den  dood  ontkomen.  De  reden  voor 
deze  zaligspreking  ligt  in  den  tijd,  waarin  deze 
aankondiging  geschiedt, — de  oogst  der  aarde  rijp 
geworden  ; de  volkomene  zaligheid  van  de  gestor- 
vene heiligen  begint  nu.  Zij  laten  hun  arbeid  (in 
’t  grieksch  staat  het  woord  voor  ai’beid  in  ’t  meer- 
voud,  aanduidende  al  hunne  moeite,  angsten  en 
lijden)  op  aarde  ; maar  wat  zij  gedaan  hebben  voor 
hunnen  Heere  gaat  met  ze  mede  om  beloond  te 
worden. 

(Wordt  vervolgd.) 
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Preek  voor  Jongelieden. 

:o: 

(Door  Ds.  G.  J.  Rudolph,  Rustenburg,  Transvaal)- 

“Onze  zonen  als  planten,  onze  dochters  als  hoeksteenen.’ 

Psalm  144:  12. 


Als  ik  de  “ Susanna  Zaal  ” te  Pretoria  inkom, 
dan  treffen  mij  altijd  de  woorden  van  den  tekst  op 
den  muur — aan  de  ééne  zijde:  “Onze  zonen  als  plan- 
ten,” aan  de  andere,  “onze  dochters  als  hoek- 
steenen.” 

Deze  woorden  zijn  ’n  gebed  van  den  Psalmist 
voor  onze  zonen  en  dochters,  en  zoo  voor  ’t  heele 
volk. 

“Onze  zonen  en  dochters  ” zijn  de  mannen  en 
de  vrouwen,  de  vaders  en  moeders  in  ’t  huisgezin, 
de  maatschappij,  de  Kerk,  en  den  Staat  van  de 
toekomst. 

Naarmate  van  onze  zonen  en  dochteren,  hun 
opvoeding,  de  ontwikkeling  van  hun  karakter  en 
hun  godsdienstzin  zijn,  naar  die  mate  zullen  zij 
bekwame,  of  onbekwame  mannen  en  vrouwen  zijn 
op  kerkelijk,  regeerings — en  maatschappelijk  gebied. 

Alles  hangt  af  van  ’t  geen  onze  kinderen  zijn, 
of  liever  kunnen  worden  ; van  ’t  geen  zij  ontvangen 
uit  Gods  hand  en  van  onze  hand. 

In  vs.  7, 11  bidt  David,  dat  God  hem  redde,  en  de 
overwinning  geve  over  de  “ kinderen  der  vreemden  ” 
— vreemden,  die  hem  niet  kennen,  niet  verstaan, 
niet  genegen  zijn,  niet  verdragen  ; vreemden,  die 
zijn  God  en  godsdienst  onbekend  zijn  ; Gods  Woord 
niet  onderzoeken,  Gods  geboden  niet  doen  ; en  dan 
volgt  de  heerlijke  bede  : dat. 

“ Onze  zonen  als  planten  zijn,  welke  in  hun 
jeugd  groot  geworden  zijn,  onze  dochters  als  hoek- 
steenen, uitgebouwen  naar  de  gelijkenis  van  een 
paleis.” 

“ Onze  zonen  als  planten,  onze  dochters  als 
hoeksteenen.'’ 

Planten  en  steenen,  boomen  en  gebouwen,  twee 
beelden  gedurig  in  den  Bijbel  gevonden.  De  recht- 
vaardige, b.v.,  als  een  boom  geplant  aan  water- 
beken, de  goddelooze  als  ’n  huis,  met  looze  kalk 
gepleisterd,  en  zonder  fondament,  ten  val  gedoemd. 

God  belooft  aan  onze  kinderen  Zijn  Geest — • 
(Jes.  44  vs.  2,  3.)  “ Ik  zal  Mijnen  Geest  op  uw  zaad 
gieten,  en  Mijn  zegen  op  uwe  nakomelingen,  en  zij 
zullen  uitspruiten  als  ’t  gras,  als  wilgen  aan  water- 
beken. Deze  zal  zeggen  : “ Ik  ben  des  Heeren  ! ” 
en  geene  schrijven  met  de  hand:  “Ik  bendes 
Heeren  ” — een  nageslacht,  door  Gods  Geest  weder- 
geboren en  gezegend. 
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David  bidt  vol  blijdschap  om  den  voorspoed  en 
den  vrede  en  den  zegen  Gods  op  ’t  nakroost. 

God  neemt  notitie  van  onze  kinderen.  Wij 
verblijden  ons,  niet  waar,  over  Zijne  goedertieren- 
hied  en  goddelijke  belangstelling  in  onze  zonen  en 
dochteren,  en  over  ’t  heerlijk,  hemelsch  vooruit- 
zicht, dat  Hij  geeft,  over  onze  kinderen,  die  Zijne 
vreeze  toegedaan  zijn. 

I.  Vooreerst  dan  : 

“ Onze  zonen  als  planten,  (en  wel)  die  in  hun 
jeugd  groot  geworden  zijn.” 

’t  Lichaam  en  de  ziel  onzer  zonen  moeten  wel- 
varen gezond  en  sterk  van  lichaam,  gezond  en 
wakker  van  geest. 

“ Een  gezond  verstand  in  ’n  gezond  lichaam,” 
dat  is  David’s  ideaal  voor  onze  jongelingen.  Onze 
zonen  moeten  de  mannen  opgroeien  : in  hun  jeugd 
afgezonderd  van  alles,  wat  van  den  kant  der  wereld 
samenspant,  em  hen  te  verzwakken,  te  ontzenuwen 
naar  geest  en  lichaam  te  verkrachten. — Zij  moeten 
worden  deugdzame  menschen — mannen  van  karak- 
ter, van  vaste  Christelijke  beginselen,  Bijbellievend, 
waarheid-) ievend,  lezers  van  den  Bijbel,  liefhebbers 
van  den  Dag  en  ’t  Huis  des  Heeren — sterk  tegen  de 
verzoekingen  der  jeugd,  sterk  in  geloof,  in  gods- 
vrucht ; sterk  in  den  strijd,  in  ’t  werk  des  Heeren  : 
in  de  Kerk,  de  Regeering  des  lands,  in  de  bezigheid, 
in  ’t  boeren — en  huiselijk  leven ; mannen  des 
gebeds,  vol  van  de  liefde  Gods,  kloekmoedig,  vol  des 
H.  Geestes  ! “ Onze  zonen  als  planten,”  opge- 

kweekt, groot  geworden  “ in  hunne  jeugd,”  om 
Gode  en  de  menschen  vruchten  te  dragen.  Indien 
niet  in  hun  jeugd  geleerd,  bearbeid,  besproeid, 
wanneer  dan?  Zaait  gij  uw  zaad  niet  in  den  morgen- 
stond huns  levens,  wanneer  dan  ? 

Uwe  zonon  moeten  worden  geplant,  verplant, 
op  den  rechten  tijd,  als  zij  kleine  kinderen  zijn,  op  de 
rechte  plaats,  en  den  besten  tijd.  Niet  als  de  plant- 
tijd  voorbij  gegaan  is,  hun  leertijd  voorbij,  hunne 
harten  oud,  en  wereldvast  en  bedorven.  In  de 
boerderij  maakt  gij  niet  zoo  gij  neemt  de  tijden  en 
gelegenheden  waar,  niet  waar? 

Maar  de  Groote  Landman,  God,  moet  de  groei, 
levenskracht,  wasdom  geven,  anders  zal  Uw  plan- 
ten en  besproeien  niets  baten.  Gods  hand  moet 
met  de  overplanting  onzer  kinderen  ’n  begin  maken. 
Hij  moet  eerst  planten,  en  gij  moet  Zijn  medearbei- 
ders daarna  zijn. 

Verzuimt  gij,  in  die  mate  zal  God  ook  niets 
kunnen  doen.  God  geeft  u ’t  zaad.  Indien  gij  ’t 
niet  zaait,  God  zal  ’t  niet  voor  u doen.  De  boom 
moet  door  den  Hemelschen  Vader  goed  gemaakt 
worden,  anders  komt  er  geee  goede  vrucht.  “ Alle 
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plant,  die  mijn  Hemelsche  Vader  niet  geplant  heeft 
zal  uitgeroeid  worden,”  zoo  sprak  de  Zoon  des 
Vaders.  Daar  staat  in  een  vuile  sloot  een  doorn- 
boom, naast  een  tuin  met  prachtige  rozen.  De 
Hemelsche  Tuinier  komt  en  zaagt  de  takken  van 
dien  doornboom  alle  af.  “Wat  doet  gij?  Gij 
maakt  mij  zeer  ” roept  de  doornboom.  “ Wacht ’n 
oogenblik,”  spreekt  de  Tuinier.  De  Hemelsche 
Tuinier  gaat  en  haalt  ’n  rozen  stekje,  en  komt  het 
op  den  doornstam  inenten.  Als  het  stekje  aan  ’t 
groeien  is,  haalt  de  goede  Tuinier  dien  boom  uit,  en 
plant  hem  in  zijn  tuin,  en  in  plaats  van  nog  doornen 
voort  te  brengen,  draagt  die  stam  prachtige  rozen  ! 
Niet  wat  gij  vandaag  zijt,  jongeling,  maar  wat  gij 
door  Gods  bearbeiding  kunt  worden.  Vat  dan 
moed,  en  stel  u in  Zijne  handen,  opdat  gij,  door  de 
hand  van  uw  ouder,  uw  leeraar,  uw  onderwijzer, 
geplant  mocht  worden,  als  hoornen  aan  de  wateren, 
geplant  door  God  als  sterke  eikenboomen  in  ’t 
Huis  des  Heeren,  om  in  Zijne  voorhoven  vruchten 
te  dragen,  opdat  de  God  der  vaderen  door  u,  en  ’t 
verre  nageslacht  verheerlijkt  worde  ! 

O,  geliefde  jongelingen — zonen  van  Transvaal, 
van  Zuid  Afrika  ! bedenkt  wat  hier  voor  u begeerd 
wordt : dat  gij  als  planten  in  Gods  huis,  in  de 
wereld  zult  zijn — door  den  Heere  gezegend,  door 
uw  volk,  uwe  medemenschen  geëerd,  gewaardeerd, 
door  uw  God  geprezen  worden. 

Jongelingen,  weest  vast  van  beginsel,  zet  uw 
voet  neer,  wordt  niet  her-  en  derwaarts  afgeleid 
door  de  list  des  boozen  en  der  verzoeking,  omgevoerd 
door  allen  wind  van  leer;  zijt  levend,  en  krachtig,  en 
rein  in  uw  zedelijk  leven,  door  ‘ t geloof  in  den 
Heere  Jezus  geworteld,  door  het  woord  uws  Gods 
gevoed,  bedruipt  door  den  liefelijken  dauw  van  uw 
binnenkamer  gebed,  om  te  beantwoorden  dan  uwe 
hooge  en  heilige  roeping,  rechtop  hemelwaarts 
groeiende ! 

Maar  als  gij  zulke  planten  wilt  zijn,  door  den 
Hemelschen  Vader  geplant,  vergeet  dan  toch  ook 
nooit,  dat  Hij  soms  tot  u komen  zal  met  het  snoei- 
mes, om  de  drooge  loten  af  te  snijden,  en  de  onnutte 
takken  der  ijdelheid  en  der  verderfelijke  begeer- 
lijkheden te  verwijderen,  dat  zal  upijn  kosten,  maar 
pijn  is  onmisbaar.  Wordt  niet  ongeduldig  en 
wrevelig  als  ’t  snoeimes  van  ouderlijke  vermaning, 
of  zware  krankheid,  of  ramp,  of  aardsch  verlies,  of 
lange  tegenspoed,  of  de  bestraffingen  van  Gods 
Woord,  u treffen  ; want  er  is  in  Gods  hof  niet  één 
plant  of  boom,  zelfs  al  is  die  oud  geworden,  die  niet 
somtijds  moet  worden  gesnoeid,  gereinigd,  om 
vrucht,  meer  vrucht,  veel  vrucht,  te  dragen.  Dat 
heeft  de  Heere  Jezus  zelf  gesproken. 

2.  Ten  tweede  bidt  de  Psalmist,  en  wij  met  hem, 


dat  “ Onze  dochters  als  hoeksteenen  zijn,  uitge- 
houwen naar  de  gelijkenis  van  een  paleis.” 

Met  onze  jongedochters  verbinden  wij  de  ge- 
dachte van  fijnheid  van  gevoel,  teedèrheid,  zwak- 
heid. Hier  worden  onZe  dochters  vergeleken,  bij 
steenen.  De  zwakkere,  om  ze  als  ’t  ware  kracht  bij 
te  zetten,  wordt  voorgesteld  als  hard,  en  onbewege- 
lijk, en  sterk ; om  als  fondament-steenen  als  het 
ware  te  kunnen  dragen  de  zware  muren  van  ’n 
gebouw.  De  sterke  zoon  of  man  wordt  beschouwd 
als  hoofd  van  ’n  huis,  de  pilaar,  of  steunsel,  of 
drager,  en  onderhouder  van ’t  huisgezin  ; de  sterkere 
band,  die  de  leden  van  ’t  huis  bijmekaar  houdt,  en 
aan  elkander  bindt.  In  den  tekst  worden  de  doch- 
ters, de  vrouwen,  de  zwarkkere  -voorgesteld  als 
hoeksteenen  van  het  huis,  waarop  het  gebouw  rust, 
en  die  muur  aan  muur  verbinden.  De  zwakkere 
doet  ’t  werk  van  de  sterkere  ! 

Dikwijls  vinden  wij,  dat  een  huis  niet  zonder 
de  ondersteunning  van  de  vrouw,  of  huismoeders 
kan  blijven  staan.  Waar,  b.v.  in  een  huis  de  man 
zijn  plicht  verzuimt  om  te  zorgen,  omdat  hij  een 
trage  of  luiaard  ; of  zedelijk  zwak,  of  misschien  een 
dronkaard  is,  daar  moet  dat  huis  door  de  zwakke 
vrouw,  als  door  een  sterke  gedragen,  en  als  een 
hoeksteen  de  leden  aan  elkander  worden  gehouden. 
In  zulke  gevallen  moet  men  zeggen,  dat  de  vrouw 
de  sterkere  is  om  te  werken,  te  dragen,  te  verdragen, 
te  sukkelen,  en  ook  te  lijden  ! Men  kan  zien,  dat 
zij  zwaar  krijgt,  maar  zij  blijft  op  hare  plaats,  en 
verduurt  de  moeilijkheden,  en  houdt  vol. 

Ja,  waarlijk:  “Onze  dochters  zijn  dan  als 
hoeksteenen.  “En  laten  wij  God  steeds  danken  voor 
zulke  dochters,  deugdzame  vrouwen,  ware  huis- 
moeders. Ten  allen  tijde  kan  men  op  ze  rekenen. 
Volijverig  zijn  zij,  altijd  overvloedig  in  ’t  werk 
huns  Heeren  ; Ze  zijn  door  God  geschapen,  gesterkt, 
en  bestemd  om  te  worden  onwankelbare  fondament- 
steenen van  ’t  huisgezin,  de  Kerk,  ’t  Koningrijk 
Gods  ! Zij  worden  gezocht,  gelijk  men  naar  goud, 
zilver,  en  kostelijke  steetien  zoekt. 

Die  steenen,  van  waar  komen  zij  ? 

Van  onder  den  grond,  uit  de  diepte  en  de  duis- 
ternis van  den  steenkuil.  Ze  zijn  van  den  beginne 
daar  door  de  hand  des  scheppers  neer  gelegd, 
verborgen  ; lang  gezocht,  en  ten  laatste  gevonden 
ontdekt,  uit  den  kuil  gehaald. 

Geestelijk  toegepast  roept  Jesaja  de  dochteren 
van  Israël  toe  : — 

“ Hoort  naar  Mij,  en  aanschouwt  den  rotssteen, 
waaruit  gij  gehouwen  (gekapt)  zijt,  en  de  holligheid 
' van  de  bornput(kuil)  waaruit  gij  gegraven  zijt !” 
j (Jes.  51 : 1). 


160 


GEREFORMEERD  MAANDBLAD. 


Oct.  1911. 


Die  steenen  lagen  onder  in  de  koude  aarde, 
koud  en  stil  als  de  dood,  daar  onder,  vuil,  modderig, 
onkenbaar,  onbruikbaar. 

Hoevele  diep  ‘'gevallene  dochters”  van  ons 
volk  vindt  men  hier,  en  daar,  en  overal  in  onze 
groote  steden,  en  op  ’t  platteland  ? Dat  zeggen 
ons  onze  Reddingshuizen  onze  Magdalena  huizen 
te  Pretoria,  te  Kaapstad  en  elders,  onze  “Verbeter- 
huizen.” “ Dochters  ” over  wie  ouders,  en  leeraars 
en  medelijdende  kinderen  Gods  vele  tranen  hebben 
gestort.  Dochters,  te  diep  gevallen,  zeggen  sommi- 
gen, die  niet  gelooven  aan  de  reddende  Hand  onzes 
Gods,  en  ’t  medelijdend  hart  van  den  Heiland  over 
dezen.  Reeds  dood,  begraven  zijn  ze,  aan  haar 
denkt  niemand,  niemand  neemt  van  hen  notitie,  te 
laag  gezonken  in  ’t  slijk  der  zonde,  zoo  spreken 
anderen. 

Wacht  een  beetje : Deze  gezonkenen  moeten 
nog  uit  den  modder  gehaald  worden,  en  zullen  nog 
kunnen  worden  “ hoeksteenen  ” van  ’t  maatschap- 
pelijk gebouw  in  Z.  Afrika  ; keursteenen,  sierlijke 
steenen,  kostelijke  steenen  in  den  muur  van  Christus 
Koninkrijk  ! 

Hoe  zoo?  zegt  gij.  Omdat  Jezus  Christus, 
die  door  de  geestelijke  bouwlieden  Israels  ook 
afgekeurd  en  veruorpen  werd,  nochtans  tot  ’t  Hoofd 
des  hoeks  door  God  is  gesteld  geworden.  Van 
Jezus  Christus  is  ’t  dat  God  door  Jesaja’s  mond 
zeide  : 

“Ziet,  Ik  leg  in  Zion  een  grondsteen,  een  be- 
proefde steen,  een  kostelijke  hoeksteen,  die  wel 
vast  is  gegrondvest,  (Jes.  28  : 16.) 

Onze  dochters,  ook  de  gevallenen,  moeten  dezen 
Hoeksteen,  Christus,  gelijkvormig  worden.  Daar- 
om schrijft  de  Apostel  Petrus  aan  de  verstrooiden 
zijns  volks  aangaande  Christus : “ Tot  welken 
komende  als  tot  een  levenden  steen,  van  de  menschen 
wel  verworpen,  maar  bij  God  uitverkoren  en  dier- 
baar. Zoo  wordt  ook  gijzelf  als  levende  steenen 
gebouwd  tot  een  geestelijk  huis.”  (1  Pet.  2 : 4,  5). 

Onze  dochters  hebben  als  hoeksteenen  nog  een 
kenmerk  : Zij  zijn  “ uitgehouwen  naar  de  glijkenis 

vaneen  Paleis.”  “Uitgehouwen.”  Steenen  wor- 
den uitgehouwen  uit  den  klipkuil,  uit  de  moeder- 
rots,  met  geweld  van  haar  losgemaakt,  de 
uitgehouwen  steenen  dragen  de  merkteekenen  van 
de  “koevoet”  of  van  de  “ drilboor.  ” ‘t  Boorgat 
wordt  gewoonlijk  gezien  in  onze  fondament  steenen. 
Dat  gat  herinnert  ons  aan  den  arbeid  eraan  besteed, 
het  geweldige  dynamiet-schot,  ’t  gedruisch  van  de 
ontploffing,  de  pijn  en  de  zweetdruppels  van  den 
steenhouwer,  de  beitel  en  de  hamerslagen  van  den 
beeldhouwer  of  “ dresseerder.  ” Indien  de  stomme 


I klip  kon  spreken  met  de  taal  van  menschen,  dan 
zou  die  zeggen  : “ Uw  hand  is  al  te  ruw,  uw  beitel 

te  scherp,  gij  maakt  mij  al  te  zeer  ! ” Maar  ’t  kan 
niet  anders  gedaan  worden,  zou  de  man  antwoorden. 

Indien  gij  jongedochters  in  ’t  Godsgebouw  als 
hoeksteenen  wenscht  te  prijken,  gij  zult  misschien 
met  ruwe  hand  losgemaakt,  losgerukt,  losgescheurd 
worden  van  moeder  aarde,  hare  gezelschappen,  hare 
ijdelheden,  hare  vleeschelijke  driften,  haar  vleesche- 
lijke  geneugten,  losgemaakt  van  alles  wat  u lief  is. 
Gij  zult  moeten  uitgehouwen  worden,  vergeet  dit 
nooit,  uitgehouwen  met  de  hamerslagen  van  het 
Woord  uws  Gods  en  den  scherpen  beitel  der  kastijd- 
ingen der  beproeving.  U zal  pijn  aangedaan  worden, 
totdat  gij  de  gelijkenis  begint  te  dragen  van  het 
Paleis,  het  Koninklijk  Huis,  in  welks  muur  gij  als 
’n  sierlijke  steen  op  uw  plaats  zult  ingemetseld 
worden,  gevormd,  totdat  gij  Hem  zult  gelijk  zijn, 
die  de  Uiterste  Hoeksteen  is  van  het  volmaakte 
Gods-rijk,  en  die  als  Koning  Zijn  intrek  nemen  wil 
n Zijn  heilig  Paleis,  in  uw  hart,  dat  door  Hem 
gereinigd,  geheiligd,  en  geschikt  gemaakt  is  voor 
Zijne  inwoning.  “ Uw  hart  zij  Hem  alleen  gewijd, 
Zijn  tempel  in  der  eeuwigheid.” 

Hoort  dan,  o dochters,  neigt  uw  oor,  vergeef  uw 
volk  en  uws  vaders  huis,  zoo  zal  de  Koning  lust 
hebben  aan  uwe  schoonheid.  . . dewijl  Hij  uw  Heer 
is,  zoo  buigt  u voor  Hem  neder ! Gij,  o Konings- 
dochter, zult  geheel  verheerlijkt  inwendig  zijn,  uwe 
kleeding  van  gouden  borduursel.  In  gestikte 
kleederen  zult  gij  tot  den  Koning  geleid  worden, 
met  alle  blijdschap  en  verheuging  zult  gif  in  des 
Konings  paleis  ingaan. 

Gij  jonkvrouwen,  dochters  van  Zuid-Afrika, 
ziet  uwe  bestemming,  uwe  roeping  van  boven,  dat 
gij  moet  zijn  hoeksteenen  in  den  muur  van  de  Kerk 
en  het  Koningrijk  van  Christus.  Van  u,  meer 
dan  van  onze  zonen,  hangt  af  de  zedelijke  en  de 
godsdienstige  vorming,  van  uw  invloed  en  karakter, 
van  ’t  volk  van  Zuid-Afrika  in  de  nabijzijnde  toe- 
komst. ’t  Huiselijk  leven  zal  zijn  kleur  en  kracht 
en  deugd  en  godsvrucht  uit  uw  voorbeeld  als  doch- 
ters, zusters,  huisvrouwen  aannemen.  Een  groot 
Voorrecht  is  u van  God  gegeven,  dat  vooral  in  uwe 
handen  berust  de  zedelijke,  de  godsdienstige  en 
geestelijke  vorming  van  het  toekomstig  geslacht. 
Geeft  u zelven  dan  aan  God.  Laat  Christus  toe  in 
uwe  woningen  en  in  uwe  harten.  Wordt  als  levende 
steenen,  sierlijke  steenen,  uitgehouwen  naar  de 
gelijkenis  van  een  paleis,  gebouwd  op  den  Uitersten 
Hoeksteen,  Jezus  Christus.  Gij  zult  dan  zijn  als 
sierlijke  gebouwen  Gods,  en  onze  zonen  als  eike- 
boomen  groeiende  in  Zijne  voorhoven.  Amen. 
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NOTA  BENE. 


1.  Met?  zet?de  alle  ii?teel{ei?geldei?  alsmede 

alle  bericbtei?  betreffende  verandering 
vat?  adres,  of  ongeregelde  toezending 
aan  Mnr.  R.  J.  DO  TOIT,  Administratie- 
Bureau,  Stellenboscb- 

2.  Alle  Advertenties  en  de  gelden  daarvoor 

moeten  opgezondon  en  betaald  worden 
aan  den  advertentie-agent  van  bet  blad, 
BILLINGHAM’S  Advertising  Agency, 
Bam’s  Gebouwen»  St.  George’s  Straat, 
Kaapstad. 


KRONIEK. 


Onze  ruimte  thans  is  beperkt.  Daarom  vesti- 
gen wij  de  aandacht  slechts  op  enkele  bizonderheden. 
Allereerst  verwijzen  wij  naar  het  artikel  van  Ds. 
Marchand  over  Baron  van  Bodelschwingh,  wiens 
werk  te  Bielefeld  in  Duitschland  zooveel  beteekent 
voor  de  verachterden  en  verwaarloosden.  Nooit 
zal  schrijver  dezes  vergeten,  wat  hij  zelf  te  Biele- 
feld heeft  gezien.  Wij  hebben  in  Baron  von 
Bodikchwingh  een  bewijs  van  wat  de  Christelijke 
liefde  vermag. 

*• 

* * 

Ook  neem  ik  de  vrijheid  de  volgende  aankon- 
diging uit  de  “ British  Weekly”  overtenemen.  Meer 
dan  eens  heb  ik  in  deze  kolom  de  aandacht  geves- 
tigd op  onze  jonge  menschen  die  naar  Europa  gaan 
ter  voortzetting  hunner  studieën.  Hier  nu  is  eene 
gelegenheid  om,  die  naar  Engeland  en  Schotland 


gaan,  met  bevoegde  personen  in  aanraking  te 
brengen,  die  hen  met  raad  en  daad  willen  dienen. 
Ik  neem  die  aankondiging  onvertaald  over. 

YOUNG  PEOPLE  COMING  TO  LONDON. 

To  the  Editor  of  The  British  Weekly. 

Sir, — Every  September  thousands  of  young 
people  come  up  to  London  for  purposes  of  business 
and  study,  the  majority  of  them  Free  Churchmen. 
May  I crave  a small  space  of  your  paper  to  ask 
their  parents  and  their  ministers  to  let  us  or  some 
other  church  know  of  their  coming  ? For  the  lack 
of  welcome  and  care  hundreds  of  them  drift.  I am 
prepared  to  do  my  utmost  to  make  up  to  them  for 
the  loss  of  friends  and  home.  For  a special  reason 
I particularly  want  the  names  of  Free  Church- 
students.  A deputation  came  to  see  me  last  year 
to  arrange  for  one  or  two  reunions  of  all  the  Non- 
conformist  students  in  Fondon.  This  task  we 
found  difficult,  because  we  had  so  few  names  and 
addresses.  The  co-operation  of  parents  and  minis- 
ters can  easily  make  such  meeting  possible.  Thank- 
ing  you  for  your  kindness. 

Yours  sincerely, 

Thos.  Phillips. 

Bloomsbury  Central  Church, 

August  31,  1911. 

* 

* ■* 

Het  andere  bericht  is  mij  ongelukkig  uit  de 
handen  geraakt.  Het  is  uit  Oxford  afkomstig. 
Vele  jonge  Kapenaren — vooral  “ Rhodes  Scholars” — 
bezoeken  die  Universiteit.  Ik  heb  daar  kennis  ge- 
maakt met  een  rustend  Presbyteriaanschen  leeraar 
die  groot  belang  stelt  in  ’t  geestelijk  heil  van  onze 
jonge  menschen,  die  mij  beloofd  heeft  het  zijne  te 
doen  om  hen,  ook  aan  zijn  huis  vooral  op  den  Zondag- 
namiddag, te  ontmoeten  en  met  ze  kennis  te  maken. 
De  namen  onzer  jonge  Kapenaren  die  te  Oxford 
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studeeren  heb  ik  hem  genoemd,  en  hij  heeft  zich 
gewillig  verklaard  in  hun  belang  te  doen  wat  hij 
kan.  Ouders  die  zoons  naar  Oxford  zenden  kunnen 
zich  met  mij  in  aanraking  stellen,  en  ik  zal  hun  aan 
mijn  vriend  kunnen  opdragen,  die  ze  dan  met  den 
Presbyteriaanschen  leeraar  aldaar  bekend  zal  stellen. 
Te  Amsterdam  is  Prof.  Pont  nog  altijd  de  man,  die 
voor  den  Afrikaner  wil  doen  wat  hij  kan. 

Terwijl  men  overal  klaagt  over 
Kerkbezoek,  het  niet-bezoeken  van  Gods  Huis, 
en  het  verwaarloozen  van  den 
Sabbatdag  is  het  verkwikkend  te  vernemen,  dat  de 
Engelsche  Premier,  de  Heer  Asquith,  zijn  Zonda- 
gen in  den  regel  stil  doorbrengt  te  Easton  Grey,  een 
klein  dorpje  in  Engeland.  Dikwijls  leest  hij  de 
hoofdstukken  uit  den  Bijbel  voor  in  het  klein 
Kerkje,  tot  hulp  van  den  blinden  predikant  der 
gemeente.  Hoe  goed  zou  het  zijn,  zoo  men  in  ons 
land  iets  dergelijks  zag.  Soms  wil  het  ons  voor- 
komen, alsof  men  in  hoogere  kringen  meent  te 
moeten  breken  met  oude  gewoonten,  en  den  rug  te 
moeten  keeren  tot  Bijbel,  Kerk,  en  prediking. 
Lord  Salisbury,  Gladstone,  Asquith  na  hen,  hebben 
hierin  een  goed  voorbeeld  gegeven.  Is  de  les  ook 

niet  op  Zuid-Afrika  van  toespassing  ? 

* 

* * 

In  dit  verband  lette  men  op  iets  anders — het  ge- 
brek aan  eerbied  in  de  kerk.  De  “ Christian  ” wijst 
erop,  dat  men  soms  onmiddelijk  na  den  zegen, 
nog  in  de  kerk  zijnde,  over  allerlei  begint  te  spre- 
ken. In  de  Episcopale  Kerk  verlaten  de  bezoekers 
het  kerkgebouw  in  stilte,  en  laten  het  groeten  van 
hun  vrienden  tot  men  buiten  is.  Niet  alzoo  in 
sommige  Independenten-gemeenten  ; zoodra  de 
aanbidders  van  hun  knieën  zijn  opgestaan  begint  het 
gesprek,  dat  algemeen  wordt,  zoodat  er  geen  ruimte 
meer  is  voor  ernstig  nadenken  over  de  preek. 

* 

* * 

Geen  boek  heeft  in  den  laat- 
“ Broken  sten  tijd  zulk  een  indruk  op  mij 
Earthenware.”  gemaakt,  als  het  boek  met  den 
hier  aangegeven  titel.  Het  han- 
delt over  Bekeering,  over  plotselinge  Bekeering,  over 
bekeering  van  de  diepstgezonkenen,  over  het  geze- 
gend werk  van  het  Heilsleger  in  de  achterbuurten 
van  Londen.  Dit  boek  toont  ons  aan  den  éénen 
kant  wat  Gods  genade  vermag  en  aan  den  anderen 
wat  krachtdadige  bekeering  beteekent.  Ik  beveel 
dit  boek  zeer  aan.  Het  kost  slechts  1/3  en  is  bij 
alle  boekhandelaren  te  verkrijgen,  ’t  Is  afkomstig 
van  Harold  Begbie,  die  zijn  persoonlijke  onder- 
vindingen hier  meedeelt. 


In  Holland  is  men  er  over 
Wedstrijden  begaan,  dat  de  Zondag  zoo  ont- 
op  heiligd  wordt  door  “voetbalwed- 

Zondag.  strijden”  op  den  Dag  des  Heeren. 

Onze  Afrikaansche  jongelui,  die 


in  Holland  hunne  studiën  voortzetten,  en  die  het 
‘ voetbal’-spel  liefhebben,  hebben  het  gevoeld,  dat 
zij  aan  zulke  dingen  niet  meedoen  kunnen.  Zij  - 
moeten  öf  hun  lievelingsspel  vaarwel  zeggen,  öf 
den  Zondag  ontheiligen.  Tot  hiertoe  hebben  ze 
zich  daartegen  verzet.  Wij  zijn  er  blij  om.  Hun 
stilzwijgend  protest  kan  goed  doen,  ofschoon  men 
hen  waarschijnlijk  “bekrompen”  noemt. 

Nu  vinden  we  dat  Dr.  Bronsveld  in  het 
Utrechtsche  Predikantenblad  daartegen  openlijk 
protesteert.  Hij  zegt  o.a. : “Van  meer  dan  ééne 
zijde  heeft  men  ons  wenken  gegeven,  en  gewezen 
op  hetgeen  tot  wegneming  van  het  groote  door  ons 
genoemde  euvel  zou  gedaan  kunnen  worden.  Wij 
zijn  voor  die  belangstelling  zeer  dankbaar  ; doch, 
helaas  ! wij  moeten  de  bekentenis  er  aan  toevoegen, 
dat  wij  geer.  kans  zien  te  verhinderen  en  te  hinderen 
wat  zoo  verkeerd  is.  ” Hij  is  zeer  radikaal.  Van 
‘voetbal’  zelf  heeft  hij  een  afkeer.  Toch  geeft  hij 
iets  aan  de  hand.  Hij  wil  dat  men  den  Zondag 
zal  laten  aanvangen  niet  te  middernacht,  maar  op 
den  middag,  dus  op  Zaterdagmiddag  te  12  ure. 
Men  kan  dan  op  dat  uur  de  wedstrijden  beginnen, 
en  op  den  Zondag  rusten.  Hij  vreest  echter  dat 
de  jongelui  “op  den  Zaterdagmiddag  zullen  voet- 
ballen, maar  ’t  ook  op  Zondag  doen.”  Hij  roept 
allen  op  die  met  jongelieden  te  doen  hebben  die 
Zondags-wedstrijden  te  verbieden,  en  verwacht  dat 
de  “ Vereenigingen  voor  Zondagsrust  en  Zondags- 
heiliging ” op  deze  zoo  ernstige  zaak  al  hunne  aan- 
dacht zullen  vestigen,  en  doen  zullen  wat  ze  kunnen 
“om  de  rust  van  den  rustdag  te  doen  terugkeeren 
voor  zoovelen,  die  haar  nu  derven  en  weerstaan.” 


Toen  ik  onlangs  over  dit  onder- 
Onze  werp  schreef  wist  ik  nog  niet,  dat 

Gezangbundel.  de  Synode  der  Hervormde  Kerk 
in  Nederland  zich  pas  met  de- 
zelfde zaak  heeft  ingelaten.  Jaren  geleden  trachtte 
men  in  Holland  een  “vervolgbundel”  namens  de 
Synode  bij  de  gemeenten  intevoeren.  Die  bundel 
bevatte  fraaie  kerkliederen,  en  toch  men  bleef  bij 
den  ouden  bundel,  hoewel  ieder  erkent,  dat  andere 
Gereformeerde  landen,  zooals  bijv.  Switzerland, 
verzamelingen  hebben,  die  in  schoonheid  en  rijk- 
dom van  inhoud  niet  worden  overtroffen.  Nu 
schrijft  Dr.  Weijland — als  lid  der  Synode  : — 

“ Op  de  tafel  der  Synode  lag  ook  het  concept 
van  den  nieuwen  Liederbundel,  een  werk  waaraan 
door  mannen  van  naam  gedurende  vele  jaren  is  ge- 
arbeid. Men  heeft  tot  de  aanbieding,  tot  de  invoer- 
ing van  dit  waardevol  boek  niet  kunnen,  niet 
durven  besluiten  in  dagen  waarin  zelfs  onze  'Nieuwe 
Gezangen  ’ nog  niet  door  alle  gemeenten  in  gebruik 
zijn  gesteld.  Wie  echter  is  niet  geneigd,  bij  de 
gedachte  daarvan,  een  treurlied  te  zingen  ? Wien 
doet  het  geen  leed,  dat  zulk  een  besluit  moest 
worden  genomen  ?” 

* 


* * 
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Tot  zoover  de  Nederlandsche  Synode.  Zal 
onze  Synode  het  niet  willen  wagen,  na  onderzoek 
door  een  commissie,  den  “ Vervolgbundel  ” aante- 
bevelen  ? Wij  willen  gaarne  meer  gezangen  hebben: 
zullen  we  dan  niet  beginnen  met  een  bestaanden 
bundel  te  erkennen  en  te  wettigen  ? De  oude,  be- 
kende en  geliefde  gezangen  blijven  : niets  wordt  ons 
ontnomen.  Kunnen  we  dan  niet  voegen  bij  wat 
wij  reeds  hebben,  en  alzoo  het  zingen  in  onze 
kerken  verbeteren  ? Wij  hebben  als  kerk  op  alle 
mogelijke  wijze  getracht  verbetering  aantebrengen  in 
ons  kerkgezang  door  onzen  bundel  vierstemmig  inge- 
richt uittegeven.  Wij  hebben  later  onzen  bundel  naar  ’t 
‘Tonic  Sol-Fa’  stelsel  ten  behoeve  van  de  ‘ jonghe 
jeught’  in  de  kerk  willen  invoeren  . . . zonder  gevolg. 
Wat  we  noodig  hebben,  is  wat  men  in  Nederland 
gevoelt,  t.w.  nieuwe  en  meer  geschikte  gezangen 
voor  onzen  openbaren  eeredienst,  voor  onze  bid- 
stonden, voor  onze  conferenties,  voor  onze  Zondag- 
scholen. Waarom  dan  niet  een  eigen  gezangboek : 
en  zoo  dat  niet  kan,  ten  minste  een  verbeterden,  en 
meer  uitgebreiden  bundel  ! 


Wij  hopen  het  “ Maandblad  ” 
Entre  nous.  ook  in  het  volgend  jaar  uit  te 
geven.  Maar  dan  willen  we  er 
op  aandringen,  dat  achterstalligen  toch  ten 

SPOEDIGSTE  HUNNE  INTEEKENINGGELDEN  INBE- 
TALEN. Doen  zij  dit,  dan  kunnen  we  zonder  vrees 
het  nieuwe  jaar  te  gemoet  gaan.  Is  er  winst,  dan 
hopen  wij  die  winst  te  besteden  aan  weldadige 
doeleinden,  waarvan  wij  kennis  zullen  geven  in  ons 

blad.  Winst? wij  glimlachen,  terwijl  wij  dit 

neerschrijven!  Onze  inteekenaren  kunnen  ons 
winst  bezorgen,  indien  zij  inbetalen  wat  zij  ons 
verschuldigd  zijn. 

* 

* * 

“ Pastor  ” — waarom  teekent  hij  niet  zijn  naam 
— schrijft  in  “Ons  Land,”  dat  hij  een  blad  aan  den 
gang  wil  zetten,  om  zekere  bezwaren  te  beantwoor- 
den die  van  tijd  tot  tijd  worden  geopperd.  Hij  wil 
iets  hebben  in  den  vorm  van  de  “Correspondentie” 
van  Prof.  David  Smith  in  de  “British  Weekly.”  Die 
correspondentie  lees  ik  zelden,  omdat  noch  Prof. 
Smith,  noch  de  “British  Weekly”  mij  bizonder  inte- 
resseert. Volgaarne  echter  zal  ik  aftreden,  ten  einde 
plaats  te  maken  voor  het  vijf-  of  zestal  predikanten,  op 
wier  hulp  “ Pastor  ” meent  te  kunnen  rekenen.  Wil 
hij,  of  zijn  zestal,  zich  bedienen  van  het  “ Maand- 
blad,” ik  zal  hen  met  den  besten  wil  van  de  wereld 
de  vereischte  kolommen  maandelijks  afstaan.  Maar 
dan  schrijve  ieder  in  zijn  eigen  naam.  In  een  land 
als  het  onze,  waar  “ anoniem  ” geschrijf  wordt  aan- 
gemoedigd  door  velen,  is  het  zeer  wenschelijk,  dat 
ieder  voor  den  dag  kome,  en  boven  zijn  naam 
plaatse,  wat  hij  óf  tegen  andersdenkenden  heeft,  óf 
als  zijn  eigene  beschouwingen  wil  doen  gelden. 


Gaarne  hoor  ik  weer  van  “ Pastor.”  Mogelijk 
komt  er  iets  voor  den  dag,  dat  bevrediging  geven 
zal.  Wil  hij  met  ’t  begin  des  jaars  zijn  nieuw  blad 
de  wereld  inzenden  hij  zal  bij  mij  steun  vinden  : 
wil  hij  in  ’t  “ Maandblad  ” optreden,  hij  geve  mij 
vroegtijdig  kennis. 


KORTE  PREEK. 


(Door  wijlen  Prof.  N.  J.  Hofmeyr.) 
III. 


Eet)  ©i)er£erlijlf  Gewetet). 


' En  hierin  oefen  ik  mijzelven,  een  onerger- 
lijk geweten  te  hebben  jegens  ''  God  en 
menschen." — Hand.  24  : 16. 


Paulus  stond  beschuldigd  voor  den  Stadhouder 
dat  hij  zich  tegen  zijn  God  en  zijn  volk  had  bezon- 
digd. Hiertegen  legt  hij  de  plechtige  verklaring  af 
dat  hij  zich  er  in  oefent  een  onergerlijk  geweten  te 
hebben  jegens  God  en  menschen. 

1.  Een  onergerlijk  geweten,  dat  is  een  geweten 
dat  hij  niet  ergert  en  vertoornt  door  iets  te  doen  wat 
hem  door  het  geweten  verboden  of  na  te  laten  wat 
hem  er  door  geboden  wordt.  Het  is  hem  iets  pijn- 
lijks, als  er  eene  breuk  ontstaat  tusschen  hem  en 
zijn  evenmensch,  tusschen  hem  en  zijn  volk,  tus- 
schen hem  en  zijne  vrienden  ; maar  liever,  onein- 
dig liever,  als  het  niet  anders  kan,  die  breuk,  dan 
eene  breuk  tusschen  hem  en  zijn  geweten.  Die 
breuk  zou  hem  ondragelijk  zijn,  en  alle  genot 
vergallen. 

2.  Hij  wil  een  onergerlijk  geweten  hebben 
jegens  God  en  menschen.  In  zijn  gedrag  jegens 
God  en  de  menschen  laat  hij  zich  bestieren  door 
wat  God  door  het  geweten  tot  hem  spreekt.  Hij 
scheidt  niet  godsdienst  en  deugd  van  elkander, 
alsof  de  godsdienst  het  gebrek  aan  deugd,  of  wel 
de  deugd  het  gebrek  aan  godsdienst  kan  vergoeden. 
Het  geweten  gebiedt  hem  niet  alleen  godzalig, 
maar  ook  matig  en  rechtvaardig  te  leven,  niet 
alleen  God  maar  ook  den  naaste  lief  te  hebben. 
Menigeen  heeft  zijne  godsdienstigheid  verloren, 
door  aan  de  eene  of  andere  ondeugd  toe  te  geven, 
en  omgekeerd  heeft  menigeen  zijne  deugd  verloren 
door  ongodsdienstig  te  leven.  Er  is  een  nauw 
verband  tusschen  het  godsdienstig  en  het  zedelijk 
leven.  Paulus  was  zoo  nauwgezet  in  het  eene  als 
in  het  andere.  Hij  oefende  zich  er  in  een  onerger- 
lijk geweten  te  hebben,  zoowel  jegens  God  als  jegens 
de  menschen. 

3.  Dat  deed  hij  doorgaans.  “ Ik  oefen  mij  er 
in,”  zegt  hij,  “ altijd  een  onergerlijk  geweten  te 
hebben  jegens  God  en  menschen.”  Het  geweten 
eischt  algeheele  gehoorzaamheid,  altijd  en  overal. 
Die  het  slechts  bij  tijden  gehoorzaamt,  gehoorzaamt 


* Jegens  en  niet  voor. 


164 


het  niet.  Paulus’  onderwerping  aan  het  geweten 
was  zoo  volkomen,  dat,  als  zijn  geweten  eens  ge- 
sproken had,  hij  alle  redeneering  en  berekening 
liet  varen,  en  terstond  het  geweten  gehoorzaamde. 
Dit  was  het  kenmerk  van  zijn  karakter  reeds  vóór 
hij  Christus  kende.  Hij  vervolgde  de  gemeente  en 
lasterde  Christus,  omdat  hij  meende  dit  te  moeten 
doen.  Hij  dacht  op  deze  wijze  God  te  behagen. 
En  toen  voor  de  poorten  van  Damaskus  zijne 
oogen  werden  geopend,  en  hij  Jezus  Christus  als 
Heer  der  heerlijkheid  leerde  kennen,  onderwierp 
hij  zich  terstond  aan  Hem,  en  vroeg  : “ Heere  wat 
wilt  Gij  dat  ik  doen  zal?”  Nu  hij  in  Jezus  den 
Zoon  van  God  en  zijnen  Zaligmaker  erkende,  gebood 
hem  zijn  geweten  zich  aan  Gods  Zoon  onbepaald  te 
wijden,  en  dit  deed  hij  van  stonde  aan,  en  hij  is  er 
bij  gebleven  tot  het  einde  van  zijn  leven.  Hij  brak 
daardoor  met  geheel  zijn  voorleden,  en  met  al  zijn 
volk  ; hij  haalde  zich  daardoor  haat,  vervolging 
en  lijden  op  den  hals  ; maar  hij  week  nooit  een 
haarbreedte  uit  den  ingeslagen  weg.  Hij  bewaarde 
altijd  een  onergerlijk  geweten  jegens  God.  En  zoo 
deed  hij  ten  opzichte  van  het  Evangelie  dat  hij 
predikte.  God  had  hem  geopenbaard,  dat  de  Heiden 
door  het  geloof  dezelfde  zaligheid  in  Jezus  Christus 
deelachtig  wordt  als  de  Jood.  Hij  weet  dat  zulk 
een  Evangelie  zijn  volk  tegen  hem  zou  verbitteren 
en  zelfs  vele  gelocvige  Joden  van  hem  verwijderen. 
Eens  stond  hij  alleen  tegenover  allen,  toen  zelfs 
Petrus  en  Barnabas  weigerden,  zooals  hij,  met  de 
geloovige  heidenen  als  met  hunne  broeders  te  ver- 
keeren  ; maar  hij  staat  pal  als  een  rots ; zijn 
geweten  gebiedt  hem  de  waarheid,  wat  het  ook 
kost,  vast  te  houden  ; en  hij  houdt  haar  te  nadruk- 
kelijker vast  terwijl  anderen  haar  loslaten.  Zoo 
oefende  hij  zich  er  in,  altijd  een  onergerlijk  geweten 
te  bewaren.  En  terwijl  hij  geen  jota  van  de 
waarheid  wil  laten  vallen,  al  mishaagt  hij  ook 
daardoor  de  geheele  wereld,  is  hij  altijd  bereid 
zich  voor  het  heil  der  broederen  geheel  en  al  ten 
offer  te  geven.  Zijn  leven  was  altijd,  tot  op  het 
laatst,  een  leven  van  zelfopofferende  liefde  jegens 
den  naaste.  Hij  leed  wat  hij  leed,  niet  uit  eigen- 
zinnigheid, maar  om  de  gemeente,  om  de  uitverko- 
renen (Col.  1 : 24  ; 2 Tim.  2 :10).  Zijn  geweten  gaf 
hem  getuigenis,  dat  hij  den  naaste  liefhad,  en  alzoo 
deed  en  leed,  wat  hij  deed  en  leed  uit  liefde  tot  den 
naaste.  Hij  oefende  zich  er  in,  altijd  een  onerger- 
lijk geweten  te  hebben  jegens  de  menschen.  Hij 
werd  niet  altijd  begrepen.  Hij  werd  door  velen 
misverstaan  en  veroordeeld.  Hij  werd  vervolgd  en 
verworpen.  Onder  dit  alles  was  het  hem  genoeg, 
een  onergerlijk  geweten  te  hebben  jegens  God  en 
menschen. 

4.  Maar  het  was  hem  eene  levenslange  oefe- 
ning alzoo  te  wandelen.  Hierin  oefen  ik  mijzelven 
een  onergerlijk  geweten  te  hebben  jegens  God  en 
menschen.  Indien  iets,  dan  eischt  het  Christelijk 
leven  eene  dagelijks  voortgezette  oefening.  Het 
Christelijk  leven  is  een  uitmuntend  leven,  ’t  Is 
het  leven  der  navolging  van  Christus.  En  wie  kan 
iets  uitmuntends  leveren  zonder  gedurige  inspan- 
ning, zonder  aanhoudende  oefening?  De  genade 
Gods,  die  wij  door  het  geloof  deelachtig  worden, 
ontslaat  niet  van  deze  oefening,  maar  is  een  prikkel 
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daartoe,  juist  omdat  zij  daartoe  in  staat  stelt. 
Paulus  zegt  elders  dat  hij,  even  als  de  Grieken  die 
in  hunne  openbare  spelen  wilden  uitmunten,  zich 
oefent,  met  ernst  oefent,  om  het  doel  van  het 
Christelijk  leven  te  bereiken  (1  Cor.  9 : 25 — 27). 
Hij  wekt  Timotheus  op  zich  te  oefenen  tot  godza- 
ligheid (1  Tim.  4 : 7). 

Zoodra  wij  ophouden  een  onergerlijk  geweten 
jegens  God  en  menschen  als  eerste  en  hoogste 
vereischte  te  waardeeren,  en  alles  er  aan  onder- 
geschikt te  achten,  verslappen  wij,  en  struikelen  en 
vallen  wij  in  de  ure  der  verzoeking.  Zoodra  wij 
toelaten  dat  genot  of  eere  ons  meer  bekoort  dan 
een  onergerlijk  geweten,  beginnen  zij  ons  te  verblin- 
den en  af  te  voeren  van  den  weg  waarop  de  stille 
stem  des  gewetens  ons  leiden  wil. 

En  dan  komt  zoo  licht  tot  ons  een  engel  des 
Satans  in  de  gestalte  van  een  engel  des  lichts.  Hoe 
velen  hebben  hunne  eigene  geliefkoosde  gedachten 
aangezien  voor  de  gedachten  Gods,  hun  door  het 
geweten  medegedeeld ! 

Wij  moeten  ons  hiertegen  wapenen,  door  ons 
er  in  te  oefenen  altijd  voor  Gods  aangezicht  eerlijk 
te  kunnen  belijden  dat  wij,  het  koste  wat  het  wil, 
Zijne  en  niet  onze  gedachten  willen  volgen,  Zijne  en 
niet  ons  pad  willen  bewandelen. 

Nog  meer.  Om  de  stille  stem  van  God  in  het 
geweten  te  kunnen  vernemen,  en  haar  te  onder- 
scheiden van  wat  niet  Gods  stem  is,  moeten  wij  ons 
er  in  oefenen  altijd  eene  heilige  stilte  voor  Gods 
aangezicht  te  bewaren.  Wij  moeten  ons  innerlijk 
losmaken  van  onze  eigene,  zoowel  goede  als  booze 
gedachten  en  neigingen,  en  in  deze  stilte  God 
toelaten  om  door  Zijn  Woord  en  Geest  Zijnen  wil 
te  kennen  te  geven.  Die  niet  eerlijk  zeggen  kan 
dat  hij  bereid  is  alles,  ook  het  meest  geliefde,  op 
Gods  bevel  los  te  laten,  leeft  niet  in  maar  buiten 
het  stille  heiligdom,  waar  God  alles  en  het  schep- 
sel niets  te  zeggen  heeft,  en  staat  voor  velerlei 
misleiding  bloot. 

5.  Zeg  niet  dat  ik  u een  ondragelijk  juk  opleg. 
Paulus  zeide  niet  al  zuchtend,  maar  met  vreugde  : 
“Hierin  oefen  ik  mij,  altijd  een  onergerlijk  geweten 
te  hebben  jegens  God  en  menschen.”  Zulk  een 
streven  is  afmattend  en  pijnlijk,  zoolang  wij  God 
niet  kennen  in  Jezus  Christus.  Maar  als  wij  Hem  in 
Christus  omhelzen  als  den  Vader  die  ons  liefheeft, 
en  zelf  ons  leiden  wil,  in  liefde,  op  den  weg  dien  Hij 
in  Zijne  wijsheid  en  liefde  voor  ons  uitdenkt,  dan 
verandert  alles.  Geloovende  dat  Hij  ons  bekrach- 
tigt tot  alles  waartoe  Hij  ons  roept,  en  dat  Hij  alles 
ons  ten  goede  laat  medewerken  : gehoorzamen  wij 
met  vreugde  Zijne  stem  in  het  geweten,  en  wordt 
ons  leven  een  wandel,  zonder  aanstoot,  in  het  licht 
van  Zijn  vriendelijk  aangezicht.  En  hoe  kinder- 
lijker en  eenvoudiger  wij  worden  in  onze  gemeen- 
schap met  God,  des  te  gemakkelijker  valt  ons  dit 
leven.  Het  is  waar,  wij  hebben  gedurig  iets  af  of 
aan  te  leeren  ; het  is  waar,  uit  onkunde  en  ander- 
zins  doen  of  laten  wij  meermalen  wat  niet  naar 
het  geweten  is,  maar  dit  geschiedt  tegen  onzen  wil. 
Wij  hebben  er  eenen  lust  in,  te  weten  en  te  doen 
wat  God  door  het  geweten  tot  ons  spreekt ; de 
stem  Gods  in  het  geweten  bekoort  ons  boven  alles  ; 
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en  zoo  hebben  wij  bij  alle  onvolmaaktheid,  een 
onergerlijk  geweten  jegens  God  en  menschen.  Ons 
leven  is  doorgaans  in  vreugdevolle  overeenstemmig 
met  het  geweten. 

Laat  het  levenslang  onze  leuze  zijn  : “ Hierin 
oefen  ik  mijzelven,  een  onergerlijk  geweten  te 
hebben  jegens  God  en  menschen.”  Laat  zulk  een 
leven  ons  oneindig  meer  waard  zijn  dan  alles  wat 
den  zinnelijken  mensch  behaagt.  De  ure  nadert, 
dat  deze  wereld  vergaat,  en  door  eene  andere  wordt 
vervangen,  waarin  God  onbepaald  door  het  geweten 
heerscht,  en  alles  in  volkomene  samenstemming  is 
met  het  geweten.  Ons  leven  zij  de  voorbereiding 
voor  deze  hoogere  wereld. 


Uit  Amerika. 


Hoog  Eerw.  Professor, 

Volgaarne  wil  ik  aan  uw  verzoek  voldoen  en  u 
het  een  en  ander  meedeelen  uit  mijn  ondervindingen 
gedurende  de  2^  maanden  die  ik  in  Chicago  had 
mogen  doorbrengen.  Voordat  ik  over  het  werk 
spreek  waarmee  ik  in  verband  stond,  wil  ik  trachten 
u een  idee  te  geven  van  de  stad  zelf.  Chicago  is 
ongeveer  30  mijlen  lang  bij  6J  tot  15  mijlen  breed, 
en  bevat  een  bevolking  van  iets  over  de  2J  millioen 
waarvan  drie-vierden  uitlanders  zijn.  Erzijn  er  niet 
minder  dan  twaalf  uitlandse  steden  (als  ik  mij  zo  uit- 
drukken mag)  in  Chicago.  Daarbij  komt  dat  het  ’t 
grootste  spoorwegcentrum  in  de  gehele  wereld  is ; 
1138  passagierstreinen  gaan  door  de  verschillende 
stations  in  die  stad  dageliks.  Zes»en-twintig  spoor- 
weggenootschappen  zijn  met  Chicago  verbonden  en 
door  één  spoorweg  alleen  stroomt  daar  jaarliks  over 
de  18  millioen  mensen  de  stad  binnen.  De  achter- 
buurten zijn  zeer  dicht  bevolkt.  Het  is  b.v.  niet 
een  vreemd  verschijnsel  om  vier  tot  zelfs  vijf  fami- 
lies in  één  kamer,  die  als  kook,  eet  en  slaapvertrek 
dienen  moet,  aan  te  treffen,  en  om  dan  nog  voor 
aan  de  deur  een  plakaat  te  vinden  dat  nog  akkom- 
modatie  in  die  kamer  adverteert.  Zo  kwam  het 
dat  wij  een  klein  woonhuis  aantroffen  met  de  vol- 
gende bewoners : 153  mensen,  33  honden  en  11 
geiten.  Er  zijn  er  over  de  7,000  “ saloons  ” (bars 
of  kantienen)  en  bijna  een  even  verbazing  wekkende 
getal  bioscoop-theaters,  die  van  de  vroege  morgen 
af  tot  minstens  twaalf  uur  in  de  nacht  druk  bezocht  I 
worden  door  aanzienliken  en  onaanzienliken,  grijs- 
aards en  jongelingen,  mannen  en  vrouwen.  In 
een  zeker  gedeelte  van  de  stad  worden  gevallene 
vrouwen  door  de  machthebbenden  toegelaten  om 
onzedelik  handel  te  drijven,  het  wordt  “ The  Red 
light  District  ” genoemd  ; er  zijn  er  ongeveer  80 
duizend  geregistreerde  gevallene  vrouwen,  en  men 
meent  dat  er  een  twintig  duizend  zijn  die  niet  op 
de  registratie  lijsten  zijn,  en  die  derhalve  onwettig- 
lik  handel  drijven.  Maar  genoeg  over  de  donkere 
zijde  van  de  stad.  Goddank  wij  kunnen  ook  spreken 


van  een  lichtzijde.  Ik  had  het  voorrecht  om  in 
verband  met  het  “ Moody  Bible  Institute  ” te 
werken,  in  het  “ Red  Light  District  ” waar  duizen- 
de  jongelingen  ’s  avonds  van  negen  uur  tot  omtrent 
één  uur  in  de  nacht  gevonden  worden  ; in  de 
zendingzalen  waar  wij  met  tallen  van  dronkaards 
te  doen  krijgen  die  reeds  een  prooi  zijn  van  de 
Verwoester  ; in  de  hospitalen  die  geduriglik  gevuld 
zijn  met  honderden  mannen  en  vrouwen  lijdende  aan 
de  gevolgen  van  de  zonden  in  ’t  “ Red  Light  Dis- 
trict ” en  de  “ saloons  ” gepleegd  ; en  in  de  gevange- 
nissen waar  velen  boeten  moeten,  omdat  zij  zich 
vergrepen  hebben  aan  wat  de  wereld  noemt  plezier. 

“ Moody  Bible  Institute  ” met  z’n  400  a 450 
werkers  en  werksters,  wordt  door  de  Heer  op 
w'onderlike  wijze  gebruikt.  Het  is  de  school  van 
één  boek — de  Bijbel.  Bij  dat  Boek  staan  of  vallen 
zij  ; met  geen  ander  wapen  bestrijden  zij  de  vijand, 
het  is  een  levend  woord  voor  hen  allen,  niet  omdat 
zij  het  ergens  gelezen  hebben,  maar  omdat  zij  het 
dageliks  ondervinden  waar  zij  het  met  levende 
zielen  te  doen  krijgen,  die  behoefte  hebben  aan  dat 
Woord.  De  diepst  gevallene  zondaar,  de  boetvaar- 
dige, de  moedeloze,  de  onverschillige,  de  twijfelaar, 
de  godlochenaar,  allen  trachten  zij  te  ontmoeten 
met  een  antwoord  uit  ’t  Woord  van  God  ; voor  hen 
is  dit  ’t  enigste,  het  hoogste  en  ’t  laatste  Woord 
dat  zij  spreken  kunnen,  en  de  Heer  eert  hun  kinder- 
lik vertrouwen  op  de  kracht  van  dat  Woord  wonder- 
baarlik.  Het  “ Moody  Bible  Institute  ” staat  niet 
alleen  ; daar  zijn  er  tallen  van  andere  werkers  en 
werksters  ; om  maar  enigen  te  noemen— Mrs.  Clark 
van  “ Pacific  Garden  Mission  ” met  Harry  Monroe 
en  Dan  Martin,  beiden  verloste  dronkaards,  die  als 
vuurbranden  uit  ’t  vuur  zijn  gerukt,  en  die  nu  hun 
leven  geven  om  andere  dronkaards  en  gevallenen  te 
redden.  De  tijd  laat  mij  niet  toe  om  over  hun 
werk  uitteweiden,  ik  wou  maar  dat  ik  ’t  doen  kon, 
slechts  wil  ik  nog  melding  maken  van  de  vele  leraars 
die  geleerd  hebben  dat  ’t  woordje  “Gaat”  in  Matth. 
28  : 19  ook  van  toepassing  is  op  hen. 

De  tegenstand  die  wij  ontmoeten  is  schrikkelik. 
Wij  gaan  b.v.  ’s  avonds  om  negen  uur  naar  dat 
beruchte  distrikt,  om  die  stroom  van  jongelingen  te 
keren  ; wij  nemen  onze  plaats  dan  in  vlak  tegenover 
de  hoofdingang  van  zo  een  huis  van  ontucht,  en 
dan  trachten  wij  door  ’t  spreken  en  zingen  de  aan- 
dacht van  die  jonge  mensen  te  trekken.  Tot  de 
eer  van  Hem  alleen  wil  ik  melden,  dat  ik  het  voor- 
recht had  om  dikvvels  te  zien  hoe  de  Heer  ons 
gebruikt  heeft  om  jongelingen  te  rukken  uit  de 
klauwen  van  de  Verwoester.  Dit  gaf  ons  kracht  en 
moed  om  te  staan  tegen  de  stroom  van  ongerechtig- 
heid die  geduriglik  tegen  ons  kwam  aanlopen.  De 
godloochenaars  wachten  totdat  wij  beginnen 
en  dan  stellen  zij  hun  platform  op  een  twaalf  schre- 
den afstands  vlak  tegenover  ons.  De  een  na  de 
ander  bestijgt  dit  dan,  van  waar  zij  ons  uitschelden 
als  bedriegers,  leugenaars  en  wat  dies  meer  zij. 
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Hun  raad  aan  de  toehoorders  is,  om  hun  tijd  die  kort 
is  niet  zo  te  verbeuzelen  door  naar  ons  geklets  te 
luisteren,  maar  om  in  te  gaan  in  die  huizen,  waar 
zij  de  zorgen  van  ’t  leven  kunnen  vergeten,  want 
daar  is  geen  zonde,  geen  onsterfelikheid,  geen  God. 
Wanneer  zij  te  moe  worden  dan  laten  zij  enige 
“ motorcars  ” naast  ons  trekken,  en  laten  die  dan 
een  kwartier  lang  een  geraas  maken,  terwijl  zij  ver- 
sterking en  opknapping  zoeken  in  die  huizen  die 
altijd  met  “ bars  ” verbonden  zijn.  Ik  vrees  Profes- 
sor mijn  brief  is  reeds  te  lang  ; ik  heb  nog  veel  te 
zeggen  over  de  ellende  in  de  hospitalen  waar  één 
werker  misschien  voor  zijn  rekening  ’n  “ ward  ” 
met  een  50  tal  patiënten  krijgt,  waarvan  de  meesten 
een  prooi  van  het  “ Red  Light  District  ” zijn.  Het 
berouw,  de  misdaad  en  het  lijden  daar  is  verschrik- 
kelik  ! mij  viel  het  zwaar  om  daar  te  werken,  maar 
ook  daar  liet  de  Heer  zich  niet  onbetuigd.  Ik  moet 
eindigen  ; slechts  nog  dit.  Men  hoort  in  onze 
dagen  veel  over  de  vraag  of  Jezus  geleefd  heeft,  of 
de  Bijbel  ’t  Woord  van  God  is  en  dergelike  /ragen 
meer.  Vindt  men  het  beste  antwoord  op  die 
vragen  niet  vooral  in  plaatsen  als  de  “ Jerry  Mc- 
Auley  Zending,”  “ The  Bowery  ” (N.Y.),  “Pacific 
Garden  Mission  ” (Chicago)  om  maar  enige  te 
noemen  ! De  Heer  heeft  mij  daar  meer  dan  ooit 
tevoren  getoond  dat  het  wonder  mogelik  is,  dat  daar 
zonde  in  de  wereld  is,  dat  Jezus  de  Zaligmaker  van 
de  wereld  is,  en  dat  de  Bijbel  ’t  Woord  van  God  is. 

Hoogachtend,  noem  ik  mij, 

Uw  leerling, 

Jac.  v.  d.  Merwe. 


Theologische  Studie  in  de 
Nederlanden. 


Terwijl  men  in  onze  Kerk,  in  onze  Synode  de 
vraag  heeft  gedaan,  of  er  niet  eene  verandering 
dient  te  komen  in  de  inrichting  van  ons  Proponents- 
examen is  het  wel  goed  ook  de  vraag  te  doen,  hoe 
men  in  de  Nederlanden  zaken  heeft  ingericht,  ’t 
Is  bekend,  dat  men  na  1880  aan  de  Rijks-Universi- 
teiten  te  Leyden,  Utrecht  en  Groningen  geen  god- 
geleerdheid, maar  wel  godsdienst-wetenschap  doceert. 
Men  vormt  daar  niet  meer  predikanten  voor  de 
Hervormde  Kerk.  Men  heeft  er  wel  Kerkelijke 
Hoogleeraren  naast  de  Professoren ; doch  de 
schikking  beantwoordt  niet ; want  onder  de  Kerke- 
lijke Hoogleeraren  zijn  niet  allen — bij  name  te 
Utrecht — getrouw  aan  de  leer  en  de  belijdenis  der 
Kerk.  Prof.  Cannegieter  te  Utrecht  ic  modern,  en 
aan  hem  is  de  Dogmatiek  toevertrouwd.  Slechts 
aan  de  Vrije  Universiteit  te  Amsterdam  wordt  nog 
onderwijs  gegeven  in  de  leer  der  Kerk.  Met  een 
man  als  Dr.  Bavinck,  die  wereldberoemd  is,  heeft 
de  Vrije  Universiteit  eene  schoone  toekomst.  Men 
heeft  het  te  Utrecht  gevoeld  dat  een  verandering 
dient  te  komen  in  dezen  toestand  van  zaken.  Daar- 


om verzocht  de  Predikanten-Vereeniging  Dr.  Brons- 
veld om  in  het  privaat  les  te  geven  in  het  hoofdvak 
der  Theologie,  t.w.  in  de  Dogmatiek.  Van  zijn 
bevinding  op  dit  gebied  doet  hij  verslag  in  de 
“ Stemmen  voor  waarheid  en  vrede.”  Wij  laten 
hier  het  een  en  ander  volgen  uit  zijn  schrijven,  dat 
de  aandacht  van  onze  Synode  zeer  verdient.  Voor- 
eerst zwijg  ik  over  de  inrichting  van  ons  onderwijs 
en  ons  Proponents-examen,  omdat  de  zaak  nog  sub 
judice  is.  Later  het  een  en  ander  hieromtrent : 
eerst  komt  Dr.  Bronsveld  aan  het  woord  met : — 

Een  Brolfslfei}  Autobiografie. 


Toen  ik  in  ’t  voorjaar  van  1880  metterwoon  te 
Utrecht  mij  vestigde,  en  meer  van  nabij  bekend 
werd  met  de  akademische  opleiding  onzer  predi- 
kanten, trof  mij  levendig  het  groote  verschil  tus- 
schen  hetgeen  ik  waarnam,  en  de  vroegere  toestan- 
den. 

Onder  “ vroeger  ” versta  ik  hier  hetgeen  ik 
zelf  als  student  aan  de  Hoogeschool  had  aangetrof- 
fen. ’t  Is  reeds  zóó  lang  geleden,  dat  ik  er  van 
wil  mededeelen,  vooral  voor  lezers,  die  na  1880  hun 
theologische  studiën  volbrachten. 

In  September  1856  werd  ik  ingeschreven  als 
student  in  de  godgeleerdheid  te  Utrecht.  Ik  was 
“ gepromoveerd  ’’  van  ’t  gymnasium  te  Harderwijk, 
en  behoefde  dus  niet  het  “ admissie-examem  ” te 
doen,  waaraan  zij  zich  moesten  onderwerpen,  die 
geen  gymnasium  bezocht  hadden. 

Een  der  professoren,  dien  men  terstond  ging 
hooren,  was  Prof.  Buys  Ballot,  die  ons  zijn 
mathematische  lessen  gaf.  Meestal  deed  men 
vóór  de  Kerstvacantie  het  zoogenaamd  “ klein 
mathesis,”  en  zette  dan  na  de  vacantie  zijn  zooge- 
naamde propaedeutische  studiën  voort.  Zij  om- 
vatten latijn,  grieksch,  nederlandsch,  geschiedenis, 
logica,  en  hebreeuwsche  taal  en  oudheden. 

Slechts  een  enkele  volbracht  het  propaedeu- 
tisch  examen  in  één  jaar  ; de  regel  was,  dat  er  twee 
cursussen  aan  gewijd  werden. 

Met  het  derde  studie-jaar  ving  dus  de  eigenlijk 
gezegde  godgeleerde  studie  aan. 

De  theologische  faculteit  telde  toen  drie  leden, 
en  door  deze  drie  professoren  werden  bijna  al  de 
vakken  onderwezen,  welke  thans  over  zes  hoog- 
leeraren verdeeld  zijn.  Zoo  ontvingen  wij  van 
denzelfden  leermeester  onderwijs  in  Oud-  en  Nieuw- 
testamentische exegese,  in  encyclopedie,  in  natuur- 
lijke godgeleerdheid,  in  hermeneutiek  en  in  het 
syrisch,  chaldeeuwsch  of  arabisch.  De  chr.  zede- 
kunde,  de  kerkgeschiedenis  en  de  inleiding  op  het 
N.  Testament  werden  door  denzelfden  professor 
“ gegeven.  ” De  dogmatiek,  de  bijb.  theologie  en 
de  practica  waren  in  dezelfde  hand.  Het  aantal 
lesuren  der  Hooggeleerden  was  dus  wekelijks  meer 
dan  het  dubbele  van  het  tegenwoordige. 

Meer  dan  één  college  werd  nog  gegeven  in  ’t 
latijn,  doch  het  nederlandsch  was  aan  de  winnende 
hand.  Toen  in  1859  Prof.  Bouman  aftrad  (op  de 
Series  Lectionum  heette  dat : rude  donatus  werd) 
sprak  tot  ons  geen  der  theologische  professoren 
meer  in  de  taal  van  “ ’s  werelds  heeren.  ” 
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Twee  jaren  werden  besteed  aan  de  voorberei- 
ding voor  het  candidaats-examen,  dat  niet  in  twee 
termijnen  werd  afgelegd.  Men  werd  terstond  een 
volslagen  candidaat. 

De  examina  werden,  als  ’t  eenigzins  mogelijk 
was,  afgenomen  in  de  Senaatskamer  ; de  professo- 
ren droegen  daarbij  hun  toga  ; de  candidaat  droeg 
een  rok,  en  hoogen  hoed,  die  als  ’t  examen  met 
goed  gevolg  was  afgelegd,  het  hard  te  verantwoor- 
den had.  De  vrienden  en  de  belangstellenden 
woonden  het  examen  bij,  en  lieten  den  patiënt  dus 
in  zijn  bange  ure  niet  alleen. 

Na  het  candidaats-examen  had  men  twee  maal 
een  voorstel  te  doen  onder  presidium  van  een  der 
professoren.  Meer  dan  één  hunner  kwam  ’s  avonds 
bij  den  prediker  op  zijn  kamer  thee  drinken,  bij 
welke  gelegenheid  men  aan  den  hooggeleerde  zijn 
familie  en  zijn  meisje  (de  meeste  candidaten  waren 
toen  geëngageerd)  voorstelde,  en  bij  de  thee  hard- 
banket  werd  rond  gediend. 

De  akademische  examens  waren  hiermeê  afge- 
loopen.  Gewoonlijk  werden  zij  gehouden  aan  ’t 
einde  van  een  akademie-jaar,  wat  de  regelmatig- 
heid zeer  bevorderde. 

Laat  mij  er  nog  bijvoegen,  dat  er  drie  graden 
konden  toegekend  worden : 1°  magna  cum  laude 
(of  summis  c.  laudibus) ; 2°  haud  sine  laude  ; en  3° 
geen  kwalificate,  wat  wij  gewoonlijk  simplex  noem- 
den. ’t  Geval  deed  zich  voor,  dat  men  toegelaten 
werd  post  longas  deliberationes,  vix  ac  ne  vix  quidem. 

In  den  regel  deed  men  ongeveer  een  jaar  na 
Zijn  candidaats-examen  “ proponents.”  Men  had 
zich  daartoe  aan  te  melden  bij  den  Secretaris  van 
’t  Provinciaal  Kerkbestuur,  waaronder  de  univer- 
siteits-stad  ressorteerde. 

Ziedaar  dus  een  geheel  ander  beeld  dan  het- 
geen tegenwoordig  de  theologische  studie  te  zien 
geeft.  Er  waren  geen  kerkelijke  professoren,  en  er 
was  geen  kerkelijk  examen.  Alles  was  eenvoudi- 
ger, en  tusschen  professoren  en  studenten  was 
meer  contact  dan,  naar  ik  meen,  heden  het  geval  is 

Doch  het  grootste  punt  in  verschil  bestond'wel 
hierin,  dat  voorheen  de  theologische  faculteit  be- 
stond om  predikanten  op  te  leiden  voor  de  Ned. 
Herv.  Kerk.  Hoe  veel  ook  in  en  na  de  groote 
revolutie  was  veranderd — de  band  tusschen  den 
Staat  en  de  genoemde  Kerk  was  bij  de  regeling  van 
het  Hooger  Onderwijs  niet  verbroken.  Wel  werden 
de  Hoogleeraren  door  den  Staat  benoemd,  zonder 
dat  de  Kerk  er  eenig  zeggen  over  had — -maar  de 
Heeren  moesten  tot  de  Hervormde  Kerk  behooren 
en  van  hen  werd  verlangd,  dat  zij  herders  en  leeraars 
voor  die  Kerk  zouden  vormen.  Zij  moesten  dus  hun 
onderwijs  inrichten  met  het  oog  op  de  toekomstige 
roeping  hunner  leerlingen,  hen  theoretisch  en  prak- 
tisch bekwamen,  hen  niet  alleen  tot  theologen  maar 
ook  tot  pastores  opleiden. 

Prop.  Yinke  oefende  zijn  leerlingen  dan  ook  in 
het  katechizeeren  even  ijverig  als  hij  les  gaf  in  de 
dogmatiek.  Dit  alles  nu  is  na  1878  veranderd.  Wie 
kort  maar  helder  wil  beschreven  zien,  welke  fazen 
de  regeling  van  ons  Hooger  godgeleerd  onderwijs 
doorliep,  en  hoe  wij  tot  den  huidigen  toestand  zijn 
gekomen,  leze  Prof.  Dr.  F.  E.  Daubanton’s  De  Uni- 


versitaire vorming  van  de  aanstaande  predikanten 
der  Nederl.  Herv.  Kerk  (Utrecht,  Kemimk  en  zoon, 
Over  den  Dom,  1904)  Ik  meen  de  vrijheid  den 
lezer  naar  dit  zaakrijk  geschrift  te  verwijzen, — -en 
naar  den  jaargang  1878  van  deze  “ Stemmen,”  waar- 
op ook  Prof.  Daubanton  zich  gedurig  beroept. 

Laat  mij  hier  enkele  hoofd-feiten  vermelden. 

Toen  het  dan  eindelijk  kwam  tot  een  radicale 
wijziging  van  heel  ons  Hooger  Onderwijs,  verrees 
ook  de  vraag:  zal  aan  onze  Universiteiten  de  theol. 
faculteit  gehandhaafd  blijven  ? Velen,  (denkt  aan 
Prof.  Opzoomer!)  wilden  de  theologie  verbannen,  en 
haar  onderbrengen  bij  een  of  meer  andere  facul- 
teiten. Door  schrijver  dezes  is  een  adres  ontwor- 
pen aan  de  Regeering  om  dit  onheil  af  te  wenden, 
een  adres,  dat  door  ongeveer  200  predikanten  is 
onderteekend.  Ook  van  andere  zijde  werd  aange- 
drongen op  behoud  der  Sancta  Theologia  aan  de 
Universiteit — maar  cum  duo  faciunt  idem  etc. 

De  toen  zoo  machtige  partij  van  moderne 
theologen  met  woordvoeders  als  Tiele,  Scholten, 
Kuenen,  Rauwenhoff  e.  a.  verlangden  een  faculteit 
van  godsdienstwetenschap,  wat  geheel  iets  anders 
was  dan  godgeleerdheid.  Wij  behoeven  dat  hier 
niet  in  bijzonderheden  aan  te  toonen.  Dit  zij  echter 
herinnerd,  dat  de  nieuw  gefatsoeneerde  faculteit 
geen  leeraars  voor  de  Ned.  Herv.  Kerk  meer  had  op 
te  leiden,  doch  alleen  theologen.  De  professoren 
bohoefden  dan  ook  niet  tot  genoemde  Kerk  te  be- 
hooren, zelfs  geen  belijders  te  zijn  van  den  chr. 
godsdienst.  En  hiermeê  ging  en  hing  samen, 
dat  uit  de  rij  der  wetenschappen  of  vakken 
gedoceerd  uitgeschakeld  werden  de  dogmatiek  en 
de  praktische  godgeleerdheid.  Immers  stempelde 
het  onderwijs  in  die  twee  vakken  de  faculteit  tot 
een  inrichting,  om  predikanten  op  te  leiden,  en  dat 
cachet  moesten  zij,  naar  de  nieuwere  opvatting 
verliezen.  Ook  meende  men,  zoo  doende  het  begin- 
sel van  “ scheiding  van  Kerk  en  Staat”  consequent 
door  te  voeren. 

Wat  stond  nu  te  doen,  om  aan  onze  predikan- 
ten een  wetenschappelijke  opleiding  te  bezorgen  en 
te  verzekeren  ? Zou  men  zich  verklaren  voor 
“Vrije  Studie?”  Zou  men  een  “Kweekschool” 
oprichten,  waarvoor  Prof.  Doedes  zelfs  een  regle- 
ment gereed  maakte?  Zou  men  een  “ Vrije  Uni- 
versiteit of  faculteit  ” in  het  leven  roepen  ? 

Of  zou  men  gebruik  maken  van  het  aanbod  der 
Regeering  ? Men  weet,  waarin  dat  bestond.  Zij 
verklaarde  zich  bereid  voor  zes  Hoorleeraren  (aan 
elke  Universiteit  twee)  die  door  de  Kerk  zouden 
benoemd  worden,  de  bezoldiging  te  voldoen,  en  hun 
ook  nog  andere  faciliteiten  te  verleenen.  Deze 
beide  kerkelijke  professoren  kunnen  aanvullen,  en 
aan  de  opleiding  der  studenten  het  kerkelijk  karak- 
ter of  cachet  kunnen  geven.  De  Kerk  heeft  dit 
aanbod  aanvaard.  De  Synode  maakte  een  Regie 
ment  op  het  Hooger  Onderwijs  in  de  Godgeleerd- 
heid, dat  de  goedkeuring  der  kerkelijke  organen 
wegdroeg. 

Een  gevolg  hiervan  was  de  formatie  en  het 
optreden  van  een  “ Commissie  van  voordracht,” 
welke  den  18  den  Decmber  1877  voor  'teerst  samen- 
kwam, onder  presidium,  van  Dr.  B.  Glasius. 
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Zij  bood  der  Synode  een  twaalftal  aan,  om 
daaruit  zes  hoogleeraren  te  kiezen.  Op  dat  12-tal 
kwamen  voor  3 orthodoxen,  (Gunning,  Kruyf  en 
Yinke)  3 modernen  (Acquoy,  Duker,  Koch)  en  6 
evangelischen  (v.  Baumhauer,  Gooszen,  Hofstede 
de  Groot,  Lasonder,  van  Loenen  en  Offerhaus). 

Uit  dit  12-tal  werden  door  de  Synode  gekozen 
één  moderne,  twee  orthodoxen,  vier  evangelischen. 

Toen  de  Heer  Gunning  bedankt  had,  werd  in 
zijn  plaats  gekozen  Dr.  Cannegieter,  toen  behooren- 
de  tot  de  evangelischen. 

Men  kon  o.  a.  bij  Dr.  Daubanton,  en  in  de 
“Stemmen  ” van  1878  lezen,  welk  een  teleurstelling 
en  verontwaardiging  de  handelwijze  van  de  Com- 
missie van  voordracht  en  Synode  verwekte.  Om 
pedagogische  en  Confessioneele  redenen  was  men 
geërgerd  en  vertoornd.  En  de  vraag  verrees  : wat 
te  doen? 

Op  31  October  1878  kwamen,  uitgenoodigd  door 
het  moderamen  der  predikanten-vereeniging,  een 
100-tal  predikanten  te^Utrecht  bijeen,  om  over  deze 
vraag  te  beraadslagen.  Toen  stelde  Dr.  Rutgers  de 
vraag,  of  de  predikanten-vereeniging  “ als  zoodanig” 
deze  zaak  ter  hand  kon  nemen  ? De  meerderheid 
meende  met  hem  van  “neen.”  Daarop  verliet  de 
grootste  helft  der  aanwezigen  de  vergadering,  en 
het  40-tal,  dat  bleef,  noodigde  de  H.H.  A.  W.  Brons- 
veld, C.  F,  Gronemeijer,  H.  V,  Hogerzeil,  W.  F. 
Merens,  J.  J.  v.  Toorenenbergen,  J.  C.  en  J.  G. 
Verhoeff,  uit,  om  de  statuten  te  ontwerpen 
van  een  “ Vereeniging  voor  hooger  godgeleerd 
onderwijs  in  overeenstemming  met  de  belijdenis 
der  Nederl.  Herv.  Kerk,  zoo  als  die  uit  hare  le- 
vensgeschiedenis en  belijdenisschriften  gekend 
wordt.”  Den  15den  November  1878  zijn  de  Statu- 
ten der  Vereeniging  gearresteerd,  en  aan  de  zoo  even 
genoemden  werden  nog  toegevoegd  de  Heeren  S.H. 
Buytendijk,  E.  César  Segers  en  Jnr.  W.  F.  Trip  van 
Zoudtlandt. 

Deze  Vereeniging  is  het,  die  mij,  toen  ik  in  ’t 
najaar  van  1879  het  beroep  naar  Utrecht  ontving  en 
aannam,  uitnoodigde  als  haar  docent  in  de  dog- 
matiek op  le  treden.  Ik  heb  die  benoeming  aan- 
vaard. De  theologische  faculteit  bestond  toen  uit 
de  professoren  Doedes,  van  Oosterzee,  Beets  en 
Valeton  ; de  kerkelijke  Hoogleeraren  waren  Prof. 
Lasonder  en  Cannegieter,  van  wie  laatstgenoemde 
de  chr.  geloofsleer  doceerde. 

Zoo  aanvaardde  ik  dan  in  Mei  1880  de  mij  toe- 
vertrouwde taak.  Tot  de  groote  vacantie  sprak  ik 
over  anthropologie,  en  deed  het  op  de  bovenzaal 
van  het  Tehuis  voor  militairen.  Met  vele  candi- 
daten  maakte  ik  meer  van  nabij  kennis,  die  nu 
reeds  hun  zilveren  ambtsfeest  hebben  gevierd,  in 
andere  betrekkingen  overgingen,  of  zijn  overleden. 


Alle  leden  der  kerk  zeggen  van  zichzelf,  dat 
ze  naar  vermogen  geven  voor  het  Godsrijk,  en  alle 
leden  klagen  toch  dat  dit  niet  gedaan  wordt.  Door 
wie  dan  niet  ? 

Die  het  meest  tegen  den  Bijbel  praten  lezen 
hem  het  minst. 


Friedrich  von  Bodelschwingh. 


Zijn  leven  en  arbeid. 


“ Het  is  bijna  onmogelijk,”  zegt  een  Duitsche 
schrijver,  “ om  in  korte  trekken,  slechts  een  vluch- 
tig overzicht  te  geven  van  het  veelzijdig  leven  en  den 
arbeid  van  dezen  buitengewonen  man,  die  bijna 
dertig  jaren  lang  door  geheel  Duitschland  en  verre 
over  de  grenzen  ervan  bekend  heeft  gestaan  als  de 
vader  van  zoovele  kranken  en  ellendigen,  als  de 
vriend  van  vergetenen  en  verlatenen,  als  de  helper 
van  den  vijfden  stand,  de  arbeidsloozen,  de  wonings- 
loozen,  de  zwervers,  ‘zijne  broeders  van  het  wagen- 
pad,’  en  wiens  groote  levenswerk  nog  steeds  door 
duizenden  uit  alle  oorden  der  wereld,  ‘als  een 
gedenkzuil  der  barmhartigheid  Gods,’  bezocht  en 
bewonderd  wordt.” 

Dit  is  ook  wat  ik  gevoel  wanneer  ik  mij  ga 
wagen  aan  eene  levensschets  van  deze  groote  per- 
soonlijkheid, die  door  Gods  genade  eene  belicha- 
ming is  geweest  van  de  macht  des  geloofs. 

Het  is  nu  zoowat  achttien  jaren  geleden  dat 
ik  een  acht-tal  artikelen  in  De  Volksbode  schreef 
onder  het  opschrift,  Onze  Anne  Blanken,  en  naar 
aanleiding  van  het  onderwerp  eene  beschrijving  gaf 
van  de  verschillende  werkzaamheden  te  Bethel, 
nabij  Bielefeld.  Sedert  dien  tijd  heb  ik  tweemaal 
de  Inrichtingen  aldaar  mogen  bezoeken. 

De  eerste  maal  had  ik  het  voorrecht  met  Pastor 
von  Bodelschwingh  persoonlijk  kennis  te  maken, 
meer  dan  een  onvergetelijk  uur  met  hem  door  te 
brengen  en  van  hem  indrukken  te  ontvangen  die 
nooit  kunnen  worden  uitgewischt.  Het  licht  dat 
uit  zijn  oogen  straalde,  de  hemelsche  glans  die 
het  van  liefde  brandend  gelaat  als  omscheen,  zie  ik 
neg  dikwijls  in  den  geest  en  is  mij  steeds  eene 
boodschap  van  boven. 

Verleden  jaar  stond  ik  met  ontbloote  hoofd  en 
vochtige  oogen  bij  het  graf  waarin  zijn  overschot 
twee  maanden  tevoren  was  gelegd.  Bij  mijn  eerste 
bezoek  viel  mij  het  genot  te  beurt  hem  te  hooren 
preeken.  Dit  gebeurde  toen  reeds  zeer  zelden, 
wegens  zijne  menigvuldige  werkzaamheden  gedu- 
rende de  week  en  vooral  omdat  hij  de  hulp  had 
van  vijf  pastoren  aan  de  Inrichtingen  te  Bethel. 
Die  preek  zal  ik  nooit  vergeten,  noch  de  wijze 
waarop  die  werd  voorgedragen.  Daar  zat  zijne 
gemeente,  allen,  behalve  de  helpers  en  bezoekers, 
krank  in  meerdere  of  mindere  mate — 1,500  in  getal. 
Zelfs  het  koor  van  trompettenblazers  dat  het  orgel- 
spel begeleidde  bestond  uit  lijders  aan  de  vallende 
ziekte.  Waarover  kon  een  leeraar  preeken  tot  zulk 
eene  gemeente  ? Zal  ik  u eenige  aanteekeningen 
daarvan  geven  ? De  tekst  was:  Openb.  5 : 4,  “En 
ik  (Johannes)  weende  zeer,”  en  het  onderwerp : 
“ Tranen.” 
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“ Er  loopt  in  de  wereld  een  heele  stroom  van 
tranen,  doch  hoe  min  vreugde  brengt  hij  ? En 
toch  zegt  het  Woord : ‘ Die  met  tranen  zaaien, 
zullen  met  gejuich  maaien.’  Laat  ons  de  soorten 
van  tranen,  die  daar  in  de  wereld  zijn,  nagaan.  Er 
zijn  tranen  van  ontevredenheid  en  ongeloof,  zooals 
de  murmureerende  Israëlieten  in  de  woestijn  ween- 
den. Het  manna  was  niet  goed.  Onze  kost  is  ook 
niet  goed.  Krokodil  tranen : valsche  tranen,  om 
medelijden  te  wekken,  om  te  bedriegen.  Tranen 
van  afgunst  en  nijd.  Kinderen  huilen  omdat  hun 
makkers  hebben  wat  zij  niet  hebben.  Wij  benijden 
onze  medemenschen.  Tranen  van  verbittering  en 
verzet.  Zooals  door  Rachel  geweend  : ‘ Zij  wilde 
niet  vertroost  wezen  omdat  zij  niet  zijn.’  Tranen 
van  medelijden.  Die  worden  veel  geweend.  Zij 
komen  zoo  gemakkelijk.  ‘Wat  ben  ik  toch  vroom: 
ik  ween  van  medelijden.’  Scheidingstranen  : treuren 
over  verlies.  Martha  en  Maria  weenden  die.  Zij 
konden  en  durfden  weenen.  Deze  zijn  veroorloofd 
en  zoet  en  goed.  Tranen  van  heimwee.  Ook  niet 
te  veroordeelen  als  wij,  die  hier  zijn,  denken  aan 
onze  familie-woningen.  Doch  het  behoort  een 
heimwee  te  zijn  naar  den  hemel.  Vreugdetranen, 
bij  het  weerzien  van  ouders  en  vrienden.  De  heilige 
tranen  van  Jezus  : bij  het  graf  van  Lazarus  ; over 
Jeruzalem;  in  Gethsemane.  Wat  waren  die  tranen? 
Een  deel  van  Zijn  strijd  tegen  de  macht  en  de 
gevolgen  der  zonde.  Daaraan  moeten  wij  deel 
hebben.  Het  gekruiste  Lam  werd  verhoogd  en 
kon  het  boek  openen  omdat  Hij  met  sterke  roepin- 
gen en  tranen  voor  ons  heeft  geworsteld.  Hij 
droeg  onze  schuld.  ‘ Ik  heb  voor  u overwonnen.’ 
Tranen  over  onszelven.  Van  berouw  en  boete 
over  onze  zonden.  Over  zulke  tranen  verblijden 
zich  de  Engelen  Gods.  Tranen  van  blijdschap  over 
onze  verlossing.  ‘Die  mag  Ik  wel  lijden.’  O! 
zij  zijn  geheiligde  tranen  die  wij  weenen  als  wij 
over  onszelven  treuren:  tranen  zonder  woorden, 
doch  die  opwellen  uit  ons  binnenste  wegens  onze 
onvolkomenheid,  onze  krachteloosheid.  Doch  God- 
dank 1 voor  degenen  die  alzoo  weenen  heeft  Jezus 
overwonnen.  Zijn  Woord  zegt  tot  een  ieder  die 
alzoo  weent  : ‘ Ween  niet:  zie  de  Leeuw,  Die  uit 
den  stam  van  Juda  is,  de  wortel  Davids,  heeft  over- 
wonnen, om  het  boek  te  openen  en  zijne  zeven 
zegelen  open  te  breken.’” 

Het  is  meer  dan  zestien  jaren  geleden  sedert 
ik  deze  preek,  niet  zonder  sterke  aandoening  met 
het  oog  op  wat  Bodelschwingh  zijne  “ gemeente 
van  stervenden  ” noemde,  gehoord  heb,  doch  het  is 
alsof  ik  hem  nog  op  den  kansel  zie  en  hoor. 

Friedrich  von  Bodelschwingh,  geboren  1831, 
te  Hans  Mark  in  Mecklenburg,  was  het  vijfde  kind 
(uit  acht)  van  het  adellijk  echtpaar,  Ernst  von 
Bodelschwingh  en  Charlotte  von  Diest.  De  vader 
stond  hoog  in  Regeeringsdienst  aldaar:  werd  spoedig 
verplaatst  naar  Trier  en  Coblenz  (als  Ober-prasi- 
dent)  en  in  1842  geroepen  naar  Berlijn  als  Staats-  | 


minister.  Hij  diende  als  officier  in  den  slag  bij 
Freiburg  (1813)  alwaar  hij  eene  wonde  opdeed,  aan 
de  gevolgen  waarvan  hij  tot  aan  zijn  dood  moest 
lijden.  Dit  is  wat  Pastor  von  Bodelschwingh  van 
deze  wonde  zegt  en  het  gezegde  kenmerkt  den  man: 
“ Die  Fransche  kogel  had  van  God  de  ernstige 
opdracht  gekregen  om  aan  zijn  gansche  huisgezin 
het  bidden  te  leeren.  Hij  was  door  de  linkerlong 
gegaan,  en,  zoover  ik  mij  herinneren  kan,  werd  mijn 
vader  achtmaal  op  den  rand  des  grafs  gebracht  door 
de  inwerking  van  het  koude  winterweer  op  de  oude 
wonde,  en  er  bleef  dan  niets  over  voor  onze  moeder 
dan  de  kinderen  om  zijn  bed  te  verzamelen,  om  nog 
eenmaal  voor  hem  te  bidden,  hem  vaarwel  te  zeggen 
en  een  laatsten  zegen  van  hem  te  ontvangen.”  Het 
was  dus  een  vroom  huisgezin  waarin  Friedrich 
opgroeide.  Allen  gingen  eiken  Zondag  naar  de 
kerk,  de  vader  vooraan.  Als  de  moeder  alleen 
thuisbleef,  was  het  om  de  dienstboden  de  gelegen- 
heid te  geven  naar  Gods  huis  te  gaan.  “ Ik  weet,” 
zegt  de  zoon,  “ van  geen  enkelen  dag  waarop  de 
vader  zijn  morgen-huisgodsdienst  vergat.  Ook  in 
Berlijn,  als  zwaar  belaste  Staatsminister,  liet  hij  ons 
nooit  naar  school  gaan  zonder  het  Woord  Gods.” 
In  Berlijn  bezochten  de  zoons  het  Staatsgymnasium 
en  daar  had  Friedrich  tot  speelmakker  en  persoon- 
lijken vriend  den  vader  van  den  tegenwoordigen 
Duitschen  Keizer.  Bij  zijn  Abituriënten  Examen 
te  Dortmund  stond  hij  primus  omnium.  Hij  wou 
zich  aan  de  mijn-industrie  wijden,  doch  zijne  ge- 
zondheid liet  hem  dit  niet  toe  en  hij  begaf  zich, 
drie  jaren  lang,  tot  de  studie  in  de  philosophie,  de 
wetenschappen  en  de  rechten  met  het  oog  op  eene 
publieke  loopbaan,  doch  zijn  hart  was  er  niet  in. 
Hij  keerde  zich  tot  de  landbouwkunde  en  bracht 
anderhalf  jaar  door  in  de  studie  er  van.  Die  was 
uiterst  practisch  : “daar,”  zegt  hijzelf,  “heb  ik  ij 

jaar  lang  den  ploeg,  de  egge  en  de  zeis  gehanteerd 
en  den  zaaizak  op  den  rug  gedragen.  Toen  was  ik 
één  jaar  soldaat  en  zes  maanden  dokters-assistent 
in  een  militaire  hospitaal.”  Na  de  voltooiing  van 
zijne  landbouwstudiën,  werd  hij  aangesteld  als 
opzichter  van  een  groot  landgoed.  Hier  kwam  hij 
natuurlijk  veel  in  aanraking  met  de  personen  en 
leefwijze  van  de  arbeiders  op  de  hoeve  en  trok  zich 
hun  lot  aan.  Door  het  lezen  van  een  der  trac- 
taatjes  die  hij  gewoon  was  uit  te  deelen,  kwam  hij 
tot  het  besluit  om  Evangeliedienaar  te  worden 
onder  de  heidenen.  De  liefde  tot  de  zending  is 
hem  zijn  leven  lang  bijgebleven.  Toen  ik  hem  in 
1895  ontmoette  was  een  zijner  eerste  woorden  : 
“ Mein  lieber  Bruder,  Sie  kommen  aus  Afrika:  haben 
Sie  auch  den  alten  Lückhoff  (vader  van  Ds.  A.  D. 
Lückhoff)  gekannt  ?” 

In  1854  ging  hij  naar  Basel  om  in  de  theologie 
te  studeeren ; bezocht  daarna  de  Universiteiten  van 
Erlangen  en  Berlijn  en  deed  zijn  Theologisch 
Examen  in  1858. 

Hij  had  reeds  halverwege  eene  overeenkomst 
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getroffen  met  het  Baselsche  Zendinggenootschap 
om  naar  de  heidenwereld  te  gaan,  toen  hij  een 
tijdelijk  beroep  aannam  om  onder  de  verstrooide 
Duitschers  in  Parijs  zendingwerk  te  beginnen.  Hij 
bouwde  een  zendinghuisje  in  de  wijk  Villette  van 
de  stad.  Het  was  geheel  van  hout  en  bevatte  twee 
vertrekken  die  als  één  gebezigd  konden  worden  door 
eene  schuifdeur.  Dit  huisje  diende  tot  woning  voor 
hem  en  zijn  onderwijzer,  Witt;  tevens  tot  school- 
gebouw in  de  weekdagen  voor  de  kinderen  van  de 
Duitsche  straatvegers  en  voddenrapers  en  des  Zon- 
dags als  bedehuis. 

In  1861  huwde  hij  eene  nicht  van  hem,  Ida 
von  Bodelschwingh,  die,  om  des  Heeren  wil,  al  de 
aangename  voorrechten  van  eene  dochter  eens 
Staatsministers  (haar  vader  bekleedde  ook  die 
betrekking)  prijsgaf,  om  het  erbarmelijk  en  onge- 
regeld leven  in  Parijs  met  haren  echtgenoot  te 
deelen.  In  1864  nam  von  Bodelschwingh  een  be- 
roep aan  naar  een  klein  dorpje,  Dellwig  bij  Urma, 
alwaar  hij  getrouw  arbeidde  tot  begin  1872.  In- 
tusschen  had  hij  als  veldprediker  deelgenomen  aan 
oorlogen  met  Oostenrijk  in  1866  en  Frankrijk  in 
1870.  Te  Dellwig  moest  hij,  in  1869,  vier  van 
zijne  kinderen,  allen  binnen  13  dagen  van  diphthe- 
ritis  gestorven,  te  ruste  leggen.  Dit  waren  de 
grafschriften  : het  eerste,  F.  v.  B.,  12.1.1869  : De 
Heer  is  mijn  Herder;  het  tweede,  E.  v.  B.,  20.1.1869: 
Mij  zal  niets  ontbreken  ; het  derde,  C.  v.  B., 
24.1.1869:  Hij  verkwikt  mijne  ziel;  het  vierde, 
E.  v.  B.,  25.1.1869:  Hij  leidt  mij  in  het  spoor  der 
gerechtigheid.  Toen  het  beroep  tot  hem  overge- 
bracht werd  door  twee  leeraars  om  naar  Bielefeld 
te  komen  en  het  reeds  aangevangen  werk  aldaar 
voor  epilepsie-lijders  op  zich  te  nemen,  voerde  hij 
hen  naar  den  Godsakker.  Hoe  kon  hij  zulk  een 
plek  verlaten  ? Hij  liet  zich  echter  overreden  door 
zijne  vrouw  om  de  nieuwe  standplaats  ten  minste 
een  bezoek  te  brengen.  Het  gevolg  er  van  was  dat 
hij  het  beroep  aannam  : en  op  den  25sten  Januari 
1872,  toog  in  Bielefeld  de  man  in,  “die  op  wonder- 
bare wijze  aan  de  hand  Gods  door  diepten  en 
hoogten  gevoerd  was  en  voor  de  menigvuldige 
vraagstukken  in  verband  met  het  werk  der  dienende 
liefde  voorbereid — een  man  met  een  organiseerend 
talent  van  onuitputtelijke  vindingsgave,  een  hart 
vol  van  geloofskracht  die  geene  struikelblokken 
kende,  vervuld  met  eene  gloeiende  liefde  voor  alles 
wat  ellendig  en  verdwaald,  verlaten  en  verloren 
was — de  zoon  en  schoonzoon  van  Staatsministers, 
wier  sociale  betrekkingen  tot  aan  den  troon  des 
Keizers  reikten.” 

Te  Bielefeld  arbeidde  hij  tot  verleden  jaar. 
Zijne  vrouw  stierf  in  1894.  Bij  hare  begrafenis 
legde  hij  deze  getuigenis  af : “ Zij  heeft  mij  in  de 
34  jaren  van  onze  gemeenschappelijke  pelgrimsreize 
nooit  gevleid,  maar  mij  de  waarheid  altijd  gezegd, 
ook  wanneer  die  mij  niet  aangenaam  was.  Daar- 
voor wil  ik  haar  eeuwig  danken.”  Zij  was  eene 


uitmuntende  vrouw,  die  met  een  fijnen  tact  en  het 
gevoel  voor  edelen  eenvoud  en  groote  spaarzaam- 
heid eene  diepe,  innige  vroomheid  verbond,  en 
tevens  in  volle  sympathie  met  de  levenstaak  van 
haren  echtgenoot.  Voor  anderen  offerde  zij  alles 
op,  ook  het  laatste  dat  zij  had,  om  een  goed  voor- 
beeld te  zetten.  In  het  jaar  1884  outving  Pastor 
von  Bodelschwingh  den  Doctorstitel  (in  de  Theo- 
logie) van  de  Universiteit  van  Halle,  en  in  1908 
van  Münster  den  eeregraad  van  Doctor  in  de 
Staatswetenschap.  In  de  jaren  1904 — 1908  ver- 
tegenwoordigde hij  Herford-Bielefeld-Halle  in  het 
Duitsche  Parlement. 

Wat  hij  in  het  Parlement  deed,  hopen  wij  later 
te  zien,  doch  thans  slechts  dit  woord  dat  de  geest 
van  zijn  Parlementaire  loopbaan  ademt:  “Help 
toch,  gij  lieve  Huis  van  Vertegenwoordigers  ! dat 
Christus  weder  opstanding  verkrijge  in  ons  volk, 
bijzonder  in  het  leven  van  den  kleinen  man  ! ” 

In  Juni  1897  bezocht  het  Duitsche  Keizerpaar 
Bethel.  Onder  leiding  van  Pastor  Kuhlo,  een  der 
leeraars  dier  plaats,  zong  een  volkskoor  ter  eere  van 
Keizer  en  Keizerin,  bestaande  uit  2,000  trompet- 
blazers, 4,360  zangers  en  6,140  zangeressen.  De 
muzikanten  kwamen  van  Bethel  zelf  en  van  de 
omliggende  gemeenten.  En  dit  is  wat  de  Keizer 
zei,  nadat  hij  alles  gezien  had  : “ Met  verbazende 
bewondering  heb  ik  het  overweldigende  tot  stand 
gebrachte  en  succes  van  dien  God  begenadigden, 
van  God  ons  gezonden  man  gezien.  Zoover  het 
oog  reikt  en  nog  veel  verder  in  het  Duitsche  vader- 
land bespeurt  men  den  zegen  van  dezen  waren 
discipel  van  onzen  Heer.  Ik  ben  diep  doordrongen 
van  het  zegerijk  succes  van  de  evangelische  lief- 
dadigheid, die  op  Westfaalschen  grond  en  binnen 
Bielefelds  muren  zulke  heerlijke  vruchten  tot  rijp- 
heid heeft  gebracht.” 

B.  Marchand. 

(W ordt  vervolgd ). 

Los  van  Rome. 


Eer>e  Bewe£m§  van  scl>eidii?§  van  Rome. 


Deze  beweging  is  ontstaan  in  ’t  keizerrijk  van 
Oostenrijk,  in  ’t  jaar  1898,  en  gaat  nog  voort 
tot  op  den  huidigen  dag.  Oostenrijk  is  een  land 
dat  altoos  getrouw  placht  te  zijn  aan  de  Roomsche 
Kerk,  een  land — of  landen  liever,  (want  verschei- 
dene landen  en  verschillende  volken  maken  het 
keizerrijk  van  Oostenrijk  uit) — w'aar  het  Protes- 
tantisme altoos  meer  of  min  aan  vervolging  onder- 
werpen is.  Er  was  geen  bepaalde  gebeurtenis  welke 
aanleiding  gegeven  heeft  tot  deze  beweging,  maar 
’t  gedrag  van  de  priesters  in  vele  plaatsen,  en  hun 
houding  tegenover  leden  hunner  gemeenten,  was 
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begonnen  ondragelijk  te  zijn,  zoodat,  in  vele 
plaatsen,  menschen  die  in  ’t  bezit  van  een  Bijbel 
gekomen  waren  ontevreden  zijn  geworden  met  de 
leer  die  hun  verkondigd  werd,  en  de  behandeling 
waaraan  zij  onderworpen  werden,  en 

ZIJ  MAAKTEN  ZICH  LOS 

van  de  Kerk  waarin  zij  geboren  waren  en  voegden 
zich  bij  Protestantsche  Kerkgenootschappen.  En 
dat  deze  beweging  van  geene  geringe  beteekenis 
was  blijkt  uit  ’t  feit  dat  er  in  dien  tijd  veel  er  over 
geschreven  werd — dat  de  Roomsche  Kerk  in  Oos- 
tenrijk trachtte  de  wereld  diets  te  maken  dat  de 
geheele  beweging  aan  politieke  oorzaken  te  wijten 
was — en  verder  uit  ’t  feit  dat,  in  de  eerste  zes 
maanden  na  ’t  ontstaan  van  deze  ontwaking  niet 
minder  dau  3,275  menschen  zich  van  de  Roomsche 
Kerk  los  maakten  en  zich  bij  Luthersche  en  Gere- 
formeerde Kerken  voegden. 

Deze  beweging,  zoo  begonnen,  heeft  zich  ook 
uitgestrekt  tot  andere  landen.  Een  schrijver,  Herr 
Schoenerer,  rekende  dat  ’t  getal  in  Bohemen  en  an- 
dere provinciën  van  Oostenrijk  dat  zich  in  1900  van 
de  Roomsche  Kerk  scheidde  10,000  telde,  terwijl  een 
Duitsch  tijdschrift,  de  Christliche  Welt,  beweerde 
dat  ’t  getal  van  de  “ Los  van  Rome  ” aanhangers 
tot  16,000  opgeklommen  was. 

Sedert  deze  beweging  begonnen  is — omtrent 
12  jaar  geleden — hebben  zich  60,744  menschen, 
vroeger  leden  van  de  Roomsche  Kerk,  bij  Protes- 
tantsche Kerken  gevoegd.  Behalve  dezen  is  een 
getal  van  16,497  van  de  Roomsche  Kerk  overge- 
gaan tot  de  Oud  Katholieke  Kerk — een  lichaam 
dat  in  vroegere  jaren  gevormd  werd  uit  leden  die 
de  Kerk  van  Rome  verlaten  hadden. 

De  regeering  van  de  nieuwe  Republiek  in 
Portugal  heeft  maatregelen  genomen  tegen  de 
Roomsche  Kerk  die,  alhoewel  van  politieken 
aard,  toonen  dat  ook  in  dat  land  eene  be- 
weging aan  den  gang  is  van  denzelfden  aard  als 
de  “ Los  van  Rome  ” beweging  in  Oostenrijk.  Er 
is  echter  dit  groot  onderscheid  tusschen  deze  en 
de  vroegere  beweging  dat  de  scheiding  van  Rome 
in  Oostenrijk  van  een  zuiveren  godsdienstigen  aard 
is,  en  dat  de  afgescheidenen  van  de  Roomsche 
Kerk  overgegaan  zijn  naar  de  Protestantsche  Ker- 
ken, terwijl  in  Portugal  er  gevaar  bestaat  dat 
de  beweging  in  vele  gevallen  eindigen  zal 
in  ongeloof  of  onverschilligheid  omtrent  godde- 
lijke zaken.  Thans  is  het  doel  van  de  regeering 
aldaar  om  zich  los  te  maken  van  alle  bemoeiing  aan 
den  kant  van  Rome  met  politieke  zaken. 

Wij  konden  ’t  een  en  het  ander  zeggen  met 
betrekking  tot  eene  beweging  in  deze  richting  in 
Frankrijk  en  zelfs  in  Bolivia  in  Zuid-Amerika. 
Doch  wij  moeten  de  bewegingen  in  die  landen  thans 
overslaan,  om  iets  te  berichten  uit  Spanje. 

De  beweging  in  dit  land  is  te  zien  niet  slechts 


in  wetten  welke  door  ’t  parlement  aldaar  gemaakt 
zijn, — paal  en  perk  zettende  aan  de  aanmatiging 
van  de  Roomsche  Kerk, — maar  ook  in  iets  nieuws 
dat  in  dit  land  plaats  gevonden  heeft,  namelijk  de 
Modernisten  Beweging  waarop  de  banvloek  van 
den  Paus  te  Rome  uitgesproken  is.  Deze  beweging 
is  uitgegaan  van  Roomsche  priesters  van  Spanje, 
en  heeft  ten  doel  eene  hervorming  in  de  Roomsche 
Kerk  te  bewerkstelligen.  Zij  zou  een  Artikel 
eischen  om  ze  uit  te  leggen,  het  welk  wij  hier 
niet  kunnen  geven.  Later  misschien  zal  dit  ge- 
schieden. Wij  willen  ’t  overige  van  dit  Artikel 
gebruiken  om  een  blik  te  slaan  op  hetgeen  wij 
beschouwen  als 

EEN  OVERGANGSPERIODE 

in  Spanje.  En  dat  het  zoo  is  blijkt  uit  ’t  feit  dat 
in  vele  deelen  van  dat  land  er  een  oor  is  om  naar 
het  Evangelie  te  luisteren,  en  om  deszelfs  eischen 
te  onderzoeken.  En  als  die  eischen  op  de  rechte 
wijze  voorgedragen  worden,  zullen,  zooals  men 
hoopt,  menschen  van  den  rechten  geest — menschen 
die  naar  de  waarheid  zoekende  zijn — voor  het  Evan- 
gelie gewonnen  worden. 

Voordat  er  iets  gehoord  was  van  de  “ Los  van 
Rome  ” beweging,  was  door  de  Vrije  Kerk  van 
Schotland  een  werk  te  Madrid,  de  hoofdstad  van 
Spanje,  begonnen.  Dat  was  in  1874.  Pogingen 
vroeger  in  andere  deelen  van  ’t  land  aan  den  gang 
gezet  moesten,  wegens  tegenstand  en  vervolging, 
opgegeven  worden.  In  dat  jaar  is  men  er  in  ge- 
slaagd in  ’t  bezit  te  komen  van  een  gebouw  dat 
dienen  zou  voor  eene  kerk.  In  dat  gebouw  heeft 
Senor  Tornos  volgehouden  ’t  Evangelie  te  verkon- 
digen tot  heden  toe.  Eerst  had  Tornos 
Ds.  John  Jameson,  die  met  ’t  werk  begonnen  was, 
geholpen  ; doch,  nadat  Ds.  Jameson  zich  naar  een 
anderen  werkkring  (te  Huelva)  begeven  had,  viel 
’t  geheele  werk  op  de  schouders  van  Senor  Tornos, 
die  er  in  geslaagd  is  een  groot  werk  te  doen,  en  die 
thans  aan  ’t  hoofd  van  eene  gemeente  van  250 
leden  staat.  Behalve  dezen  zijn  er  nog  30  men- 
schen die  ’t  werk  ondersteunen,  maar  die  terug- 
gehouden worden  door  invloeden  in  hunne  familiën 
van  zich  openlijk  bij  de  gemeente  te  voegen.  De 
gemeente  is  zeer  gehecht  aan  hun  leeraar,  die  een 
man  is  van  groote  bekwaamheid,  heldhaftigen  moed 
en  welsprekendheid.  Dit  jaar  is  hij  gekozen  voor 
de  vijfde  maal  als  Moderator  van 

DE  EVANGELISGHE  KERK  VAN  SPANJE. 

Die  Kerk  bestaat  uit  22  of  24  gemeenten,  zijnde 
eene  vereeniging  van  Presbyteriaansche  gemeenten 
die  in  verschillende  deelen  van  ’t  land  gevormd  zijn, 
en  eenige  Zendmggemeenten  (blanken  natuurlijk) 
zoowel  als  eenige  Independenten-gemeenten. 

De  Synode  vergadert  te  Spanje  alle  twee  jaren, 
het  doel  daarvan  zijnde,  niet  om  wetten  en  bepa- 
lingen te  maken,  maar  om  zaken  in  verband  met 
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de  uitbreiding  van  ’t  Evangelie  in  dat  Roomsche 
land  te  bespreken,  en  om  over  middelen  met  dat 
doel  te  raadplegen.  Die  bijeenkomsten  zijn  altoos 
gekenmerkt  door  een  geest  van  broederlijke  liefde, 
en  hebben  reeds  een  indruk  gemaakt  op  menschen 
behoorende  tot  de  meer  beschaafde  klassen.  Velen 
dezer  erkennen  dat  de  waarheid  in  deze  gemeenten 
verkondigd  wordt,  maar  zij  hebben  den  moed  niet 
om  met  hunne  overtuiging  voor  den  dag  te  komen. 
Het  is  een  feit  dat  de  meeste  menschen  behoorende 
tot  de  geleerde  professies  in  Spanje  de  voorkeur 
nu  geven  aan  de  Protestantsche  Kerk  boven  de 
Roomsche.  In  verband  met  de  Evangelische  Kerk 
te  Madrid  vindt  men  scholen  voor  jongens  en  meis- 
jes, en  de  gemeente  is  voornemens  binnen  kort 
een  hospitaal  voor  de  zieken  der  gemeente  op  te 
richten.  De  Heer  zegene  alle  werkzaamheden  in 
dit  land  in  verband  met  de  verkondiging  van  het 
Evangelie  van  Christus ! 

A.  McG. 


De  Openbaring  van  Johannes. 


(Door  Prof.  C.  F.  J.  Muller.) 


HOOFDSTUK  14  : 14—20. 


Het  Lair>  tnet  de  144,000  op  dep  ber§  Ziop. 


Het  begin  van  het  eindoordeel,  vss.  14—20. 

In  de  voorafgaande  afdeeling  hadden  wij  drie 
engelen  in  verband  met  het  Lam.  De  eerste  kon- 
digde aan  dat  het  uur  des  oordeels  gekomen  was  ; 
de  tweede  maakte  de  verwoesting  van  Babylon 
bekend  en  de  derde  het  oordeel  over  de  goddeloozen. 
Hier  hebben  wij  ook  drie  engelen  in  verband  met 
het  Lam,  dat  nu  in  de  gedaante  van  den  Zoon  des 
Menschen  komt  ten  oordeel  over  de  wereld.  De 
engelen,  die  het  oordeel  aangekondigd  hadden, 
worden  nu  gevolgd  door  engelen  die  het  uitvoeren. 
Deze  afdeeling  begint  op  gelijke  wijze  als  de 
voorafgaande. 

“ En  ik  zag,  en  zie  een  witte  wolk,  en  op  de 
wolk  een  zittende  gelijk  aan  een  Zoon  des  Men- 
schen, hebbende  een  gouden  kroon  op  zijn  hoofd,  en 
een  scherpen  sikkel  in  zijne  hand,”  vs.  14.  Men 
heeft  vroeger  gemeend  in  dezen  persoon  een  engel, 
of  heldhaftige  vorsten,  of  predikers  van  het  Evan- 
gelie afgebeeld  te  zien.  Doch  het  is  zoo  klaar  als 
de  zon,  dat  hier  niemand  anders  dan  Christus  be- 
doeld wordt,  (Dan.  7:13;  Matth.  26:64).  Hij 
verscheen  aan  Joh,  als  Zoon  des  Menschen  (Openb. 
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1 : 13,  17—18) ; in  eene  wolk  is  Hij  heengegaan  en 
met  de  wolk  zal  Hij  terug  komen  (Hand.  1 : 11) ; 
Hij  is  gekroond  als  een  koning  (Openb.  19  : 16),  en 
komt  om  gericht  te  houden  (Joh.  5 :27).  Van  dit 
laatste  is  “ de  scherpe  sikkel,”  die  Hij  in  Zijne 
hand  houdt,  een  zinnebeeld. 

“ En  een  ander  engel  kwam  voort  uit  den  tem- 
pel, roepende  met  eene  groote  stem  tot  Hem,  die  op 
de  wolk  zit : zend  uwen  sikkel  uit  en  maai ; want 
het  uur  is  gekomen  om  te  maaien  ; want  de  oogst 
der  aarde  is  droog  geworden,”  vs.  15.  De  engel,  die 
uit  den  tempel  komt,  is  zoo  overtuigd,  dat  de  zonde 
tegen  den  tempel  en  zijn  God  begaan  haar  uiterste 
heeft  bereikt,  dat  hij  roept  tot  den  Zoon  des  Men- 
schen om  het  oordeel  te  beginnen.  Vergelijk  hier 
Gen.  18  : 20,  21.  “ Zend  uwen  sikkel  uit  en  maai  ” 

kan  niet  van  een  engel  gezegd  worden,  want  aan  geen 
engel  is  het  oordeel  gegeven.  Sommige  uitleggers 
beweren,  dat  door  den  oogst  bedoeld  wordt  de  in- 
zameling der  rechtvaardigen  in  ’t  Koninkrijk  Gods. 
De  tempel,  waaruit  de  engel  komt,  vertegenwoor- 
digt dan  de  rijp  gewordene  Kerk  van  God.  Doch 
anderen  beweren,  dat  beide  oogsten  zien  op  de 
goddeloozen,  want  hier  wordt  niet  gesproken  van 
een  oogst  der  kerk,  maar  van  “een  oogst  der  aarde.  ” 
De  gruwelen  tegen  God  en  Zijne  Kerk  begaan  heb- 
ben hun  hoogste  punt  bereikt,  en  zijn  als  een  oogst, 
die  “ droog  rijp  ” geworden  is,  en  alle  ontwikkeling 
is  voltooid. 

“ En  Hij  die  zit  op  de  wolk,  wierp  Zijn  sikkel 
op  de  aarde,  en  de  aarde  werd  gemaaid,”  vs.  16 
Het  oordeel  gaat  aan  de  heerlijke  verschijning  van 
Christus  vooraf.  De  hoer,  de  afvallige  kerk  wordt 
eerst  door  den  Antichrist  verwoest  (17  : 16),  en  dan 
volgt  de  verschijning  van  Christus  om  den  Anti-christ 
te  verwoesten  (19  : 11-21).  Wat  dit  oogsten  voor  de 
aarde  beteekent  zullen  wij  zien  als  de  zeven 
toorn-schalen  uitgegoten  worden. 

“En  een  ander  engel  kwam  voort  uit  den  tem- 
pel, die  in  den  hemel  is,  hebbende  ook  een  scherpen 
sikkel,”  vs.  17.  Sommigen  meenden  in  dezen 
engel  Christus  te  moeten  erkennen,  die  in  den 
hemelshen  tempel  ingegaan  is,  om  den  toegang 
voor  arme  zondaars  te  openen,  (Hebr.  10 : 19-22), 
en  die  nu  uitkomt  om  de  bedreiging  ten  uitvoer  te 
brengen  vermeld  in  Hebr.  10:26,27.  Hoe  dit  zij 
de  verschijning  van  den  engel,  geeft  te  kennen,  dat 
er  van  de  zijde  der  aarde  geen  toegang  tot  den 
hemelschen  tempel  meer  gezocht  wordt ; de  weg 
“in  het  heiligdom  door  het  bloed  van  Christus,” 
blijft  onbetreden ; de  behoefte  aan  den  grooten 
Priester  over  het  huis  Gods  bestaat  niet  meer. 
Even  als  de  Zoon  des  menschen  heeft  deze  engel 
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“ een  scherpen  sikkel.”  Vroeger  reeds  hebben  wij 
den  Heiland  in  de  gedaante  van  een  engel  als 
priester  bij  het  altaar  gezien,  Oponb.  8 : 3-5. 

“ En  een  ander  engel  kwam  voort  van  uit  het 
altaar,  hebbende  gezag  over  het  vuur  ; en  riep  met 
eene  groote  stem  tot  hem,  die  den  scherpen  sikkel 
heeft,  zeggende  : “ zend  uwen  scherpen  sikkel  uit 
en  vergader  de  trossen  van  den  wijnstok  der  aarde  ; 
want  hare  druiven  zijn  ten  volle  rijp  geworden,”  vs. 
18.  Alles  in  verband  met  dezen  oogst  komt  overeen 
met  dee  veldoogst,  die  voorafgaat.  Beiden  zijn  een 
oogst  der  aarde,  en  voor  beiden  wordt  een  scherpen 
sikkel  gebruikt.  De  engel,  die  den  veldoogst  aan- 
kondigde,  kwam  uit  den  tempel ; en  hij  die  den 
wijnstok  aankondigt,  komt  van  het  altaar,  en  voert 
gezag  over  het  vuur.  Zag  het  geroep  van  den 
eersten  op  gruwelen  gepleegd  tegenover  den  tempel, 
dan  ziet  het  geroep  van  dezen  op  zonden  gepleegd 
tegenover  het  altaar.  Het  offer-vuur  was  een 
beeld  van  Gods  gerechtigheid  die  den  overtreder  of 
zijn  plaatsvervanger  verteert.  Christus  als  plaats- 
vervanger van  den  overtreder  is  door  de  aarde 
verworpen,  derhalve  moet  het  vuur  van  het  recht- 
vaardig oordeel  Gods  de  aarde  verteren.  De 
veldoogst  en  de  druivenoogst  stellen  o.i.  voor  de 
twee  gedaanten  die  het  eindoordeel  zal  aannemen. 
De  wijnoogst  is  een  treffende  voorstelling  van  het 
bloed,  dat  de  “ wijnstok  der  aarde  ” ingedronken 
had,  en  in  den  wijnpersbak  van  Gods  toorn  er  uit 
geperst  zal  worden.  De  oogst  is  ten  volle  rijp 
geworden  ; er  is  niets  meer  aan  de  goddeloozen 
te  doen,  alle  genademiddelen  zijn  verworpen,  alle 
plagen  en  straffen  die  tot  bekeering  moesten  lijden 
zijn  vruchteloos  geweest,  alle  waarschuwingen  zijn 
met  minachting  behandeld,  God  en  Zijn  Christus 
wachten  te  vergeefs  op  den  terugkeer  van  een 
zondaar,  het  bloed  der  verzoening  vertreedt  men 
met  voeten,  en  den  Geest  der  genade  doet  men 
smaadheid  aan.  Is  het  een  wonder  dat  de  engelen 
roepen  om  de  uitvoering  van  het  oordeel  ? 

“ En  de  engel  wierp  zijn  sikkel  naar  de  aarde  en 
vergaderde  den  wijnstok  der  aarde  en  wierp  hem  in 
de  groote  wijnpers  van  den  toorn  van  God,”  vs.  19. 
’t  Is  nauwelijks  noodig  te  zeggen,  dat  de  wijnstok 
hier  het  tegenbeeld  is  van  dien  in  Joh.  15.  “ De 

wijnstok  der  aarde  ” is  het  antichristendom,  dat 
beantwoordt  aan  de  beschrijving  in  Deut.  32  : 32 — 
33.  Deze  wijnstok  wordt  met  ranken  en  druiven- 
trossen vergaderd  en  in  de  groote  wijnpers  van  Gods 
toorn  (thumos)  geworpen.  Hij  zal  op  aarde  niet 
meer  groenen  om  vergiftigde  druiven  voort  te 
brengen.  Hoe  de  verzameling  geschiedt  wordt  ons 
in  Hoofdst.  16  en  19  beschreven. 

“ En  de  wijnpers  werd  getreden  buiten  de  stad, 


en  er  kwam  bloed  voort  uit  de  wijnpers  tot  aan  de 
toornen  der  paarden  tot  den  afstand  van  duizend 
zes  honderd  stadiën,”  vs.  20.  Hier  hebben  wij  het 
lot  geschilderd  van  het  schijnbaar  onverwinbaar 
beest ; het  is  onder  den  voet  van  den  Almachtige  en 
wordt  vertreden  als  druiven  onder  den  voet  van  den 
druiventreden  Nu  wordt  vervuld  wat  Jes.  (34  : 1 
— 8 ; 63  : l — 6)  voorspeld  heeft  als  het  lot  van  de 
vijanden  des  Heeren,  waardoor  zijn  volk  verlost 
zou  worden.  Op  de  vraag,  welke  stad  hier  bedoeld 
wordt?  heeft  men  geantwoord:  het  hemelsch 
Jeruzalem  ; doch  het  oordeel  gaat  hare  verschij- 
ning vooraf.  Anderen  hebben  aan  Rome  en  aan  de 
uitwendige  kerk  gedacht ; doch  hier  wordt  over 
het  einde  der  wereld  gehandeld  en  Rome 
en  de  uitwendige  kerk  bestaan  dan  niet  meer. 
Velen  echter  meenen  dat  wij  hier  Jeruzalem  te 
verstaan  hebben,  de  stad  in  11  : 2 genoemd.  Laat 
ons  hier  in  gedachte  houden,  dat  het  Lam  met  de 
144,000  gezien  werd  staande  op  den  berg  Zion. 
Buiten  die  stad  werd  het  Lam  gedood  en  bereikten 
de  bloedschulden  der  wereld  haar  toppunt;  buiten 
die  stad  vindt  ook  de  vergelding  plaats,  en  welk 
eene  ontzettende  slachting  wordt  ons  hier  voorge- 
houden ! Het  visioen  doet  ons  aan  een  oorlogs 
tooneel  denken.  Bloed  tot  aan  de  toornen  der  paar- 
den tot  een  afstand  van  1,600  stadiën  ! Uitleggers 
hebben  de  “1,600  stadiën”  beschouwd  als  aanduiden- 
de ellende  waar  ’t  oog  geen  einde  aan  zien  kan ; 
of  als  zinspelende  op  den  zondvloed,  zijnde  1,000 
het  voltooide  getal  en  600  de  ouderdom  van  Noach 
bij  den  vloed ; of  als  zinnebeeld  van  volkomene, 
vergelding  (40x40),  zijnde  40  het  getal  van  straf ; 
of  als  ziende  op  martelaars  uit  bekeerde  heidenen, 
of  op  de  Hervorming,  of  op  de  uitgebreidheid  der 
Romeinsche  heerschappij,  of  op  de  lengte  van  het 
Heilig  Land.  Als  wij  in  gedachte  hou- 
den, dat  wij  te  doen  hebben  met  eene  wereld 
die  als  een  geheel  van  God  afgevallen  is  en  waar- 
aan niets  meer  kan  gedaan  worden,  en  dat  hier 
sprake  is  van  de  algeheele  uitroeiing  van  de  hoir 
derden  millioenen  van  goddelooze  aardbewoners, 
dan  schijnt  het  ons,  dat  de  vermelding  van  bloed 
tot  aan  de  toornen  der  paarden  over  een  afstand 
van  1600  stadiën  (160  tot  180  mijlen)  ons  een  totaal 
indruk  moet  geven  van  de  hoeveelheid  van  bloed, 
dat  op  de  aarde  zal  vergoten  worden. 


Er  zijn  er  die  een  cent  in  de  collecte  doen, 
terwijl  ze  overvloed  van  zilver  en  goud  voor  zich- 
zelf houden,  onderwijl  zij  luide  meezingen  : “ God 
heb  ik  lief.”  Maar  dat  is  als  het  zingen  van  de 
phonograaf. 
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JAARLIKSE  SLUITING 

. . . VAN  HET  . . . 

Theologies  Seminarium. 

:o: 

Sluitingsrede  door  Prof.  Moorrees. 


(Overgenomen  uit  Ons  Land.) 


Toen  niet  zo  lang  geleden  een  duits  geleerde 
grote  opspraak  in  Berlijn  verwekte  door  de  bespre- 
king der  vraag:  “of  Jezus  geleefd  heeft,”  waarop 
hij  meende  een  ontkennend  antwoord  te  moeten 
geven,  heeft  hij  daarmede  niets  nieuws  voor  de  dag 
gebracht ; maar  slechts  voor  het  volk  in  populaire 
vorm  uitgesproken,  wat  in  wetenschappelike  krin- 
gen herhaaldelik  is  beweerd,  en  heeft  hij  slechts  als 
resultaat  der  jongste  wetenschappelike  onderzoe- 
kingen aangeduid,  wat  door  velen  lang  te  voren 
reeds  was  gezegd. 

Nu  is  wel  uit  de  diskussie,  die  naar  aanleiding 
van  dit  optreden  is  ontstaan,  duidelik  gebleken,  dat 
de  blote  bewering,  dat  het  Christusbeeld  der 
Evangeliën  geen  historiese  achtergrond  heeft, 
weinig  bijval  heeft  gevonden  zelfs  bij  vrijzinnige 
geleerden,  die  bevoegd  zijn  over  de  zaak  te  oordelen  ; 
doch  wij  zouden  ons  vergissen  indien  wij  meenden 
daaruit  te  mogen  opmaken,  dat  de  historiese 
vertrouwbaarheid  der  Evangelieverhalen  algemeen 
aangenomen  wordt,  of  dat  men  tot  enige  eenstem- 
migheid is  geraakt  aangaande  de  voorstellingen, 
die  men  zich  vormt  van  de  persoon  en  de  werk- 
zaamheid van  Hem,  wiens  verschijning  op  het 
gebied  der  historie,  men  op  wetenschappelik  stand-  \ 
punt  niet  loochenen  kan. 

Integendeel  “ over  Hem  loopt,”  gelijk  prof. 
Bavinck  het  uitdrukt : “ de  strijd  der  eeuwen,” 
tans  meer  nog  dan  in  vroeger  tijd.  Naar  de  tegen- 
woordige stand  van  het  wetenschappelik  onderzoek 
geoordeeld,  schijnt  alles  aangaande  Zijn  persoon  en 
werk  onzeker  en  onkenbaar  te  zijn.  Allerlei 
hypothesen  zijn  opgesteld  en  allerlei  pogingen 
aangewend,  om  de  oorsprong  des  Christendoms  te 
verklaren;  en  de  opvattingen  van  Zijn  persoon 
wisselen  schier  af  met  de  dag.”  Onafgebroken 
richt  het  histories  onderzoek  zijn  zoeklicht  op  de 
persoon  van  ons  Heiland,  om  achter  de  Christus 
des  geloofs,  zoals  Hij  door  de  Nieuw  Testamentiese 
schrijver  geschilderd  wordt,  de  historiese  Jezus  te 
vinden.  Dit  onderzoek  nu  moet  door  ons  niet 
worden  gewraakt,  maar  veel  meer  worden  toege- 
juicht. 

Immers  hoe  meer  de  onpartijdige  geschiedvor-  j 
ser  de  trekken  van  Zijn  beeld  tot  in  de  kleinste 
biezonderheden  naspeurt,  des  te  helderder  zal  het 
geheel  enig  karakter  van  Zijn  persoonlikheid  aan 
het  licht  treden ; des  te  minder  zal  men  Hem 
kunnen  inpassen  in  het  histories  raamwerk  van 
Zijn  tijd.  Maar  vooral  is  het  goed,  dat  het  onder-  i 
zoek  zich  koncentreert  om  de  persoon  van  de  ' 


Christus,  omdat  dit  menigeen  de  ogen  zal  openen 
voor  wat  er  eigenlik  omgaat  in  de  strijd  tussen 
de  verschillende  methoden  van  kritiek  en  exegese, 
die  op  de  H.  S.  kunnen  worden  toegepast,  ’t  Is 
goed,  dat  de  strijd  van  de  omtrek  naar  het  centrum 
worde  verplaatst,  van  de  buitenwerken  naar  het 
hart  der  vesting.  Zolang  men  strijd  voert  over  de 
samenstelling  van  de  Hexateuch  of  over  de  rekon- 
struktie  van  Israëls  geschiedenis,  kan  men  menen, 
gelijk  velen  nu  nog  menen,  dat  het  eigenlik  centrum 
van  het  Christelik  geloof  onaantastbaar  blijft,  afge- 
zien van  de  resultaten,  die  men  bereikt  op  het 
gebied  van  het  O.  Testamentiese  onderzoek. 

Maar  hier  gaat  het  om  het  bestaan  der  kerk. 
’t  Is  geen  kwestie  over  enige  minder  betekenende 
biezonderheden  in  de  verhalen  van  ’s  Heilands 
leven,  doch  over  de  gehele  voorstelling,  die  het  N. 
T.  ons  van  Zijn  persoon  en  werk  geeft,  en  daarom 
verstaat  gij  hoe  belangrijk  het  onderwerp  is,  waar- 
over ik  enige  gedachten  wens  uit  te  spreken : — 

De  Jezus  der  Historie  en  de  Christus  des  geloofs. 
Mij  altans  is  het  moeilik  een  thema  te  vinden  dat 
het  Christelik  geloof  meer  in  hart  en  nieren  aan- 
roert dan  de  behandeling  der  vraag  : in  welke  be- 
trekking staat  die  Jezus,  die  eenmaal  op  het  toneel 
der  geschiedenis  verschenen  is,  die  in  Galilea  heeft 
geleefd  en  geleerd,  een  kring  van  discipelen  om 
Zich  heeft  verzameld,  door  de  overheid  Zijns  volks 
als  een  valse  Messias  verworpen,  en  onder  Pontius 
Pilatus  gekruisigd  is,  tot  de  Zone  Gods,  het  Woord 
dat  in  de  beginne  bij  God,  dat  God  was,  de  eerstge- 
borene aller  kreaturen,  door  Wie  alle  dingen 
geschapen  zijn,  Wiens  geboorte  een  vleeswording 
Gods,  Wiens  dood  een  zoenoffer  voor  de  zonden 
was ; die  gestorven,  maar  ook  opgewekt  en  ten 
hemel  gevaren  is  ; Die  gezeten  is  aan  de  rechter- 
hand der  Majesteit  Gods;  en  Die  in  heerlikheid 
eenmaal  op  de  wolken  komen  zal  om  te  oordelen  de 
levenden  en  de  doden. 

Yan  de  vroegste  eeuwen  af,  voor  zover  wij  in 
de  grijze  oudheid  kunnen  teruggaan,  heeft  de  kerk 
zonder  aarzeling  met  aanbiddende  hulde  beleden  de 
Jezus  der  Historie  is  de  Christus  des  geloofs.  Haar 
eerbiedwaardigste  oorkonden  kennen  geen  andere 
Jezus.  Maar  met  deze  getuigenissen  zijn  velen 
niet  tevreden.  De  Christus  des  geloofs  is  het 
produkt  van  de  buitensporige  attributen,  waarmede 
de  piëteit  Zijner  volgelingen  in  de  loop  der  tijden 
de  nederige  gestalte  van  de  Historiese  Jezus  heeft 
omhangen,  en  daarom  : wil  men  de  ware  oorsprong 
van  het  Christendom  leren  kennen,  dan  moet  men 
achter  de  historiese  oorkonden  om,  het  beeld  van 
de  historiese  Jezus  zoeken  te  vinden  ; want  reeds 
de  Evangelisten  geven  ons  geen  zuiver  beeld  meer 
van  de  ware  Jezus.  “Gelijk  wij  weten,”  zegt 
Bousset,  “heeft  onze  evangeliese  traditie  Jezus 
getransformeerd  in  een  wonderdoener  in  absolute 
en  biezondere  zin.  In  de  Evangelieën  is  Hij  de 
bovennatuurlike  Zoon  van  God  geworden,  Die  recht- 
streeks en  zonder  enige  psychologiese  bemiddeling 
ingrijpt  in  de  loop  van  het  natuurlik  leven  ; doden 
opwekt,  op  de  zee  wandelt,  wind  en  golven  ge- 
biedt, en  duizenden  spijzigt  met  weinige  broden, 
voor  Wie  er  feitelik  geen  grenzen  aan  het  mogelike 
bestaan.” 
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Uit  deze  aanhaling  blijkt  reeds  zonneklaar,  dat 
de  twijfel  aan  de  historiese  waarheid  der  evageliese 
berichten  zijn  grond  vindt  in  een  bepaalde  wereld- 
beschouwing, in  de  diepgewortelde  twijfel  aan  het 
bovennatuurlike,  die  zulk  een  eigenaardig  kenmerk 
is  van  de  “ moderne  geest.”  Nog  duideliker  is  dit 
uitgesproken  door  Strauss  : — “ Onze  moderne  wereld 
is  na  een  eeuwenlange,  moeitevolle  navorsing  tot 
de  overtuiging  gekomen,  dat  alle  dingen  aan  elkan- 
der geschakeld  zijn  door  een  keten  van  oorzaken 
en  gevolgen,  die  geen  stoornis  toelaat.  Deze  over- 
tuiging is  zozeer  een  gewoonte  in  de  moderne  ge- 
dachtewereld geworden,  dat  in  het  werkelik  leven 
het-  geloof  aan  een  bovennatuurlike  verschijning, 
aan  een  onmiddelike  goddelike  tussenkomst,  ter- 
stond aan  onkunde  en  bedrog  wordt  toegeschreven.” 
Wat  niet  uit  het  oog  moet  verloren  worden  in  de 
beoordeling  dezer  richting  is,  dat  de  resultaten, 
waartoe  zij  komt,  niet  de  vrucht  zijn  van  een  onbe- 
vangen en  nauwkeurig  histories  onderzoek,  maar 
van  een  vooropgevatte  wijsgeerige  mening,  waar- 
mede zij  dat  onderzoek  aanvaardt,  en  die  geheel 
dat  onderzoek  beheersen  moet : m.a.w.  dat  zij,  die 
haar  toegedaan  zijn,  evenmin  van  dogmatiese  voor- 
ingenomenheid vrij  te  pleiten  zijn,  als  hij,  die  zijn 
Schriftonderzoek  aanvaardt  in  de  overtuiging,  dat 
zij  met  goddelik  gezag  tot  hem  spreekt. 

Dat  ik  zoeven  de  namen  van  Bousseten  Strauss 
in  één  adem  heb  kunnen  noemen  wettigt  het  ver- 
moeden, dat  de  Schriftbeschouwing,  waaruit  zij 
voortgekomen  is,  zich  ten  onrechte  aandient  als 
resultaat  der  moderne  wetenschap.  Immers  tussen 
het  “ Leben  Jesu  ” van  Strauss  en  Bousset  ligt  er 
bijna  een  driekwart  eeuw.  En  dan  zijn  wij  er  nog 
niet  eens.  Want  reeds  het  oude  Rationalisme  der 
18de  eeuw  had  beweerd,  “ dat  de  Bijbel  onmogelik 
iets  leren  kan,  en  van  ons  eisen,  dat  wij  iets  gelo- 
ven zullen  dat  in  tegenspraak  is  met  de  grondstel- 
lingen der  gezonde  rede  ; verliest  de  rede  van  de 
individuele  mens  de  maatstaf  van  alle  objektieve 
waarheid  ; en  legt  zich  er  op  toe  de  leer  van  Chris- 
tus te  zuiveren  van  alle  vreemde  bestanddelen, 
waarmede  de  rabbijnse  theologie,  de  helleense  wijs- 
begeerte en  de  oosterse  theosofie  haar  vermengd 
hadden.  Strauss  beschouwde  de  verhalen  der 
Evangelisten  als  mythen,  inkledingen  van  oor- 
spronkelik  christelike  ideeën  in  de  vorm  van  ge- 
schiedenis aan  het  O.  T.  ontleend,  en  door  de 
discipelen  vervaardigd  om  de  aangebeden  Meester 
te  verheerliken.  Daarmede  hebben  zij  op  een  en- 
kel individu  toegepast,  wat  alleen  waar  is  van  de 
mensheid,  daar  het  niet  in  de  aard  is  der  Idee  haar 
ganse  volheid  uit  te  storten  in  één  enkel  eksem- 
plaar.  Renan  beschouwt  de  Evangeliën  als  gedeel- 
telik legendaries  omdat  zij  vol  wonderverhalen  en 
van  ’t  bovennatuurlike  zijn;  en  meent,  dat  de 
Evangelisten  zo  ver  beneden  de  Meester  staan,  dat 
zij  Zijn  beeld  gedurig  door  allerlei  dwalingen  en 
wanbegrippen  misvormen,  zelfs  waar  zij  trachten 
Hem  te  verheerliken,  En  Pfleiderer  is  door  zijn 
toepassing  van  de  hegeliaanse  ontwikkelingsleer  op 
de  Geschiedenis  van  de  Godsdienst,  waarin  hij  een 
steeds  toenemende  openbaring  Gods  ziet,  die  haar 
toppunt  in  het  Christendom  bereikt,  de  Vader  der 
Religionsgeschichtliche  school  geworden,  die  enkel 


’n  verschil  in  graad  tussen  ’t  Christendom  en  andere 
godsdiensten  erkent,  en  daarmede  het  absoluut 
karakter  van  het  Christendom  prijs  geeft.  Doch 
het  is  niet  nodig  verder  in  de  geschiedenis  in  te 
gaan,  en  meerdere  getuigen  op  te  roepen.  Ik  meen 
voldoende  bewezen  te  hebben,  dat  de  Schrift-  en 
wereldbeschouwing,  waarvan  zij  uitgaan,  die  een 
scheiding  maken  tussen  de  historiese  Jezus  en  de 
Christus  des  geloofs,  welke  pretenties  zij  overigens 
ook  mogen  laten  gelden,  geen  recht  heeft  zich  uit 
te  geven  voor  resultaat  der  moderne  historiese  en 
wetenschappelike  navorsingen. 

Daarom  ga  ik  dan  ook  stilzwijgend  het  ont- 
staan der  Religionsgeschichtliche  school  voorbij, 
en  kan  dit  met  des  te  groter  vrijmoedigheid  doen, 
omdat  ik  reeds  bij  een  vroegere  gelegenheid  ge- 
tracht heb  haar  wording  te  schetsen. 

Intussen  laat  het  zich  niet  ontkennen,  dat  de 
schitterende  ontdekkingen  van  de  laatste  tijd  op 
archeologies  gebied,  de  voortgezette  studie  der  ver- 
gelijkende Godsdienstwetenschap,  vooral  van  het 
ontstaan  van  godsdienstige  mythen,  het  aldus  ver- 
kregen kritiese  apparaat,  en  de  nieuwere  kritiese 
methoden,  een  nieuwe  gedaante  aan  de  strijd  hebben 
gegeven,  en  aan  de  tegenstand  van  het  traditioneel 
geloof  nieuwe  wapenen  hebben  verschaft. 

Maar  vooral  dient  hier  in  rekening  gebracht  te 
worden  : de  machtige  omwenteling  in  de  heersende 
denkwijze  der  beschaafte  wereld  teweegebracht 
door  de  duizelingwekkende  vlucht,  die  de  studie 
der  natuurwetenschappen  genomen  heeft  in  de  loop 
der  19de  eeuw.  De  verrassende  ontdekkingen  aan 
het  licht  gebracht  op  elk  gebied  der  zichtbare 
schepping,  waardoor  onze  gezichteinder  naar  alle 
richtingen  werd  uitgebreid ; naar  praktiese  re- 
sultaten op  elk  gebied  van  het  materiële  leven,  de 
orde  en  regelmaat,  die  als  gevolg  van  nauwkeurige 
waarnemingen  overal  werd  opgemerkt,  en  waar- 
door men  in  staat  gesteld  werd  de  talloze  verschijn- 
selen in  hun  onderling  verband  van  oorzaak  en 
gevolg  op  te  sporen,  en  de  wetten,  waardoor  de 
veranderingen  in  de  natuur  plaats  grijpen,  in  vele 
gevallen  met  bijna  wiskundige  zekerheid  vast  te  stel- 
len : dit  alles  verwekte  zulk  een  onwederstaanbare 
indruk  van  de  vastheid  en  stelselmatigheid,  die  in 
de  natuur  heersen,  dat  ongemerkt  de  naturalistiese 
wereldbeschouwing  overal  doordrong;  namelik  : dat 
— zoals  Opzoomer  het  uitdrukt:  “ noch  in  de  reeks 
der  natuurverschijnselen,  noch  in  het  weefsel  der 
menselike  lotgevallen  plaats  is  voor  het  wonder ; 
maar  dat  ieder  feit,  hetzij  in  de  natuur  of  in  de 
mensewereld  uit  bloot  physiese  oorzaken  moet 
worden  verklaard.” 

Deze  beschouwing  is  niet  slechts  de  vruchtbare 
moeder  geworden  van  menig  wijsbegerig  stelsel, 
zoals  het  Positivisme  en  de  “ wijsbegerte  der  er- 
varing,” maar  is  diep  doorgedrongen  in  de  gedachte" 
wereld  der  vorige  eeuw.  En  hoewel  men  langzamer- 
hand tot  ontnuchtering  is  gekomen,  van  de  stoute 
waan,  dat  de  natuurkundige  navorsing  ons  de 
sleutel  zou  verschaffen  om  alle  raadselen  op  te 
lossen,  laat  deze  wereldbeschouwing  nog  steeds, 
dikwels  onbewust,  haar  invloed  gelden,  zelfs  op  de 
denkwijze  en  wetenschappelike  methoden  van  man- 
nen, die  in  beginsel  haar  niet  toegedaan  zijn. 
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Voor  deze  beschouwing,  die  de  bovennatuur- 
like  faktor  eenvoudig  elimineert,  de  methode  der 
natuurwetenschappen  met  logiese  konsekwensie 
op  elk  gebied  der  wetenschap  toepast,  en  alle  ver- 
schijnselen ook  op  het  gebied  der  historie  uit  louter 
natuurlike  oorzaken  zoekt  te  verklaren,  staat  het 
.Christusbeeld  der  Evangeliën  en  Zendbrieven  van 
de  aanvang  af  reeds  als  onhistories  veroordeeld,  en 
de  historiese  kritiek  moet  nu  verklaren  langs  welke 
weg  deze  legendariese  verhalen,  en  dogmatiese 
voorstellingen  zijn  ontstaan,  en  dan  het  zuivere 
beeld  zoeken  te  herstellen.  Onbeduidende  varian- 
ten in  de  tekst  bij  een  enkel  handschrift  of  oude 
vertaling  gevonden,  de  minste  afwijking  in  de  ver- 
halen der  onderscheidene  Evangelisten  ; een  dub- 
belzinnige opmerking  bij  een  of  ander  kerkvader 
gevonden  ; of  de  subjektieve  mening  van  de  kritikus, 
dat  zeker  gezegde  of  verhaal  in  strijd  is  met  het 
verband  of  met  de  historiese  omgeving:  al  deze 
kunstgrepen  worden  beurtelings  aangewend  om  de 
onvertrouwbaarheid  der  oorkonden  te  bewijzen. 
Maar  vooral  tracht  men  zich  rekenschap  te  geven 
van  de  evolutie  der  evangeliese  traditie  door  aan 
te  tonen,  dat  zij  haar  stof  aan  de  heidense  mytholo- 
gie heeft  ontleend.  De  Geschiedenis  der  Godsdien- 
sten geeft  ons  het  histories  proces,  om  de  openbaring 
Gods  in  de  mens  te  zien,  die  in  het  Christendom 
haar  toppunt  bereikt.  Wanneer  alzo  het  Christen- 
dom niet  lager  geïsoleerd  beschouwd,  maar  in  de 
samenhang  der  historie  opgenomen  en  als  echt 
histories  verschijnsel  behandeld  wordt,  dan  ziet 
men  dat  de  Christelike  Godsdienst  ’n  synkretistiese 
godsdienst  is,  uit  een  joods  synkretisme  ontstaan, 
waarmede  zich  de  helleense  en  andere  elementen 
vermengd  hebben,  Ik  behoef  hier  slechts  de  namen 
te  noemen  van  Gunkel,  Bousset  en  Jensen,  die  in 
allerlei  oosterse,  vooral  babyloniese  mythen  aan- 
knopingspunten vinden  met  de  wonderverhalen  der 
Evangeliën,  en  wier  weergaloze  vindingrijkheid 
door  hun  gloeiende  verbeeldingskracht  wordt  ge- 
ëvenaard. 

De  oorsprong  van  het  Messiaanse  begrip  ; van 
de  christologie  van  Paulus  en  Johannes,  van  het 
verhaal  van  Jezus  geboorte,  de  vlucht  naar  Egypte  ; 
de  verzoeking  in  de  woestijn  ; de  verandering  van 
water  in  wijn.  de  verheerliking  op  de  berg,  de 
opstanding,  de  verschijning  aan  de  Emmaüsgangers ; 
de  Hemelvaart ; het  ontstaan  van  de  eerste  dag  der 
week  als  feestdag — om  slechts  hier  en  daar  een  greep 
te  doen — het  is  alles  ontleend  aan  oosterse  mythen, 
die  als  een  algemene  traditie  in  het  oosten  ver- 
spreid, ook  in  joodse  kringen  ingang  hadden  ge- 
vonden. 

Indien  men  nu  aan  de  voorstanders  dezer 
richting  de  vraag  stelt  of  met  zulk  een  voorstelling 
van  zijn  oorsprong,  de  Christelike  Godsdienst 
niet  van  alle  historiese  grondslag  wordt  beroofd, 
dan  zijn  zij  met  het  antwoord  niet  verlegen. 
De  godsdienst  rust  niet  op  het  gezag  ener  objektieve 
openbaring,  is  evenmin  gebouwd  op  historiese 
grondslag;  hij  is  zo  weinig  leer  als  geschiedenis  ; 
maar  eenvoudig  ervaring;  en  ontstaat  overal  waar 
er  een  persoonlike  gemeenschap  tussen  God  en  de 
ziel,  op  welke  wijze  dan  ook  wordt  teweeg  gebracht. 
En  nu  erkennen  de  meesten  wel  dat  deze  inwendige 


ervaring  door  iets  objektiefs  moet  worden  teweeg 
gebracht,  en  dat  dit  geschiedt  door  de  indruk,  die 
het  beeld  van  Christus  op  het  gemoed  van  de  ge- 
lovige maakt ; maar  zegt  men  : het  komt  er  niet  óp 
aan  w~at  de  historiese  Jezus  geweest  zij ; wij  hebben 
genoeg  aan  de  tegenwoordige.  Een  histories  feit 
uit  het  verledene  kan  nooit  de  grond  zijn  van  een 
tegenwoordige  ondervinding  ; mijn  religieuse  erva- 
ring is  genoegzame  waarborg  voor  de  waarheid  van 
het  Christendom,  en  de  ervaring  is  onafhankelik 
van  enig  resultaat  der  historiese  kritiek.  Maar  zij, 
die  alzo  spreken,  verliezen  uit  het  oog  dat  het 
Christendom,  zeker  een  godsdienst  voor  het  tegen- 
woordige is,  die  persoonlik  moet  ervaren  worden  ; 
maar  dat  het  even  zeer  optreedt  als  een  historiese 
en  dat  derhalve  de  religieuse  ervaring  op  zich  zelf 
geen  voldoende  bewijsgrond  voor  de  waarheid  van 
het  Christendom  kan  zijn,  omdat  de  feiten  der 
geschiedenis  buiten  het  gebied  der  ervaring  liggen. 
Men  meent  dat  door  de  ideale  Christus  los  te 
maken  van  de  historiese  persoon,  en  ons  geloof  te 
hechten  aan  bet  ideaal  afgezien  van  de  vraag  of 
dat  ideaal  ten  volle  in  de  historiese  Jezus  is  gereali- 
seerd, het  Christelik  geloof  onafhankelik  wordt 
gemaakt  van  de  resultaten  der  historiese  kritiek. 
Maar  dat  is  een  totale  miskenning  van  de  plaats  die 
onze  Heiland  in  de  Christelike  Godsdienst  inneemt. 
Hij  toch  is  niet  de  stichter  van  de  Christelike  Gods- 
dienst, in  de  zin  waarin  bijvoorbeeld  Mohammed 
de  stichter  is  van  de  Islam,  zodat  Hij  nu  enkel,  zoals 
alle  historiese  persoonlikheden  een  dode  invloed 
van  het  verledene  is.  Want  dit  is  juist  het  eigen- 
aardige van  de  Christelike  Godsdienst ; dat  Hij  een 
geheel  enige  plaats  inneemt  als  absolute  persoon- 
likheid,  die  niet  onderworpen  is  aan  de  gewone 
wetten  der  historie  ; Hij  blijft  in  voortdurende  be- 
trekking tot  Zijn  belijdenis  staan  ; Zijn  kerk  blijft 
voortdurend  van  ogenblik  tot  ogenblik  van  Hem 
afhankelik.  Hij  heeft  niet  maar  in  het  grijs  ver- 
leden een  kerk  gesticht,  maar  is  voortdurend  in 
haar  werkzaam.  Zonder  de  levende  Christus  kan  zij 
ook  geen  enkel  ogenblik  bestaan ; zo  min  het 
lichaam  kan  bestaan  zonder  het  leven  dat  haar 
in  stand  houdt.  En  die  voortdurende  werkzaam- 
heid van  de  levende  Christus  is  voor  de  Christelike 
gemeente  geen  resultaat  van  abstrakte  redenering  ; 
geen  logiese  konklusie  uit  zekere  dogmen  getrokken; 
maar  een  onmiddelik  feit  der  ervaring  dat  voor 
hen  even  grote  realiteit  heeft  als  iets  dat  op  zinnelike 
waarneming  rust.  Deze  ervaring  is  bij  hen  opge- 
wekt door  de  Christus,  zoals  zij  Hem  hebben  leren 
kennen  uit  de  Evangelieën  en  Zendbrieven. 
Indien  men  het  histories  Christendom  losmaakt  van 
het  geloof  en  de  belijdenis  der  gemeente  en  het 
eerste  als  historiese  onvertouwbaar  ter  zijde  stelt : 
dan  is  het  geloof  der  gemeente  weinig  meer  dan 
een  vrome  inbeelding,  waaraan  alle  realiteit 
ontbreekt. 

(Wordt  vervolgd.) 


Christenen  zijn  lichtdragers.  Ze  loopen  dus 
in  een  donkere  wereld.  En  wanneer  ze  nu  hun 
licht  niet  laten  schijnen,  moeten  ze  het  alleen 
zichzelf  wijten  wanneer  anderen  over  hen  vallen. 
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NOTA  BENE. 


1.  Men  zepde  alle  ii?teel{er>£elder)  alsmede 

alle  berichten  betreffende  verandering 
van  adres,  of  ongeregelde  toezending 
aan  Mnr.  R.  J.  DO  TOIT,  Admipistratie- 
Bureau,  Stellenboscb- 

2.  Alle  Advertenties  en  de  gelden  daarvoor 

moeten  opgezondon  en  betaald  worden 
aan  den  advertentie-agent  van  bet  blad, 
BILLINGHAM’S  Advertising  Agency, 
Bam’s  Gebouwen»  St.  George’s  Straat, 
Kaapstad. 


KRONIEK. 


Mark  Twain  heeft  eens  gezegd, 
Eene  dat  hij  niet  geweten  had,  welk 

beschuldiging,  een  ellendeling  hij  was,  totdat  hij 
stond  naar  een  zetel  in  ’t  Parle- 
ment, of  liever  het  Congres.  Toen  kwam  aan  ’t  licht 
wat  hij  gedaan  of  gesproken,  gewild  of  gedacht, 
ja  zelfs  niet  gedaan  of  gewild  had.  Men  teekende 
hem  zoo,  dat  hij  zichzelven  niet  herkende  ! 

* 

* * 

Zoo  ging  het  mij,  toen  ik  in  “ The  Banner  of 
Truth,”  uitgegeven  te  Grand  Rapids,  Michigan, 
orgaan  van  de  “ Christian  Reformed  Church  ” een 
artikel  las,  gegrond  op  een  schrijven  van  Dr.  Los, 
met  toezending  van  zekeren  brief  uit  Strijden- 
burg. De  Redakteur  van  het  Amerikaansch 
blad  zegt  : “ The  pamphlet  is  now  in  our  hands, 
through  the  courtesy  of  Dr.  S.  O.  Los,  of  the 


Reformed  Church  of  Pretoria.”  Wie  ook  schrijver 
is  van  het  document,  waarvan  ik  thans  voor  het 
eerst  hoor,  Dr.  Los  heeft  het  overgezonden  naar 
Amerika ; misschien  ook  naar  Holland  ? Waar  omdat  ? 
Wat  zegt  nu  de  schrijver  van  dat  produkt  ? Het  doel 
er  van  is’aantetoonen,  dat  “ the  presence  of  Scotch 
Methodistic  influences  [let  op  de  uitdrukking 
‘ Scotch  Methodistic  ’ — die  arme  Schotten  toch, 
en  bij  name  Dr.  A.  Murray,  die  aan  de  kaak  wordt 
gesteld]  and  Arminian  errors  have  entered  and  in 
several  instances  have  overwhelmed  the  S.  African 
Dutch  Reformed  denomination.”  Grond  van  de 
beschuldiging  is  schijnbaar  de  stichting  van  “ de 
Kerk  onder  het  Kruis,”  waarvan  er  “ congregations  ” 
[Sic]  bestaan  te  “ Clanwilliam  en  Ceres,  Witbank, 
Gordonia  en  Hoopstad,  Breyton,  Standerton,  Ma- 
rico  en  Pretoria,”  welke  gemeenten  hun  eerste 
“ Assembly  ” gehouden  hebben  te  Strijdenburg  in 
Februari  1910.  Daarvan  hoor  ik  nu  voor  ’t  eerst: 
hebben  anderen  van  die  vergadering  gehoord,  of  ben 
ik  als  een  “ eenzame  musch  op  het  dak  ?” 

* 

* * 

En  de  aanklacht ! Hoe  diep  gezonken,  hoe 
verachtelijk,  hoe  antichristelijk  is  toch  de  Ned. 
Geref.  Kerk  in  Z.  Afrika!  O Mark  Twain,  men  heeft 
u niet  zwarter  geschilderd  dan  ons  ! 

Eerst  wat  de  leer  betreft  : (1)  de  leer  der 
uitverkiezing  wordt  verwaarloosd  of  ontkend,  (2) 
de  algeheele  verdorvenheid  van  den  mensch  even  zoo, 
(3)  de  leer  van  den  vrijen  wil  wordt  openlijk  ver- 
kondigd, en  de  onweerstaanbare  invloeden  des 
Heiligen  Geestes  in  het  werk  der  wedergeboorte 
worden  ontkend.  Aan  de  leer  der  verzoening  wordt 
getornd,  en  het  verbonds-idee  verwaarloosd.  Tot 
zoover  de  leer  ! 

* 

* * 

Wat  den  Eeredienst  betreft  ! — De  Psalmen 
moeten  wijken  voor  liederen  van  de  Moody  en 
Sankey  soort  (“  crowded  out”  is  de  uitdrukking). 
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Wat  voor  zondaren  zijn  Moody  en  Sankey,  die  in 
éénen  adem  genoemd  worden  met  de  “ Schotsche 
Methodisten  !”  Zelfs  de  “ Gezangen  ” komen  op 
den  achtergrond  : en  de  prediking  van  vele  leeraren 
bevat  allerlei  “ Stories  ” [dit  is  het  woord  in  't 
oorspronkelijke  schijnbaar]  en  weinig  uitleg  van  het 
Woord  Gods.  Nog  erger  : “ one  preacher  is  such 
a dyed-in-the-wool  teetotaler  as  to  substitute  coffee 
for  wine  in  the  administration  of  the  Lord's  Supper.” 
Dit  moest  Tennyson  Smith  eerst  hooren,  die  de  1 
kerk  beschuldigt  van  te  staan  onder  den  plak  der 
wijnboeren.  Last  but  not  least,  ongefermenteerde 
wijn  wordt  gebezigd  bij  het  Avondmaal  door  ette- 
lijke predikanten  (“  several  ministers  ”)  : en  in  ééne 
gemeente  wordt  geld  geeischt  ter  toelating  tot  de 
Sacramenten. 

En  Censuur — die  bestaat  er  niet.  “ Er  zijn 
immers  tien  duizenden  van  leden,  ja  zelfs  ouderlin- 
gen, diakenen,  en  predikanten,  die  gecensureerd 
moeten  worden  en  die  niet  eens  worden  vermaand.” 
Geen  wonder,  want  “ het  hierarchisch  (priesterlijk) 
karakter  der  Synode  en  de  groote  macht  der  Syno- 
dale Commissie,”  staan  in  den  weg. 

* 

* * 

De  grootste  zonde  echter  wordt  opgedischt  als 
’t  laatste  dezer  keurige  gerechten;  dit  n.1. : de  Zen- 
ding wordt  op  aller  eenzijdigste  wijze  behartigd.  Ge- 
tuigen hiervan  zijn  “ several  utterances  of  Dr. 
Andrew  Murray  in  his  books  on  missions,  and  espe- 
cially  the  Rev.  J.  Addey  Malherbe’s  : “ De  zending 
het  gewichtvolste  en  meest  practische  vraagstuk  van 
den  huidigen  dag.”  Dus  worden  ten  minste  twee 
aartsketters  genoemd.  Het  geheel  wordt  besloten 
met  de  vraag  : “ waarom  worden  die  schuldigen 
niet  gebracht  voor  de  Kerkelijke  authoriteiten  ? ” 
En  het  antwoord  luidt : “ a mass  of  rules  and  reg- 
ulations  — unbiblical  and  therefore  ungodly  — 
stands  in  the  way  of  obtaining  an  effective  hearing. 
Moreover  it  is  asserted  that  a Church  honeycombed 
with  errors  as  the  Dutch  denomination  in  S.  Africa 
cannot  possibly  be  reformed  and  cured.” 

* 

* * 

Hier  hebben  we  nu  alles.  ...  en  toch  niet  alles. 
Want  de  redakteur  voegt  er  het  zijne  aan  toe. 
Immers  hij  die  duizenden  van  mijlen  verwijderd  is 
weet  er  nog  meer  van  dan  wij.  Aan  den  éénen  kant  is 
het  hem  toch  wat  te  kras  : “ Careful  reading  of  the 
pamphlet  impresses  us  with  the  fact  that  some  of 
its  accusations  seem  overdrawn  : notably  several 

of  the  things  finding  fault  with  the  cause  of  missions.” 
De  “ kofhe-drinkende  ” avondmaalgangers,  en  de 
ongefermenteerde  wijn  blijven  toch — dit  zijn  geen 
schimmen  maar  werkelijkheden  ! Waarlijk  groot  is 
uw  geloof  Redakteur  van  the  “ Banner  of  truth  ” in 
“ opeD  brieven  ” en  dergelijke  fraaiigheden  ! 


Eéne  grieve  echter  heeft  onze  overzeesche 
Redakteur  tegen  den  “ open  brief,”  door  Dr.  Los 
toegezonden.  Er  wordt  niets  gezegd  omtrent  “ se- 
cret  organisations  ” en  is  men  daartoe  niet  geroepen 
in  Z. -Afrika  ? Toch  is  er  hoop  ; want  nog  onlangs 
blijkens  de  “ Kerkbode  ” werd  uit  Frankfort  gepro- 
testeerd tegen  het  optreden  van  “ gereformeerde  ” 
predikanten  in  die  gemeente,  en  uit  Heilbron  tegen 
het  verschijnen  van  “Hervormde”  leeraren  aldaar. 
Wie  weet  of  dit  niet  zal  kunnen  uitloopen  op  eene 
vereeniging  tusschen : “ The  so-called  “ Dopper- 
Church  ” en  de  “ Hervormde”  (Reformed)  “ Church.” 
De  Redakteur  besluit  zijn  betoog  met  een  zeer 
vromen  wensch.  Hoe  vroom  voorwaar  ! 

“ May  the  eyes  be  opened  everywhere  in  our 
land  to  see  and  deplore  this,  and  if  need  be  start 
in  America  also  a Movement  of  “ Churches 
under  the  cross.” 


Onze  lezers  zullen  van  dit  alles  genoeg  hebben. 
De  “ Banner  of  Truth  ” is  er  over  begaan,  dat  we 
in  Z.  Afrika  die  dingen  “ dood  zwijgen  ” en  be- 
schouwt “ the  policy  of  ‘ dood  zwijgen  ’ as  usually  a 
sign  of  weakness,  and  as  such  in  this  particular  case.” 
Nu  maken  we  zijn  “ Editorial  ” bekend  aan  allen 
die  er  kennis  van  nemen  zullen.  Mogelijk  bevredigt 
hem  dit.  En  Dr.  Los  niet  minder.  Hij  heeft 
althans  met  het  vergrootglas  van  den  ‘ Open  brief’ 
“ den  splinter  in  het  oog  zijns  broeders  waarge- 
nomen.” Wij  beloven  hem,  dat  we  niet  zullen 
gaan  zoeken  naar  den  “ balk  in  het  oog  ” van 
Strijdenburgers,  Reformed  Christians,  Hervorm- 
den, Gereformeerden.  Gods  wereld  is  ruim  : 
Gods  hart  nog  ruimer.  “ Die  in  de  Liefde  blijft, 
blijft  in  God  en  God  in  Hem.”  En  aan  onzen  over- 
zeeschen  mede-broeder  geven  wij  dezen  raad  : Ver- 

doop  uw  blad,  en  noem  het  niet  meer  “ Banner  of 
Truth,”  maar  “ Banner  of  Love,”  en  handel  daarnaar. 

* 

* * 

Op  mijn  kachel  hangt  een  kaartje  mij  jaren 
geleden  door  een  vromen  kwaker-vriend  toegezon- 
den met  eene  aanhaling  uit  Robert  Louis  Stevenson  : 

“ There  is  so  much  that  is  bad  in  the  best  of  us, 

And  so  much  good  in  the  worst  of  us, 

That  it  ill  behoves  any  of  us 

To  find  fault  with  the  rest  of  us.” 

En  in  mijn  Bijbel  lees  ik  : — 

“ De  Liefde  denkt  geen  kwaad  : zij  verblijdt  zich 
in  de  waarheid : zij  bedekt  alle  dingen,  zij  gelooft  alle 
dingen,  zij  hoopt  alle  dingen,  zij  verdraagt  alle  dingen.” 

Het  lezen  en  beoefenen  van  i Kor.  13  zal  ons 
allen  goeddoen,  de  “ Banner  of  Truth  ” niet  uit- 
j gesloten. 


* * 
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Ieder  die  belangstelt  in  de 
Uit  Roomsche  komst  van  Gods  Koninkrijk  zal 
landen.  wel  met  ernst  gadeslaan  wat  er 
in  Noord-Afrika  gebeurt.  Italië 
heeft  geen  eer  behaald  met  zijn  inval  in  het  Noor- 
den van  het  groote  vasteland,  dat  door  ’t  Moham- 
medanisme wordt  overrompeld.  Wat  ons  betreft, 
het  doet  ons  bitter  leed,  dat  een  zoogenaamd  Chris- 
ten land  als  Italië  zich  aan  zulke  wreedheden  heeft 
overgegeven,  ’t  Is  voorwaar  een  schandvlek  op  ’t 
Europeesch  karakter.  Italië  staat  gedagvaard  voor 
de  beschaafde  wereld.  Zal  ’t  Evangelie  er  bij  win- 
nen als  Italië  den  boventoon  blijft  behouden  ? Zal 
’t  Mohammedanisme  bekeerd  worden  door  bar- 
baarschheden  door  Christen  natiën  gepleegd  ? Wij 
weten  wat  Belgie  in  den  Congo-Staat  heeft  gedaan. 
Gaat  Italië  zijn  Kolonisatie-loopbaan  op  deze 
wijze  beginnen  ? 


De  omwenteling  in  Portugal  heeft  ons  getoond 
wat  een  toestand  van  verwarring  kan  ontstaan  in 
een  Roomsch  land.  Het  land  is  diep  onkundig,  en 
grootendeels  ongeloovig.  Het  juk  der  priesters  is 
afgeworpen  : het  Evangelie  heeft  men  niet  aange- 
nomen. In  de  laatste  volkstelling  in  Frankrijk 
werden  acht  millioen  geregistreerd  als  besliste  onge- 
loovigen.  Van  Italië  wordt  ons  meegedeeld,  dat  er 
onder  beschaafde  jonge  mannen  duizenden  zijn  die 
u alles  kunnen  vertellen  omtrent  Hercules  of  Mo- 
hammed, doch  die  niets  weten  omtrent  Jezus 
Christus.  Een  Portugeesch  blad  door  vrijdenkers 
geredigeerd  verklaarde  onlangs  dat  van  “ alle  vrees- 
selijke  ongelukken  die  Europa  zou  kunnen  treffen 
de  Bijbel  de  grootste  is.”  Rome  kent  den  Bijbel 
niet  en  blijkt  nog  altijd  de  grootste  vijand  te  zijn 
van  het  Woord  des  levenden  Gods.  En  toch,  de 
Bijbel  alleen  kan  de  wereld  redden.  Italië  zonder 
den  Bijbel  Mohammedaansche  landen  aanhechten- 
de ; Frankrijk  zonder  den  Bijbel  in  Afrika  zich 
nestelende ; Portugal  vrij,  doch  den  Bijbel  ver- 
achtende ....  wat  een  schouwspel  voor  de  engelen 
Gods  in  den  hemel  die  zich  verblijden  over  de 
bekeering  van  éénen  enkelen  zondaar.  Voorwaar 
men  mag  wel  denken  aan  de  woorden  van  den 
Apostel  : “ Doch  de  Geest  zegt  duidelijk  dat  in  de 
laatste  tijden  sommigen  zullen  afvallen  van  het  ge- 
loof, zich  begevende  tot  verleidende  geesten  en 
leeringen  der  duivelen.” 


Generaal  Booth,  zoo  verhaalde  ons  onlangs  Ds. 
Mcgregor,  werd  eens  ontboden  bij  Koningin  Alex- 
andra,  kort  voor  den  dood  van  Koning  Edward. 
Prinses  Victoria  vroeg  hem  iets  in  haar  album  te 
schrijven  : hij  deed  het  met  deze  woorden  : “ Gered 
om  te  redden.”  Toen  de  Koningin  het  las,  zond  zij 
hem  ook  haar  boek,  met  verzoek  dat  dezelfde 


woorden  daar  zouden  worden  geschreven.  Geen 
wonder.  “ Gered  om  te  redden  ” is  de  kern  van 
het  Christendom.  Ik  waagde  het  onlangs  van  een 
kansel  in  de  omstreken  van  de  Kaapstad  te  zeggen, 
dat  naar  mijn  oordeel  de  grootste  ketterij  die  men 
begaan  kan  is,  niet  het  tornen  aan  dit  leerstuk,  of  aan 
dat  leerstuk,  maar  om  het  negeeren  en  veronacht- 
zamen van  wat  de  Heiland  ons  zoo  nadrukkelijk  heeft 
bevolen  : “ Gaat  dan  henen,  predikt  het  Evangelie 
aan  alle  kreaturen.”  Is  de  Kerk  niet  kettersch,  die 
dit  woord  versmaadt  ? Of  is  de  vraag  : Zijn  er  ook 
weinigen  die  zalig  worden,  waarop  niemand  ant- 
woorden kan,  van  meer  waarde  dan  ’t  bevel  onzes 
Heeren  : “ Predikt  ’t  Evangelie,”  of  in  de  taal  van 
Generaal  Booth  : “ Gered  om  te  redden.” 

* 

* * 

Nadat  bovenstaande  was  neergeschreven  vond 
ik  uit  het  Amerikaansch  blad — “The  Christian  In- 
tellegencer,”  dat  Dr.  Silvester  Home  onlangs  in  N. 
York  op  het  zelfde  aanbeeld  heeft  geslagen.  Hij 
sprak  over  de  wonderbare  gelegenheid  die  de  Kerk 
van  onze  dagen  beeft  en  de  noodzakelijkheid  van 
onmiddelijk  handelen.  Hij  wees  er  op,  dat  onze 
Heiland  in  zeer  sterke  bewoordingen  het  niet-doen 
heeft  veroordeeld.  In  de  gelijkenis  van  den  Barm- 
hartigen  Samaritaan  sprak  hij  geen  veroordeeling 
uit  over  de  mannen  die  den  reiziger  hadden  beroofd 
en  vermoord,  wel  over  de  mannen  die  voorbijgingen 
en  den  gewonde  aan  zijn  lot  overlieten.  De  vijge- 
boom  werd  vervloekt  omdat  hij  geen  vrucht  droeg. 
Onder  de  met  talenten  verrijkte  mannen  werd  de 
man  vanhetééne  talent  strengelijk  berispt,  omdat  hij 
niets  had  gedaan  met  zijn  talent.  Zoo  zei  de  heer 
Home  is  het  met  de  Kerk  van  onze  dagen — haar 
zouteloosheid  is  haar  grootste  zwakheid.  De  Kerk 
is  naar  zijn  oordeel  te  respektabel  geworden.  “Wij 
hebben  de  geboden  gehouden,  de  zaligsprekingen 
verwaarloosd  ” — zoo  sprak  hij.  “ De  machten  des 
kwaads  zijn  zeer  gelukkig  wanneer  de  Kerk  zich 
met  haar  eigen  private  zaken  inlaat,  zooals  nieuwe 
gebouwen,  uiterlijke  versieringen.  De  Kerk  is  in 
eene  groeve,  en  het  onderscheid  tusschen  groeve  en 
graf  is  slechts  diepte.”  Silvester  Home  heeft  ge- 
toond wat  eene  gemeente  doen  kan.  Toen  hij  zijn 
werk  aanvaardde  te  Londen  waren  er  twaalf  kan- 
tienen in  de  buurt.  Ieder  wist  waar  de  kantien, 
weinigen  waar  de  Kerk  was.  Nu  zijn  de  kantienen 
in  de  buurt  gesloten  en  is  de  Kerk  geworden  een 
machtige  hefboom  in  die  onzalige  buurt.  Wij  had- 
den voorleden  jaar  de  gelegenheid  Silvester  Home 
in  zijn  eigen  kerkgebouw  te  hooren.  Verbazend  is 
de  omvang  van  zijn  arbeid.  Eén  of  twee  mannen, 
zooals  Silvester  Home  te  Kaapstad,  of  Johannesburg 
zouden  eene  omwenteling  teweeg  brengen  die  ge- 
wenscht  is. 
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Dezer  dagen  had  ik  het  voor- 

Iets  over  recht  in  de  Groote  Kerk,  Kaap- 
mijzelven.  stad,  een  viertal  voordrachten  te 
houden  over  den  Bijbel.  Hoe 
kwam  ik  daartoe  ? Niet  uit 
eigen  beweging,  ook  niet  uit  bijzonderen  inner- 
lijken  aandrang.  Ik  kwam  echter  in  gesprek  met 
een  zeer  intelligenten,  ontwikkelden,  wetenschappe- 
lijk gevormden  jongen  Afrikaner  in  de  Kaapstad, 
die  er  op  aandrong,  dat  ik  eene  reeks  van  voorle- 
zingen zou  houden  over  hedendaagsche  wetenschap- 
pelijke vraagstukken  : “ Geloof  mij,  wij  hebben  er 
behoefte  aan,”  zoo  sprak  hij.  Ik  aarzelde.  In  de 
week  kan  men  Kaapstad  niet  bij  elkaar  krijgen  : en 
voorts,  zooals  Dr.  Charles  Brown  onlangs  zei  : 
“ You  don’t  face  a frowning  world  to-day  : You  face 
a laughing  world  ” — de  wereld  lacht  zich  tegen- 
woordig naar  het  verderf.  Er  is  één,  ontzettend 
geroep  om  vermaak.  “ Maar  ” was  het  weder 
antwoord,  “ waarom  dan  niet,  zooals  eenige  jaren 
geleden,  in  de  Groote  Kerk  op  een  Zondagavond  ?” 
Dit  bracht  mij  tot  nadenken.  Een  Kerkeraadslid 
vond  dit  uitmuntend.  Hij  begon  erover  te  spreken 
met  mede-Kerkeraadsleden,  en  de  beide  leeraren 
der  gemeente  heetten  mij  zoo  hartelijk  welkom, 
dat  ik  de  taak,  niet  zonder  veel  gebed,  en  ernstige 
overdenking  aanvaardde. 

* 

* * 

Tot  mijn  verrassing  vond  ik  in  de  Groote  Kerk 
zulke  opkomsten  dat  ik  geinspireerd,  aangemoedigd, 
gesterkt  werd.  Tallen  van  jonge  menschen  waren 
er  verschenen  : zelfs  kinderen  kwamen  tot  mijn  niet 
geringe  verwondering.  En  gelukkig  geen  nieuws- 
blad nam  van  mij  kennis.  De  Cape  Times  e n de 
Argus  zwegen  : de  S.  A.  News,  die  nooit  iets  van 
onze  Kerk  rapporteert,  doch  kolmmen  wijdt  aan 
den  Heer  Balmforth,  liet  mij  mijn  weg  gaan.  Die 
kwamen,  kwamen  om  te  hooren,  zonder  dat  de 
nieuwsbladen  zich  met  mij  inlieten.  Met  opzet 
vermeed  ik  alle  rapporten  in  onze  persorganen.  Ik 
wist,  dat  ik  spreken  moest.  En  ik  sprak,  omdat 
men  hooren  wilde.  Mijn  onderwerpen  waren : 
I.  Ons  standpunt.  II.  De  Bijbel  goddelijk.  III.  De 
Bijbel  en  wetenschap.  IV.  De  Bijbel  een  geestelijke 
kracht.  De  laatste  toespraak  werd  gehouden  voor 
een  buitengewoon  groot  gehoor. 

* ; * 

Den  inhoud  mijner  toespraken  geef  ik  hier  niet 
terug.  Ik  ben  diep  overtuigd  dat  zulke  toespraken 
noodig  zijn  in  onze  dagen.  Als  voorbeeld  diene  ’t 
volgende.  Niet  zoo  langgeleden  verscheen  er  een 
stuk  in  de  “ Students’  Quarterly,”  waarin  een 
Stellenbosche  student  verklaarde,  dat  hij  ’s  Zondags 
in  de  vrije  natuur  zijn  tijd  soms  doorbracht  ener 
meer  geestelijk  genot  had  dan  in  de  Kerk  : of  althans 
iets  in  dien  trant.  Dit  vertelde  mij  een  medebroeder. 
Mij  deed  ’tdenken  aan  De  Genestet’s  “ Leekedicht 


“ Jan  is  niet  Kerksch  : dat  spreekt  vanzelf, 

Hij  denkt  zoo  veel  verheven  ; 

“ Zijn  tempel  is  het  blauw  gewelf, 

Zijn  godsdienst  is — zijn  leven  !” 

Zoek  hem  in  ’t  Zondag-morgenuur, 

Niet  bij  de  vrome  scharen  ! 

Hij,  wel  zoo  goed,  in  Gods  natuur, 

Houdt  kerk  en — rookt  cigaren.” 

, * , 

Er  zullen  wel  meer  zijn,  ook  in  de  Kaapstad, 
en  niet  slechts  te  Stellenbosch.  Dat  dit  zoo  is, 
maakte  ik  op  uit  wat  Dr.  MacClure  mij  zei  : “ Hoe 
ben  ik  blij,  dat  gij  deze  toespraken  gehouden  bebt  : 
geloof  mij,  zij  zijn  noodig  !” 

ïjc  -X- 

In  ’t  buitenland  heeft  men  mannen,  die  zich 
met  zaken  van  dezen  aard  inlaten.  In  Duitsch- 
land  doet  Dr.  Ludwig  von  Gerdtell  een  groot  werk. 
Hij  bezoekt  de  Universiteits-steden  en  spreekt 
studenten  toe.  Hij  heeft  zulks  gedaan  te  Darmstadt, 
Halle,  Leipzig,  Hamburg,  Göttingen,  Königsberg, 
Charlottenburg  (Berlijn),  Greifswald,  Freiburg. 
Te  Carlsruhe,  waar  de  beruchte  Dr.  Drews  betoogt, 
dat  Jezus  nooit  heeft  bestaan,  sprak  hij  honderden 
van  studenten  toe,  over  de  twee  onderwerpen  : 

(1)  Gelooven  wij  modernen  nog  in  eene  openbaring? 

(2)  Kunnen  we  nog  gelooven  in  de  Godheid  van 
Christus  ? Na  zijn  tweede  voordracht  was  hij  tien 
uren  bezig  in  een  gesprek  met  individuën.  Onder 
hen  waren  er  vele  Joden  en  niet  weinige  atheisten. 
Hij  mocht  ettelijken  overtuigen  en  winnen  voor 
den  Heiland  : onder  dezen  zijn  er  die  zich  aan  ’t 
zendingwerk  hebben  gewijd.  Dr.  von  Gerdtell  is 
niet  een  man  van  compromis,  van  nemen  en  geven. 
Hij  getuigt  : — 

“ Wij  staan  op  den  grondslag  des  geheelen 
Bijbels,  door  ons  erkend  als  de  eenige  autoriteit  voor 
leer  en  leven.  Wij  houden  vast  aan  de  echtheid 
des  Bijbels  in  al  zijn  deelen. 

“ Wij  leggen  klem  op  de  Godheid  van  Christus 
en  Zijn  plaatsvervangend  sterven  in  den  vollen 
apostolischen  zin. 

“ Wij  eischen  van  ieder  de  persoonlijke  over- 
gave aan  Christus,  en  ’t  afstand  doen  van  de  zonde 
en  de  wereld.  Wij  gelooven  in  ’t  eeuwig  oordeel 
over  degenen  die  Hem  niet  willen  aannemen.” 

Dr.  von  Gerdtell  is  Doctor  in  de  Philosophie 
en  was  langen  tijd  Secretaris  van  de  Christelijke 
Jongelieden  Vereeniging  te  Breslau. 

'fc  'i' 

Duitschland  is  het  land  van  Studenten.  Men 
berekent  dat  er  aldaar  een  Student  is  voor  elke 
1,580  der  bevolking.  En  Duitschland  is  zeer  vrij- 
zinnig. Vele  studenten  zien  op  naar  Harnack,  als 
den  profeet  der  nieuwe  bedeeling  : en  Harnack 
cijfert  veel  weg,  dat  de  kerk  nog  dierbaar  is.  Aan 
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den  anderen  kant,  aan  het  ander  uiterste  staat 
Drews  en  zijne  school,  die  ons  den  Christus  geheel 
ontneemt.  De  strijd  tusschen  Drews  en  de  vrijzin- 
nige school  duurt  nog  voort.  Middelerwijl  komt 
Dr.  von  Gerdtell  op  voor  de  oude  waarheid  ons  in 
den  Bijbel  zoo  duidelijk  en  onbetwistbaar  overge- 
leverd. Enkele  zijner  voorlezingen  moeten  buiten- 
gewoon voortreffelijk  geweest  zijn,  zooals  over  de 
vraag  : “ Hebben  wij  genoegzamen  grond  voor  ons 
geloof  in  de  wonderen  van  het  N.  Testament  ?”  “Is 
de  leer  van  ’t  verzoenings-werk  van  Christus  nog 
houdbaar  ?”  “ De  wonderen  van  het  N.  Testament 

voor  het  Forum  van  het  moderne  denken.”  Op 
kleinere  schaal,  doch  ten  minste  met  ernst  dienen 
zulke  voordrachten  ook  in  de  Kaapstad  te  worden 
gehouden.  Ik  ben  er  dankbaar  voor,  dat  de  kerkeraad 
der  Groote  Kerk,  en  bij  name  de  twee  leeraren,  mij 
zoo  hartelijk  welkom  heetten. 


Uit  Nyasaland. 


Kongwe, 

- 26/9/1911. 

Geliefde  Zendingvrienden, 

Gaarne  breng  ik  weer  de  grootste  zaak  van 
onze  Kerk  voor  uw  aandacht. 

Onze  dierbare  Ned.  Geref.  Kerk  van  Zuid 
Afrika  heeft  de  verantwoordelijkheid  van  dit  zen- 
dingveld  ondernomen.  Wij  zijn  hier  door  u 
gezonden.  God  heeft  dit  groote  werk  zeer  kennelijk 
gezegend.  Hier  is  een  gelegenheid  voor  onze  Kerk, 
om  ’n  schat  te  bezitten  en  te  versieren  tot  voorbe- 
reiding voor  de  komst  des  Heeren. 

Nog  nooit  hebben  wij  zoo  ’n  jaar  van  voorspoed 
in  Nyasaland  ondervonden.  Sedert  onze  Raadsver- 
gadering in  Dec.  1911  is  dit  werk  zeer  aanmerkelijk 
vooruit  gegaan.  Hier  te  Kongwe  is  het  getal 
buitenposten  van  42  tot  87  gestegen,  met  ’n  getal 
leerlingen  van  over  de  8 duizend.  Geen  jaar  is  er, 
waarin  wij  meer  leden  in  de  doopklas  hebben 
opgenomen.  Het  gansche  distrikt  naar  alle  kanten 
is  zoo  klaar  als  nog  nooit  te  voren  om  buitenposten 
te  nemen.  Op  het  oogenblik  zijn  er  niet  minder 
dan  29  plaatsen  in  mijn  zakboekje  opgenomen, 
waar  zij  bezig  zijn  zaken  in  orde  te  brengen,  om 
buitenposten  te  beginnen.  Reeds  zijn  zoowat  7 van 
de  29  plaatsen,  allen  zeer  centraal  gelegen,  klaar 
om  ’n  evangelist  te  nemen. 

Laatste  kwartaal  kwamen  eenige  jonge  Kaffers 
hier  om  ’n  evangelist  te  vragen.  Daar  was  geen  kans 
om  iemand  te  geven.  Toen  wij  gereed  waren  om 
de  evangelisten  te  verdeden  voor  de  buitenposten, 
stonden  diezelfde  jonge  mannen  weer  hier  en  dit 
maal  samen  met  hun  hoofdman  en  om  mij  dit  maal 
te  zeggen:  de  plaats  is  alreeds  klaar  waar  de  leerlin- 
gen moeten  samen  komen.  Nu,  wie  heeft  dan  nog 
’n  hart  om  te  zeggen,  neen  ? Daar  is  nu  ’n  evange- 
list en  dadelijk  werden  160  leerlingen  ingeschreven. 


Daar  is  werkelijk  ’n  soort  van  wedijveren  in 
onze  doopklassen  om  gedoopt  te  worden.  Nu  allen 
zijn  niet  bekeerd  maar  toch  daar  is  ’n  sterke  begeerte 
om  lid  van  de  gemeente  te  worden.  Waar  daar  zoo 
’n  rookje  is,  kan  Gods  vuur  zeer  gemakkelijk  ’n 
vlam  aanslaan. 

Op  bijna  al  de  andere  staties  zijn  zaken  even 
gunstig,  indien  niet  meer  gunstig. 

Geliefde  Christenen, 

Als  daar  ooit  ’n  tijd  in  Nayasaland  was  om  uit 
te  breiden  en  in  te  zamelen,  dan  is  deze  de  gele- 
genste.  Onze  kinders  en  nageslachten  zullen  ons 
danken,  als  wij  nu  in  bezit  nemen  wat  voor  de  hand 
ligt.  Schept  moed  en  komt  aan,  laten  wij  in  des 
Heeren  naam  deze  zaak  aanpakken.  Het  geld  en 
de  mannen  zijn  daar  als  wij  ze  met  nieuwen  moed 
zullen  aanwakkeren.  Waar  toch  zijn  de  sterke 
jonge  mannen  en  vrouwen  van  ons  volk  en  Kerk  ? 
Hier  is  ’n  kans,  zooals  nog  nooit  in  uw  leven  onder- 
vonden, voor  taal  en  andere  studies,  hier  is  ’n  gele- 
genheid om  ondervindingen  op  te  doen,  die  ge 
nergens  krijgen  kunt.  Hier  ook  is  er  ’n  gelegenheid 
om  een  schat  voor  onze  Kerk  en  onzen  Koning  in  te 
zamelen,  als  op  geen  ander  plaats.  Wie  kan  en  wie 
wil  deze  zaak  aanpakken  en  met  ons  de  banier  des 
Heeren  komen  omhoog  houden  ? Klagen  willen  wij 
niet  maar  het  werk  is  ons  te  groot  geworden.  Geen 
mensch  ter  wereld  kan  dag  na  dag  zoo  ’n  pak  alleen 
dragen.  Komt  over  en  helpt  ons. 

Uw  Broeder,  in  den  Heer 

A.  J.  Liebenberg. 

Een  Belangrijke  Rede. 


Eenige  maanden  geleden  was  ik  in  correspon- 
dentie met  Prof.  Dr.  Bavinck  over  de  beschuldiging 
door  Prof.  Eerdmans  ingebracht  tegen  de  “ gere- 
formeerde ” Orthodoxie  in  Nederland  op  het  “ Con- 
gres van  vrijzinnig  Christendom  ” voorleden  jaar  te 
Berlijn  gehouden.  Bij  het  overhandigen  van  het 
rectoraat  aan  de  “ Vrije  Universiteit  ” nam  Dr. 
Bavinck  tot  zijn  thema  “ Modernisme  en  Ortho- 
doxie,” en  besprak  hij  niet  alleen  Eerdmans’  beschul- 
diging, maar  ook  die  van  Dr.  Hylkema,  die  nog 
krasser  is  in  zijn  “ Oud  en  Nieuw  Calvinisme.” 
Bij  het  in  druk  verschijnen  van  zijn  “ Rede  ” zond 
Dr.  Bavinck  mij  een  exemplaar.  Ik  las  met  klim- 
mende belangstelling.  Na  Hylkema  en  Eerdmans 
had  ik  behoefte  aan  iets  anders.  De  “ Rede  ” 
ga  ik  niet  ontleden.  Dr.  Bavinck  is  hier  op  zijn 
best.  Zijn  verbazend  beheer  over  zijn  stof  blijkt  uit 
ieder  zijner  geschriften, — die  in  Z.  Afrika  helaas!  te 
min  bekend  zijn — en  trof  mij  andermaal.  De  ruim- 
te van  zijn  beschouwingen,  de  vriendelijke  toon  van 
zijn  verweerschrift  steken  gunstig  af  bij  de  scherp 
heid  van  Hylkema.  Hylkema  legt  hem  soms 
woorden  in  den  mond,  die  hij  nooit  heeft  gebezigd. 
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Z onder  bitterheid  toont  hij  dit  eenvoudig  aan  in 
eene  voetnoot.  Een  man  die  zijn  kalmte  bewaart 
in  een  strijdschrift  is  goud  waard.  Zulk  een  man 
is  Bavinck.  Hij  komt  altijd  beslagen  op  het  ijs,  en 
weet  wat  hij  wil.  Bij  hem  vindt  men  geen  woord, 
dat  kwetsen  kan.  Hij  bespreekt  zaken  en  niet 
personen.  Geen  wonder  dus,  dat  hij  in  Nederland 
zulk  een  naam  heeft. 

* 

* * 

Ik  haal  uit  zijn  “ Rede  ” slechts  het  een  en 
ander  aan,  dat  ook  in  Z. -Afrika  de  belangstelling 
zal  gaande  maken.  Gaarne  nam  ik  de  geheele 
“ Rede  ” hier  op.  Doch  dit  kan  nu  niet.  Zijn  over- 
zicht van  den  gang  der  wetenschap  in  de  laatste 
eeuw  is  uitmuntend  in  aanmerking  genomen  het 
korte  bestek,  waarin  hij  zich  noodwendig  bewoog. 
Ik  zal  mijne  aanhaling  moeten  beperken  tot  zijne 
behandeling  van  de  vraag : — of  dan  de  aloude 
Christelijke  en  Gereformeerde  belijdenis  heeft  uit- 
gediend en  men  verhuizen  moet  naar  het  legerkamp 
der  modernen.  Eerst  laat  hij  de  beschuldiging  hoo- 
ren  en  dan  geeft  hij  antwoord.  Hij  doet  mij  denken 
aan  een  man,  die  in  elk  opzicht  zijn  tegenvoeter  is. 
Ik  bedoel  Harnack,  dien  ik  te  Berlijn  voorleden 
jaar  mocht  hooren.  Hetzelfde  beheer  over  de  stof. 
Maar  met  dit  onderscheid.  Harnack  kent  het 
“wezen  des  Christendoms  ” niet:  hoewel  hij  in  zijn 
populair  werkje  daarover,  dat  door  zijn  medege- 
nooten  zoo  hoog  geroemd  wordt,  meent  het  laatste 
woord  te  hebben  gezegd.  Oppervlakkigheid  is  het 
kenmerk  van  Harnack’s  opvatting  van  het  Christen- 
dom. Die  zijn  lijvig  werk  over  de  “ geschiedenis 
der  Dogmata”  kent,  weet  hoe  ongegrónd  zijne  be- 
schuldiging is  tegen  de  Apologeten  der  eerste  eeuwen, 
en  hoe  hij  hun  oordeel  over  den  “ Logos  ” tracht  te  ver- 
wateren. In  zijn  “ wezen  des  Christendoms  ” heeft  hij 
dezelfde  fout  begaan,  en  al  wat  wij  zeggen  kunnen  is: 
zijn  Jezus  is  niet  onze  Jezus,  de  Jezus  der  Schrift. 
Voor  zijn  “ Mission  und  Ausbreitung  des  Christen- 
thums  in  den  ersten  drei  Jahrbunderten,”  op  treffen- 
de wijze  door  Dr.  James  Moffatt  in  het  Engelsch 
vertaald,  kan  slechts  gelden,  wat  door  Dr.  Hastings, 
Redacteur  van  de  “Bible  Dictionary,”  zoo  snedig 
werd  gezegd  : “ Harnack’s  Christendom  is  een  won- 
derbare machine,  doch  die  kon  nooit  de  Romemsche 

wereld  hebben  overwonnen Hij  heeft  been  bij  been 

gebracht  en  zijn  geraamten  met  vleesch  gevuld, 
doch  hij  heeft  vergeten  er  den  adem  des  levens  inte- 
blazen .”  Dit  teekent  Harnack  : geen  leven  ! ! 

* 

* * 

Bavinck  is  zoo  gansch  anders.  In  zijn  vak  is 
hij  meester.  Gelijk  Harnack  “ leeft  hij  mee  met 
zijn  tijd,”  met  “ beide  voeten  neemt  hij  positie  in 
dezen  tijd,”  en  toch  laat  hij  de  “ aloude  Christelijke 
en  Gereformeerde  belijdenis  niet  varen.”  Duidelijk 
formuleert  hij  de  beschuldiging  zijner  tegenstanders, 
die  zijn  “ halfslachtigheid  ” aan  de  kaak  stellen,  en 
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beweren,  dat  hij  alle  dogmata  van  voorbeschikking, 
voorzienigheid,  openbaring,  woorden,  ingeving, 
wedergeboorte,  gebed  enz.  enz.,  zoo  wijzigt  naar 
de  nieuwere  wereldbeschouwing,  dat,  hij  hun 
oorspronkelijken  zin  zoo  goed  als  geheel  verliest. 
Dan  volgt  in  korte,  kernachtige  woorden  zijn  ver- 
dediging. Daar  spreekt  hij  gansch  andere  taal  dan 
Harnack.  Op  dat  punt  willen  wij  hem  nu  hooren. 

( Wordt  vervolgd.) 


KORTE  PREEK. 


(Door  wijlen  Prof.  n.  J.  Hofmeyr.) 

IV. 

Het  Geloof  er>  eer>  goed  Gewetei?. 

Strijd  den  goeden  strijd  houdende 
het  geloof  en  een  goed  geweten,  hetwelk 
sommigen  verstooten  hebbende  van  het 
geloof  schipbreuk  geleden  hebben." 

1 Tim.  1 : 18,  19. 

1.  Paulus  wekt  Timotheus  op,  den  goeden  strijd 
te  strijden  (vs.  18).  Het  is  opmerkelijk  hoe  dikwijls 
Paulus  in  zijne  brieven,  geschreven  in  de  gevange- 
nis te  Rome,  van  het  Christelijk  leven  als  van 
eenen  strijd  spreekt.  Het  dagelijksch  gezicht  der 
Romeinsche  soldaten,  die  hem  moesten  bewaken, 
gaf  daartoe  gereede  aanleiding.  Het  Christelijk 
leven  is  een  krijgsmans  leven.  En  de  krijg  duurt 
geheel  ons  aardsche  leven  voort.  Eerst  aan  het 
einde  zijner  loopbaan  betuigde  Paulus : “ Ik  heb 
den  goeden  strijd  gestreden.”  De  Christen  mag 
zich  niet  aan  traagheid  overgeven.  Hij  moet  ten 
allen  tijde  gewapend  zijn,  en  wakker  en  moedig 
den  Verzoeker  in  elke  verzoeking  bestrijden.  Ook 
voor  onzen  Heiland  bleef  de  verzoeking,  en  alzoo 
de  strijd,  tot  aan  het  einde  voortduren.  (Hebr.  2 ; 
18  ; 4 : 15). 

Word  niet  moedeloos  als  gij  dit  verneemt.  Zoo 
gij  maar,  op  de  wijze  die  de  Heer  u door  zijn  woord 
leert,  den  strijd  voortzet;  dan  leidt  die  gewis  tot  de 
overwinning.  Al  strijdende  wordt  uw  karakter  ge- 
vormd, en  gij  een  geschikt  werktuig,  waardoor  de 
Heer  Zijne  plannen  op  aarde  uitwerkt.  Wat  is  de 
strijd  van  den  Romeinschen  soldaat,  voor  de  eer 
van  zijn  keizer  en  vaderland,  vergeleken  bij  den 
strijd  des  Christens  tot  eer  van  zijnen  Heer  tot 
heil  van  den  naaste  en  tot  zijne  eigene  heiliging  ? 

2.  En  wat  is  het  dat  den  Christenstrijder  vast- 
houden en  bewaren  moet?  Het  geloof  en  een  goed 
geweten.  Het  GeLOOF  doet  ons  denken  aan  zijne 
verbintenis  met  zijnen  God.  God  is  de  Onzicht- 


Dec.  1911 


GEREFORMEERD  MAANDBLAD. 


183 


bare,  en  het  is  alleen  door  het  geloof  dat  de  Christen 
met  God  kan  omgaan  als  ziende  den  Onzienlijke 
(Heb.  11 : 1).  Verflauwt  het  geloof,  verdwijnt  God 
uit  het  oog  der  ziel,  dan  verliezen  de  onzichtbare 
dingen  hunne  aantrekkelijkheid ; en  vervalt  de 
Christen  onder  de  macht  der  wereld,  en  der  zicht- 
bare dingen. 

En  er  is  groot  gevaar  voor  de  ziel,  God  en  de 
onzichtbare  en  de  toekomende  dingen,  uit  het  oog 
te  verliezen.  De  mensch  is  van  God  vervreemd.  In 
de  wereld  jaagt  men  naar  wat  het  oog  ziet,  de  hand 
tast,  en  wat  de  zinnen  streelt.  Men  geeft  er  zich 
over  aan  traagheid,  of  men  is  wakker  in  het  zoeken 
van  eene  vergankelike  vreugde  en  eere  en  bezit. 
Die  in  zulk  eene  wereld  spreekt  en  handelt  als 
ziende  den  Onzienlijke,  en  de  redding  van  verlore- 
nen en  de  heiliging  zijner  eigene  ziel  oneindig  meer 
waardeert  dan  al  wat  de  wereld  heerlijk  noemt, 
wordt  door  de  wereld  als  een  dweeper  beklaagd, 
veracht,  bespot.  En  niet  weinigen  hebben  zich 
daardoor  laten  ontmoedigen.  In  plaats  van  tegen- 
over de  blinde  wereld  zich  te  oefenen  in  het  zien  op 
de  onzienlijke  dingen,  en  door  woord  en  wandel  te 
nadrukkelijker  te  getuigen  van  de  hoogere,  de  eeu- 
wige wereld,  kwam  men  allengs  onder  den  invloed 
van  den  geest  die  in  deze  wereld  is,  en  leefde  men 
meer  onder  de  macht  van  wat  men  zag  dan  wel  van 
wat  men  geloofde. 

Nog  meer:  Deze  verflauwing  des  geloofs  is 
aanstekelijk.  Een  geloovige  die  geene  geestdrift 
heeft  voor  de  dingen  die  hij  gelooft,  bluscht  al  heel 
licht  de  geestdrift  van  anderen  uit.  Het  is  treurig 
dit  te  zeggen,  maar  het  is  iets  zeldzaams,  onder  de 
geloovigen  de  warme  geestdrift  voor  de  onzichbare 
dingen  die  men  gelooft  aan  te  treffen,  die  het  ken- 
merk van  ieder  Christen  behoort  te  zijn.  De  ge- 
loovigen hebben  meer  schuld  dan  de  ongeloovige 
wereld,  dat  in  zoo  vele  gevallen  de  ijver  en  de  gloed 
des  geloofs  verloren  gaan. 

Paulus  heeft  tot  zijne  groote  smart  dit  in  niet 
weinigen  gezien  (2  Tim.  1 : 15  ; 4 : 10)  ; en  daarom 
waarschuwt  hij  Timotheus,  toe  te  zien  dat  hij  zijn 
geloof  behoudt  met  al  de  geestdrift  en  warmte,  die 
hem  tot  nu  toe  hadden  gekenmerkt.  En  daarom 
wekt  hij  hem  op,  altijd  in  de  wapens  te  blijven  en 
tegen  den  vijand  op  zijne  hoede  te  zijn.  Alleen  door 
een  leven  van  toenemenden  gebedsomgang  met  God 
zou  zijn  oog  al  helderder  de  onzichtbare  dingen  kun- 
nen zien,  al  levendiger  ze  gevoelen,  al  warmer  er 
voor  ijveren. 

Neem  ook  gij  dit  ter  harte.  Wilt  gij  in  eene 
ongeloovige  wereld,  en  onder  geloovigen  die  veel 
gelijkvormigs  aan  deze  wereld  hebben,  een  helder 
en  wakker  geloof  bezitten,  dan  moet  gij,  door  het 


gebed  vooral,  strijden  tegen  be  nadeelige  invloeden, 
die  zoo  licht  uw  hart  binnensluipen,  en  uw  geloof 
krachteloos  maken.  Strijd  den  goeden  strijd ! 

3.  Maar  let  dan  ook  op  de  vermaningen  van 
uw  geweten.  Het  geweten  is  in  u om  u,  waar  gij 
van  den  rechten  weg  begint  af  te  wijken  zelf  te 
waarschuwen  ; of  u op  te  wekken,  aan  de  waar- 
schuwingen, die  door  anderen  tot  u komen  gehoor 
te  geven.  Zie  toe  dat  gij  de  stem  uws  gewetens 
eerbiedigt  en  gehoorzaamt.  Wat  het  u ook  koste, 
houd  een  goed  geweten.  Strijd  den  goeden  strijd, 
houdende  het  geloof  en  een  goed  geweten. 

Als  het  geweten  u zegt,  dat  gij  begint  ontrouw 
te  worden  aan  een  waarheid  of  plicht,  die  God  u 
heeft  duidelijk  gemaakt,  pas  dan  op,  dat  gij  u niet 
tegen  uw  geweten  verzet.  Het  is  allergevaarlijkst 
naar  het  geweten  niet  te  luisteren  en  alzoo  een 
kwaad  in  plaats  van  een  goed  geweten  in  u om  te 
dragen,  een  dat  getuigt  niet  van  het  goede  maar 
van  het  kwade  dat  gij  pleegt. 

Het  geweten  is  Gods  vertegenwoordiger  in  u. 
Het  spreekt  tot  u in  Gods  naam.  Het  is  derhalve 
onmogelijk  God  te  behagen,  terwijl  gij  het  geweten 
mishaagt. 

Gods  Geest  kan  niet  met  uwen  geest  getuigen 
dat  God  welgevallig  op  u nederziet,  terwijl  uw  ge- 
weten in  Gods  naam  u van  het  een  of  ander  kwaad 
overtuigt.  Het  is  uit  den  aard  der  zaak  eeuwig 
onmogelijk  met  een  kwaad  geweten  lust  te  hebben 
tot  het  biddend  verkeer  met  God.  Een  kwaad  ge- 
weten is  het  vlammend  zwaard  waardoor  God  den 
kwaaddoener  buitensluit  van  de  innige  gemeenschap 
met  Hem  waartoe  Hij  ieder  geloovige  roept. 

4.  En  wat  was  meermalen  hiervan  het  gevolg? 
De  ziel,  onwillig  de  zonden  te  laten  varen  waarvan 
het  geweten  haar  overtuigde,  liet  allengs  den  Heili- 
gen God  los.  Zij  verloor  den  Onzichtbare  en  de 
onzichtbare  dingen,  die  eenmaal  zoo  aantrekkelijk 
waren,  uit  oog  en  hart,  en  leed  alzoo  schipbreuk  van 
het  geloof.  Hoor  nog  eens  de  vermaning  van  Pau- 
lus : “ Strijd  den  goeden  strijd,  houdende  het  geloof 
en  een  goed  geweten,  hetwelk  sommigen  verstoo- 
ten  hebbende,  van  het  geloof  schipbreuk  geleden 
hebben. 

Het  verlicht  geweten  is  de  veilige  gids  op  onzen 
weg  ; die  het  verstoot  moet  verdwalen  en  omkomen 
Het  is  het  kompas  dat  den  stuurman  den  rechten 
koers  aanwijst ; die  het  verwerpt  moet  op  zand- 
bank of  rots  vergaan. 

God  alleen  doorgrondt  de  geheimen  des  harten. 
Maar  dat  de  een  wel  gelooft,  doch  niet  komt  tot  de 
vreugde  en  de  geestdrift  die  er  aan  eigen  zijn  waar 
het  in  gezonden  toestand  is,  en  dat  de  ander  die 
vreugde  en  geestdrift  weer  verliest,  en  dat  een 
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derde  zelfs  wat  hij  eens  geloofde  verwerpt  en  lastert; 
dit  komt  bij  velen  daarvan  daan  dat  zij  in  strijd 
met  de  stem  des  gewetens,  een  verkeerden  stap 
hebben  gedaan,  den  verkeerden  hebben  inge- 
slagen. 

Het  geweten  heeft  met  ’s  menschen  plicht  te 
doen.  En  plicht  is  iets  onzichtbaars.  Het  is  niet 
een  zinnelijk  ding  gezien  onder  de  zinnelijke  dingen 
der  zinnelijke  wereld.  Was  er  geen  onzichtbare 
wereld,  geen  onzichtbare  Heer  en  Rechter,  dan  was 
er  noch  plicht  noch  plichtverzuim,  noch  heiligheid 
noch  zonde,  noch  het  welgevallen  noch  de  toorn 
van  God — en  dan  was  er  geen  geweten,  waardoor 
alleen  wij  innerlijk  weten  dat  deze  dingen  er  zijn. 
Die  zich  tegen  zijn  geweten  verzet,  verzet  zich  tegen 
de  bovenzinnelike,  de  eeuwige  orde  der  dingen,  en 
alzoo  tegen  de  eeuwige  voorwerpen  des  geloofs. 

Het  geloof  is  niet  alleen  eene  zaak  tusschen  ons 
en  onzen  God,  maar  ook  tusschen  ons  en  ons  ge- 
weten. Een  waarlijk  geloovig  mensch  is  ook  een 
consciëntieus  mensch,  en  een  consciëntieus  mensch 
gelooft  meer,  dan  hij  vaak  zelf  weet  dat  hij  gelooft, 
hij  is  in  alle  geval  niet  ver  van  het  Koninkrijk  der 
Hemelen  : terwijl  de  mensch,  die  zieh  tegen  zijn 
geweten  verzet,  het  Koninkrijk  der  Hemelen  tegen 
zich  sluit. 

Daarom  bid  ik  u : ga  getrouw  om  met  uw  ge- 
weten. Houd  een  goed  geweten,  wat  het  u ook 
koste.  Verlaat  nimmer  dezen  post,  waar  elke  Chris- 
ten trouw  op  zijne  wacht  moet  staan.  Zoo  zult  gij 
van  uw  geloof  niet  schipbreuk  lijden,  en  zal  de  God 
des  gewetens  zich  al  duidelijker  aan  u openbaren, 
als  uw  Vader  die  u zeer  nabij  is,  en  u sterkt  in  den 
goeden  strijd  dien  gij  strijdt. 

Belijdt  gij  dat  gij  door  Jezus  Christus  zijt  ver- 
lost ? Volg  Hem  dan  na  in  den  goeden  strijd  waarin 
Hij  u is  voorgegaan,  in  eene  wereld  waar  zoo  velen 
wandelen  alsof  zij  noch  aan  God,  noch  aan  het  ge- 
weten gelooven.  Strijd  den  goeden  strijd,  houdende 
het  geloof  en  een  goed  geweten,  hetwelk  sommigen 
verstooten  hebbende,  van  het  geloof  schipbreuk  ge- 
leden hebben. 


Friedrich  von  Bodelschwingh. 


Zijn  leven  en  arbeid. 

(Vervolg). 

Wij  hebben  gezien  dat  Von  Bodelschwingh  bij 
den  aanvang  van  het  jaar  1872  naar  Bielefeld  kwam. 
Laat  ons  nagaan  wat  hij  daar  vond.  In  ’t  jaar  1865 
bepaalde  Pastor  Balke,  voorzitter  van  de  Rijnsch- 
Westfaalsche  Inrichting  voor  idioten,  de  aandacht 
van  eene  daartoe  bijeengeroepene  vergadering  van 


Christelijke  mannen,  bij  ’t  gebrek  in  Duitschland 
aan  behoorlijke  verzorging  van  lijders  aan  de 
vallende  ziekte.  Het  Westfaalsche  Comité  voor  de 
Inwendige  Zending  besloot  daarop  tot  de  stichting 
van  eene  zoodanige  inrichting  voor  het  Rijnland  en 
Westfalen.  In  Februari  1866  werd  eene  kleine 
boerenplaats  in  de  nabijheid  van  Bielefeld  voor  dat 
doel  aangekocht.  Wegens  den  oorlog  met  Oosten- 
rijk in  dat  jaar  kon  men  met  het  werk  eerst  in  Juni 
1867  een  aanvang  maken  door  de  aanstelling  van 
den  onderwijzer  Unsöld,  als  eersten  Inspector  der 
Inrichting,  en  in  Juli  van  Pastor  Simon  als  hoofd- 
directeur. In  November  werd  de  Inrichting  inge- 
wijd met  vier  lijders  onder  toezicht  van  een  der 
geneesheeren  van  Bielefeld.  De  aanvraag  om 
opname  was  echter  veel  grooter  dan  men  verwacht 
had,  en  er  moest  besloten  worden  tot  het  opzetten 
van  een  groot  gebouw  dat  voor  ten  minste  180 
personen  plaats  zou  hebben.  Dit  gebouw  werd 
ingewijd  in  September  1871.  In  December  verliet 
Pastor  Simon  de  Inrichting,  en  werd  Pastor  von 
Bodelschwingh  beroepen.  Deze  begon  met  zijn 
werk,  zooals  gezegd,  in  Januari  1872.  Kort  daarop 
werd  ook  een  geneesheer,  Dr.  Hauser,  die  al  zijn 
krachten  aan  het  werk  zou  wijden,  aangesteld. 
Oorspronkelijk  dacht  men  slechts  aan  de  opname 
van  zieke  kinderen,  doch  de  aanzoeken  van  volwas- 
senen waren  zoo  menigvuldig  dat  men  er  aan  gehoor 
moest  geven. 

Wij  staan  een  oogenblik  stil  bij  zekere  begin- 
selen door  Von  Bodelschwingh  van  den  aanvang 
neergelegd. 

De  mensch  die  aan  de  vallende  ziekte  lijdt,  is 
gewoonlijk  schuw  en  wordt  door  anderen  geschuwd. 
Hij  prentte  het  dezen  lijders  in,  dat  zij  daarheen 
waren  gebracht  om  niet  meer  geschuwd  te  worden, 
en  dat  zij  elkander  ook  niet  moesten  schuwen  doch 
helpen  wanneer  zij  aanvallen  kregen. 

Verder,  zoodanige  lijders  verliezen  gewoonlijk 
de  kans  om  met  hun  ambacht  het  brood  te  ver- 
dienen. Niemand  wil  ze  hebben.  Nu  heeft  onze 
‘ vader  Bodelschwingh  ’ een  buitengewoon  geloof 
gehad  aan  den  zegen  van  arbeid.  Hij  zelf  was  een 
onvermoeide  arbeider  en  rekende  het  verlies  van  de 
gelegenheid  om  te  arbeiden  als  van  een  allerkost- 
baarst kleinood.  Dit  was  wat  hij  eenmaal  omtrent 
de  zaak  zei : “ Naast  den  troost  der  eeuwigheid, 
dien  wij  onzen  lijders  pogen  aan  te  bieden  en  de 
medicijnen  die  de  geneesheeren  naar  de  beste 
wetenschap  hun  bezorgen  en  die  toch  in  zeer 
weinige  gevallen  genezing  brengen,  is  de  kostelijkste 
medicijn  voor  deze  lijdenden,  de  arbeid.”  In  de 
laatste  dagen  van  zijn  leven  stonden  zijne  drie 
zoons  rondom  het  ziekbed  van  hun  ernstig  kranken 
vader  voor  een  klein  halfuurtje  te  spreken.  “ En  nu, 
jongens,  gaat  aan  ’t  werk,”  klonk  er  van  het  bed. 
Een  zijner  laatsten  woorden  was:  “ Slechts  niet  te 
langzaam  ! misschien  zult  gij  wel  eer  dood  zijn  ! ” 

In  de  benoeming  van  Von  Bodelschwingh  tot 
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hoofd  van  de  eerste  zoodanige  Inrichting  in 
Duitschland  ziet  men,  in  dit  opzicht  vooral,  de 
wijze  hand  en  leiding  Gods.  • Slechts  een  organi- 
seerend  talent  als  het  zijne  kon  het  zoover  krijgen 
om  al  de  mogelijke  vormen  van  arbeid,  op  ’t  land 
en  in  ’t  woud,  in  den  tuin  en  ambachtwinkel,  op 
’t  kantoor  en  in  bouwwerk,  voor  voor  de  arme 
lijders  toegankelijk  te  maken. 

Ik  heb  met  opzet  voor  een  oogenblik  in  dit 
verband  bij  dezen  karakter-trek  van  dezen  man 
stilgestaan.  Hij  de  vriend  van  straatloopers,  van 
bedelaars,  van  zijne  “ broeders  van  het  wagenpad,” 
had  tot  zinspreuk:  “ Werken  in  plaats  van  Aal- 

moezen.” De  bedelaars  die  hij  hielp  moesten  hun 
brood  verdienen  en  werken  in  wat  hij  placht  te 
noemen : ,,  de  liefdadige  hout-hokken  en  ‘ klip- 
breek  ’ hamers.” 

Binnen  een  jaar  had  men  drie  honderd  aan- 
zoeken om  opname  in  de  Inrichting  uit  alle  rangen 
der  maatschappij. 

En  de  algemeene  bede  was  niet  zoo  zeer  : ‘maak 
mij  heden  gezond,”  doch,  “ geef  mij  weder  mijn 
levensberoep  dat  mij  ontnomen  is.  Geef  mij  een 
tehuis  en  het  verloren  familie-leven  terug.” 

Men  stond  verstomd  toen  het  na  onderzoek 
bleek  hoevelen  aan  die  kwaal  leden  : 4000  in  Ryn- 
land  en  Westfachen  alleen ; 50,000  in  geheel 

Duitschland,  d.w.z.  een  uit  elke  vijf  duizend  inwoners. 
Gelukkiglijk  lijdt  slechts  vijf  per  cent.  zoo  erg 
daaraan  dat  opname  in  eene  Inrichting  noodig  is. 

Wat  stond  von  Boedelschwingh  te  doen  ? 
Men  gevoelde  dat  de  140  lijders  reeds  opgenomen 
niet  in  denzelfden  graad  van  krankheid  verkeerden 
en  niet  dezelfde  behandeling  noodig  hadden.  De 
gedachte  ontstond  om  kleine  familiën  zan  9 — 10 
kranken  te  vormen.  Doch  vanwaar  zooveel  ver- 
plegers en  verpleegsters  voor  deze  familiën  ? 

Men  besloot  nog  een  stuk  grond  aan  te  koopen 
en  een  “ Huis  voer  de  opleiding  van  Diakonessen  ” 
te  bouwen,  alwaar  zusters  die  uit  liefde  en  niet  om 
geld  wilden  werken,  zouden  gevormd  worden  tot 
kranken-verpleegsters.  Dit  huis  draagt  den  naam 
van  Sarepta.  Niet  lang  daarna  werd  een  Huis  voor 
de  opleiding  van  Broeder-verplegers,  Nazaret  ge- 
noemd, opgetrokken. 

In  deze  Inrichtingen  ligt  de  groote  kracht  van 
de  Kolonie  Bethel.  Dit  zal  ons,  hopen  wij,  later 
duidelijk  worden. 

Uit  de  wieg  van  Bethel,  het  eerste  gebouw  voor 
140  lijders  aan  epilepsie,  is  een  gansche  reddings- 
gewest  ontstaan  met  150  Inrichtings-gebouwen,  met 
namen  — van  Adullam  tot  Zoar — waaruit  men 
meer  of  min  zou  kunnen  afleiden  het  doel  dat  zij 
dienen  ; “ doch  dan  moet  men  ook  al  goed  bijbel- 
vast zijn  ” zegt  een  Duitsche  geleerde. 

Om  slechts  hier  één  voorbeeld  er  van  te  geven. 
Men  bevond  dat  er  onder  de  mannelijke  lijders  aan 
de  epilepsie  niet  weinigen  waren  die  ook  aan  andere 
chronische  of  acute  ziekten  onderhevig  waren  : ook 


verminkten  er>  kreupelen  onder  hen  die  gedurig 
vaderlijke  en  moederlijke  zorg  noodig  hadden. 
Nebo  werd  gebouwd  en  dien  naam  er  aan  gegeven, 
omdat  Mozes  van  dien  berg  wel  reeds  het  Beloofde 
Land  kon  zien  doch  daar  nog  niet  in  was  : en  zoo 
ook  ligt  deze  Nebo,  op  een  van  de  hoogten  van 
Bethel  gebouwd,  nog  niet  in  het  hemelsch  Kanaan, 
kort  bij,  aan  deze  zijde  der  Jordaan,  toch  reeds  aan 
de  grens  daarvan  en  met  een  gezicht  er  op. 

Het  terrein  van  de  Kolonie  Bethel  beslaat  hon- 
derden morgen  gronds  en  de  geheele  onderneming 
splitst  zich  in  drie  groote  Corporaties  die  elk  op 
zichzelve  staan  en  financieel  van  elkander  onaf- 
hankelijk zijn.  Zij  zijn  echter  inniglijk  aan  elkander 
verbonden  wat  doel  betreft  en  staan  onder  hetzelfde 
Hoofdbestuur.  Deze  drie  zijn  : 1.  De  Bethel 

Inrichting  (het  oorspronkelijk  Tehuis  voor  de  lijders 
aan  epilepsie,  dat  ook  den  naam  geeft  aan  het 
! geheel).  Zij  heeft  van  50  — 60  groote  Tak- 
Inrichtingen  in  verband  met  haar  bijzonder  werk. 

2.  Sarepta,  met  1200  zusters  werkzaam  in  de  15 — 
20  Tak-Inrichtingen  in  de  plaatselijke  Kolonie  en 
op  vele  andere  staties  (tezamen  circa  200)  in  andere 
deelen  van  Duitschland  en  in  de  heiden  wereld. 

3.  Nazaret, 'met  400  broeders  werkzaam  op  zoowat 
140  verschillende  plaatsen. 

Wij  hopen  later  een  overzicht  te  geven  van  al 
deze  bijzondere  Inrichtingen  en  Gebouwen.  Thans 
vervolgen  wij  de  geschiedenis  van  den  stichter 
ervan. 

Wat  bracht  Pastor  von  Bodelschwingh  direkt 
in  aanraking  met  de  Sociale  Kwestie  ? Twee 
dingen.  Het  eerste  was,  het  misbruik  door  bedelaars 
gemaakt  van  de  liefdadigheid  der  broeders  en  zusters 
te  Bethel.  Men  bevond  dat  de  rondloopers  van  het 
eene  huis  op  het  landgoed  naar  het  andere  gingen  en 
zoo  weken  lang,  zonder  dat  de  opzichters  van  de 
verschillende  huizen  dit  vermoedden,  kost  en  ook 
wel  kleeren  erlangden.  Men  meende  wel  te  doen. 
Doch  toen  de  Pastor  er  achterkwam  wat  eigenlijk 
voorviel,  namelijk,  dat  van  20  tot  25  personen 
dagelijks  hun  middageten  kregen  zonder  er  voor  te 
werken,  besloot  hij  harken  en  spaden  aanteshaffen  ; 
en  niemand  zou  verder  kost  krijgen  zonder  eerst 
daarvoor  te  werken.  Als  met  een  tooverslag  vermin- 
derde’t  getal  rondloopers.  Doch  er  bleeftoch  een  getal 
over  dat  eerlijk  zijn  kost  wou  verdienen  en  den 
arbeid  niet  weigerde.  Men  gebruikte  ze  zoover 
mogelijk  op  Bethel.  Doch  het  getal  groeide  aan  en 
men  zag  om  naar  een  anderen  uitweg.  Von  Bodel- 
schwingh was  niet  de  man  om  voor  eenig  vraagstuk 
te  stuiten.  Eene  plaats,  omtrent  twee  uur  van 
Bethel  gelegen  werd  aangekocht,  door  een  huisvader 
met  18  halfgenezen  epileptische  lijders  in  orde 
gebracht  tot  op  zekere  mate,  en  den  naam  van 
Wilhelmsdorf  er  aan  gegeven.  Deze  arme  lijders 
waren  de  eerste  Kolonisten  van  Wilhelmsdorf,  de 
eerste  Arbeiders  Kolonie  in  Duitschland.  Zij  die 
lijders  waren  aan  de  lichamelijke  vallende  ziekte. 
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bereidden  voor  hunne  arme  medelijders,  de  geeste- 
lijke en  zedelijke  epileptischen,  een  toevluchtsoord. 
Dit  geschiedde  in  1882.  De  Arbeiders  Kolonie  zou 
de  waterscheiding  vormen  tusschen  de  luie  rond- 
loopers  en  de  arbeidsloozen.  In  het  volgende  jaar 
stichtte  onze  Pastor  de  Centrale  Commissie  voor 
Arbeiders  Koloniën  in  Duitschland.  Thans  zijn 
er  zoowat  35  van  deze  ondernemingen  in  dat  land. 
In  verband  met  deze  riep  hij  in  het  leven  verblijf- 
plaatsen voor  rondtrekkende  arbeiders  in  de  ver- 
schillende steden,  en  stichtte  de  Duitsche  Herberg- 
vereeniging. 

In  verband  hiermede  werden  ook  gesticht  in 
Hannover,  Moorstatt  en  Moorhort,  voor  jonge 
werkeloozen  en  jonge  misdadigers  (Reformatory). 
Verder  werden  gesticht  Verbeterhuizen  voor  dronk- 
aards ; Friedrichs-hütte  voor  de  armere  klasse  en 
Pensionat  Eichhof  voor  rijken  die  aan  den  drank 
verslaafd  waren. 

Ik  zei  zooeven  dat  twee  dingen  Von  Bodel- 
schwingh  in  aanraking  brachten  met  de  Sociale 
Kestie.  Het  eene  heb  ik  genoemd.  Het  andere 
was  eene  brandstichting.  Wegens  den  snellen  aan- 
groei van  Bethel,  werd  eigendom  na  eigendom  aange- 
kocht. Op  die  eigendommen  stonden  arbeiders 
woningen.  Die  menschen  werden  buiten  werk 
geplaatst.  Het  gevolg  was  dat  in  het  jaar  1885  twee 
Inrichtingen  van  Bethel  in  brand  werden  gestoken. 
De  Stad  Bielefeld  is  eene  fabriek-stad  en  de  leer  der 
Social-Democratien  had  aldaar  reeds  post  gevat  in 
de  gemoederen  der  jongere  fabriek-arbeiders.  Het 
lijdt  bijna  geen  twijfel  dat  de  brandstichters  door 
dezen  aangehitst  waren.  Wat  deed  Von  Bodel- 
schwingh  ? In  plaars  van  zijn  toevlucht  tot  het 
gerechtshof  te  nemen,  vroeg  hij  zichzelven  af : “ in 
hoeverre  ben  ik  zelf  schuldig  ? Ik  heb  de  eigen- 
dommen gekocht.  De  arme  arbeiders  moesten  hun 
huisjes  verlaten  ? Moest  ik  niet  eerst  voor  hen  ge- 
zorgd hebben  ?”  Uit  deze  gedachte  werd  de 
Vereeniging  Arbeiterheim  geboren.  Meer  dan  200 
eigen-woningen  voor  fabriek  en  andere  arbeiders 
zijn  reeds  geopend,  tegen  een  gemiddelde  uitgaaf 
van  £300  tot  £400  per  woning.  Elke  woning  heeft 
een  kleinen  tuin  en  onder  billijke  voorwaarden  en 
tegen  zeer  lage  rente  kan  een  arme  man  in  bezit 
komen  van  zijn  eigen  huis.  Eene  nadere  beschrij- 
ving van  deze  zaak  volgt  hopen  wij  later. 

B.  Marchand. 

(Wordt  vervolgd). 

De  Openbaring  van  Johannes. 

(Door  Prof.  C.  F.  J.  Muller.) 
HOOFDSTUK  15  : 1—8. 

De  visioenen  van  den  graan-  en  den  wijnoogst,  die 
vooraf  gaan,  gaven  ons  een  algemeen  overzicht  van  het 


oordeel,  waardoor  een  einde  gemaakt  zal  worden  aan  de 
anti-christelijke  wereldmacht,  en  de  vestiging  van  het 
rijk  van  Christus  voorbereid  wordt.  Nu  gaat  hij  ons  in 
bijzonderheden  mededeelen  wat  aan  dat  oordeel  zal 
voorafgaan. 

“ En  ik  zag  een  ander  teeken  in  den  hemel,  groot 
en  wonderlijk,  zeven  engelen  hebbende  zeven  plagen, 
de  laatsten  ; want  in  hen  is  voleindigd  de  toorn  van 
God,”  vs.  1. 

Even  als  in  Hoofdstuk  2 noemt  Johannes  dit 
visioen  een  “ teeken,”  er  bij  voegende  “ groot  en  won- 
derlijk,” d.i.  wat  den  inhoud  en  karakter  ervan  betreft. 
Hij  zag,  namelijk,  zeven  engelen,  uitverkorene  geeste- 
lijke wezens,  die  de  laatste  slagen  van  een  toornigen 
God  aan  een  goddelooze  wereld  moeten  toebrengen. 
Hun  werk  is  nog  niet  het  eind  oordeel  der  vernietiging, 
want  dat  is  toevertrouwd  aan  den  verheerlijkten 
Christus.  Doch  hiermede  houden  de  straffen,  die  God 
op  de  goddelooze  aardbewoners  legt,  voor  altoos  op. 
Gelijk  de  plagen  van  Egypte  aan  de  vernietiging  van 
Farao  en  zijn  heir  vooraf  gingen,  zoo  gaan  deze  zeven 
plagen  aan  de  vernietiging  van  den  anti-christ  en  zijne 
volgelingen  vooraf.  Even  als  in  ’t  geval  van  Farao 
loopen  ook  deze  plagen  op  verharding  uit. 

“ En  ik  zag  als  een  glasachtige  zee  gemengd  met 
vuur : en  hen  die  overwonnen  hebben  van  het  wilde 
dier,  en  van  zijn  beeld,  en  van  het  getal  van  zijnen 
naam,  staande  bij  de  glasachtige  zee,  hebbende  harpen 
Gods,  gestemd  alleen  voor  den  lof  van  God,”  vs.  2. 

Vóór  dat  de  zeven  engelen  de  laatste  plagen  uit- 
voeren, wordt  ons  een  ander  visioen  voorgehouden  : eene 
zee  als  van  glas,  helder  en  kalm,  maar  met  vuur  ver- 
mengd. Als  deze  dezelfde  zee  is  als  in  4 : 6,  dan  is  zij 
nu  veranderd.  Oogenschijnlijk  hebben  wij  te  denken 
aan  eene  zee  van  gesmolten  vuurroode  glas,  een  beeld 
van  de  oordeelen,  die  nu  over  de  aarde  uitgestort  worden. 
Doch  anderen  denken  aan  een  glazen  zee  verlicht  en 
verrood  door  het  schijnsel  van  de  toornschalen  op  aarde. 
Hier  is  alles  storm,  daar  is  kalmte ; hier  lastert  men 
God,  daar  zingt  men  lofzangen  en  aanbidt  de  rechtvaar- 
digheid van  Gods  oordeelen.  ’t  Is  echter  duidelijk,  dat 
wij  hier  eene  verwijzing  hebben  naar  wat  eens  gebeurde 
aan  de  Roode  Zee,  wier  golven  toen  Israëls  vervolgers 
bedekten.  Aan  den  oever  van  deze  zee  staan  degenen, 
die  de  verzoekingen  van  den  anti-christ  overwonnen 
hebben,  en  vieren  met  muziek  en  gezang  hunne  over- 
winning gelijk  Israël  van  ouds.  Derhalve  zal  deze 
glasachtige  vuurroode  zee  moeten  voorstellen  de  oor- 
deelen Gods,  die  hunne  vervolgers  op  de  aarde  verteeren 
moeten,  en  waaraan  zij  ontkomen  zijn. 

Wij  zwijgen  over  de  menigte  van  elkander  tegen- 
sprekende verklaringen,  die  uitleggers  van  dit  visioen 
gegeven  hebben. 
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“ En  zij  zingen  het  lied  van  Mozes,  den  knecht  van 
God,  en  het  lied  van  het  Lam,  zeggende  : Groot  en 
wonderlijk  zijn  uwe  werken,  O Heere,  de  Al-regeerder ; 
rechvaardig  en  waar  (zijn)  uwe  wegen,  Gij  Koning  der 
natiën,”  vs.  3. 

Zij  zijn  ontkomen  aan  de  vervolging  van  den  anti- 
christ, even  als  Israëls  verlossing  aan  den  oever  der 
Roode  Zee  was  een  type  van  de  verlossing  van  dezen 
die  onder  de  dwingelandij  van  den  anti-christ  en  zijn 
helper  gezucht  hebben.  Het  lied  van  Mozes  (Ex.  15  : 
i — 1 1)  wordt  echter  vereenigd  met  dat  des  Lams,  aan 
wien  hunne  verlossing  eigenlijk  te  danken  is.  De  ver- 
lossing door  Mozes  begonnen  is  door  Christus  voleindigd. 
Zij  staan  nu  voor  altijd  gescheiden  van  de  verharde 
zondaars  door  een  vuurroode  zee  van  glas.  Natuurlijk 
moet  de  zee  in  zinnebeeldigen  zin  opgevat  worden. 

Zij  verheerlijken  de  wonderlijke  allesomvattende 
regeering  van  God  over  de  wereld,  waardoor  vooral 
Zijne  rechtvaardigheid,  in  de  vergelding  der  goddeloozen 
en  in  de  belooning  der  rechtvaardigen,  en  zijne  getrouw- 
heid aan  Zijne  bedreigingen  en  beloften  aan  het  licht 
komen.  Door  deze  oordeelen  bewijst  Hij  zich  te  zijn 
“de  Koning  der  volkeren”;  Zijne  regeering  en  voor- 
zienigheid gaan  over  alle  menschen. 

“ Wie  zou  niet  vreezen,  O Heere,  en  Uwen  naam 
verheerlijken  ? Want  Gij  alleen  zijt  heilig  (zedelijk 
rein  of  onbevlekt)  : want  al  de  natiën  zullen  komen  en 
voor  U aanbidden  ; want  Uwe  oordeelen  zijn  openbaar 
geworden,”  vs.  4. 

Hier  hebben  wij  den  indruk  die  de  groote  en  won- 
derlijke macht  van  God  in  hunne  verlossing  op  de 
aanbidders  maakte.  De  openbaring  van  Zijne  heiligheid 
in  de  verwoesting  hunner  vijanden  wordt  vooral  ver- 
heerlijkt (vergel.  Ex.  15:16).  Vreeze  voor  die  heilig- 
heid vervult  hen  en  is  de  groote  reden  hunner  ootmoe- 
dige aanbidding.  Zij  spreken  het  ook  uit  als  hunne 
verwachting,  dat  zulk  eene  openbaring  van  Gods  heilig- 
heid, te  midden  van  den  loop  des  oordeels,  een  diepen 
indruk  op  de  wereld  der  volkeren  maken  zal,  en  dat 
velen  zich  onder  de  uitgieting  der  toornschalen  bekeeren 
zullen  (Ex.  14:14 — 16). 

“ En  na  deze  dingen  zag  ik,  en  de  tempel  van  den 
tabernakel  der  getuigenis  in  den  hemelwas  geopend,” 
vs  5. 

Hier  hebben  de  toebereidselen  voor  de  uitvoering 
der  zeven  laatste  plagen.  “ De  tempel  van  den  taber- 
nakel ” is  het  allerheiligste  deel  van  den  tabernakel, 
“ Het  Heilige  der  Heilige  ” ; en  omdat  het  “ de  ark  der 
getuigenis  ” bevat,  wordt  het  gemoemd  “ de  tempel  van 
den  tabernakel  der  getuigenis.”  Daar  was  de  wet,  die 
den  wil  van  God  aan  de  volkeren  betuigde,  en  van  daar 
gaat  de  vergelding  uit.  Die  benaming  is  zeer  gepast 
nu  de  getuigenis  en  het  verbond  Gods  op  het  punt  eener 
groote  vervulling  staan. 


“ En  de  zeven  engelen  hebbende  de  zeven  plagen 
kwamen  uit  den  tempel,  gekleed  in  linnen  rein  (en) 
blinkend,  en  omgord  om  de  borsten  met  gouden 
gordels,”  vs.  6. 

Uit  het  heilige  der  heiligen,  waar  de  troon  van  God 
is,  komen  deze  engelen  kalm  en  zonder  eigen  drift  of 
hartstocht  om  de  bevelen  Gods  ten  uitvoer  te  brengen. 
Hunne  versiering  is  gelijk  aan  die  van  Christus  (Open. 
1:13).  Sommigen  lezen  hier  in  plaats  van  “ linnen  ” 
(linou)  “ steen”  (lithou),  en  meenen  dat  de  beteekenis 
is,  zij  waren  bekleed  met  een  steen,  een  juweel,  d.i.  met 
Christus,  of  met  Zijne  deugden,  of  met  een  kleed  bedekt 
met  kostelijke  steenen  (Ezech.  28:13).  Doch  de 
meesten  volgen  onze  lezing. 

“ En  één  van  de  vier  levende  wezens  gaf  aan  de 
zeven  engelen  zeven  gouden  schalen  vol  van  den  toorn 
Gods,  Die  leeft  in  de  eeuwen  der  eeuwen,”  vs  7. 

Dat  één  der  levende  wezens  de  toornschalen  aan 
de  zeven  engelen  geeft  is  een  bewijs,  dat  zij  geene 
zinnebeeldige  voorstellingen  van  het  schepselen  leven 
zijn.  Het  grieksche  woord  voor  “ schalen  ” duidde 
oorspronkelijk  aan  eene  soort  van  schotel  of  vat,  meer 
breed  dan  diep,  en  zonder  hengsel ; in  lateren  tijd  gaf 
men  dien  naam  aan  iets  waarin  wijn  werd  aangemengd, 
en  kreeg  toen  de  beteekenis  van  “ schaal  ” of  “ drink- 
schaal.” Die  schalen  bevatten  de  straffen  van  God, 
die  Zijn  toorn  tegen  de  zonde  op  de  goddelooze  aardbe- 
woners gaat  leggen.  De  uitdrukking,  “ Die  leeft  in  de 
eeuwen  der  eeuwen  ” geest  niet  alleen  te  kennen,  dat 
Hij  blijft  na  die  plagen,  maar  ook  dat  Zijn  toorn  niet  be- 
perkt is  tot  dit  leven. 

“ En  de  tempel  werd  vervuld  met  rook  van  de 
heerlijkheid  Gods  en  van  Zijne  macht ; en  niemand 
was  in  staat  in  den  tempel  te  gaan,  totdat  de  zeven 
plagen  der  zeven  engelen  zouden  vervuld  zijn,”  vs  8. 

Toen  de  tabernakel  in  de  woestijn  opgericht  was, 
lezen  wij,  “ en  de  heerlijkheid  des  Heeren  vervulde  den 
tabernakel”  (Ex.  40:  34)  ; even  zoo,  toen  de  tempel  van 
Salomo  in  gewijd  werd,  wordt  gezegd,  “ en  het  geschiedde 
als  de  priesters  uit  het  heilige  uitgingen,  dat  een  wolk  het 
huis  des  Heeren  vervulde,  en  de  priesters  konden  niet 
staan  om  te  dienen,  wegens  de  wolk,”  (1  Kon.  8:  10,  11). 
Vergel.  ook  Jes.  6:4.  Waar  God  Zijne  onmiddelijke 
tegenwoordigheid  door  eenig  geschapen  middel  openbaart, 
daar  bedekt  Hij  Zijne  majesteit  en  is  Hij  ontoegankelijk. 
Zoolang  dus  de  toornvolle  tegenwoordigheid  en  werken 
van  God  duren,  mag  Hij  door  niemand  genaderd  worden. 
Geene  voorbidding  in  hemel  of  op  aarde  moet  gedaan 
worden,  om  de  redding  dier  anti-christelijke  vijanden, 
die  nu  gestraft  moeten  worden.  De  troon  der  genade 
is  nu  een  troon  des  gerichts. 
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Sluitingsrede  door  Prof.  Moorrees. 


(Overgenomen  uit  Ons  Land.) 


(Vervolg  en  slot.) 

Indien  wij  nu  gaan  onderzoeken  in  hoe  verre 
de  stoute  pretensies  waarmede  deze  richting  op- 
treedt, van  de  enige  wetenschappelike  verklaring  te 
hebben  gevonden  van  de  oorsprong  des  Christen- 
doms,  geldig  zijn,  dan  zou  het  niet  moeilik  vallen 
voorbeelden  te  vermenigvuldigen  yan  de  willekeurige 
methoden,  die  zij  op  de  geschiedenis  toepast  om 
de  gewenste  resultaten  te  verkrijgen.  Laat  mij 
slechts  een  enkel  voorbeeld  ter  opheldering  aan- 
halen. Een  der  grondstellingen  waarvan  men 
uitgaat  is  dat  de  Babylonise  mythen  langs  de  weg 
van  een  voorchristelik  joods  synkretisme  in  het 
oorspronkelik  Christendom  zijn  ingedragen.  In- 
dien wij  nu  de  vraag  stellen,  waar  is  ’t  histories 
bewijs  dat  er  zodanige  wijd  verspreide  mvtben  in 
de  joodse  letterkunde  waren  opgenomen,  dan  weet 
men  wel  hier  en  daar  in  de  apokalyptiese  literatuur 
de  invloed  van  Babyloniese  zinnebeelden  aan  te 
wijzen ; maar  wat  betreft  de  hoofdmomenten  in 
de  Evangelie  verhalen  : de  wonderbare  geboorte  van 
de  Messias  uit  een  maagd,  de  Opstanding  en 
Hemelvaart,  moet  Gunkel  zelf  belijden  : “ zo  komt 
het  dat  dat  Jodendom,  dat  in  het  N.  Testament,  bij 
name  in  de  N.  Testamentiese  bespiegeling  terug- 
keert voor  het  grootste  deel  voor  ons  verloren  is. 
Wij  moeten  het  uit  het  N.  Testament  zelf  eerst 
weer  rekonstrueren.”  Terecht  merkt  Frank  hierop 
aan,  dat  het  niets  anders  betekent  dan  : “ histories 
weten  wij  eigenlik  niets  van  zulk  een  synkretisties 
jodendom.  Maar  wij  scheiden  van  de  Christelike 
bronnen  enige  bestanddelen  af  en  noemen  die  dan  : 
synkretisties  jodendom,  wij  maken  eerst  uit  vlin- 
ders rupsen,  en  beweren  dan,  dat  de  vlinder  uit 
deze  rupsen  kwam.”  Gunkel  erkent  dat  het  geloof 
in  een  stervende  en  opgewekte  Christus  in  het 
officiële  jodendom  ten  tijde  van  Jezus  niet  wordt 
aangetroffen  ; maar  denkt,  dat  het  in  zekere  private 
kringen  kon  verscholen  zijn  geweest.  En  dit 
noemt  men  dan  wetenschappelike  rekonstruktie 
der  historie.  Maar  ’t  behoeft  immers  geen  betoog, 
dat  zodra  men  achter  de  historiese  bronnen  om  een 
rekonstruktie  der  geschiedenis  poogt  te  geven,  men 
overal  leemten  ontmoet,  die  dan  maar  door  gis- 
singen en  hypothesen  moeten  worden  aangevuld. 
Doch  een  geschiedenis,  die  niet  op  bronnen  steunt, 
maar  grotendeels  op  hypothesen  berust  is  geen  ge- 
schiedenis meer  ; maar  een  geniale  schepping  uit  de 
rijke  verbeeldingskracht  van  de  historikus  ontstaan, 


Van  meer  belang  is  het  echter  het  beginsel  te 
toetsen  waaruit  deze  beschouwing  der  N.  Testa- 
mentiese verhalen  is  opgekomen.  Dat  beginsel 
zou  niet  zulk  een  verreikende  invloed  hebben  uitge- 
oefend, zelf  op  velen,  die  gaarne  op  de  bodem  van 
het  Christelik  geloof  willen  staan,  indien  het  niet 
een  vrij  algemeen  verspreidde  overtuiging  ware, 
dat  alleen  zjj  die  dat  beginsel  huldigen  van  een 
zuiver  wetenschappelik  standpunt  uitgaan.  Het 
woord  “ wetenschap  ” oefent  in  onze  tijd  een  be- 
toverende macht  uit.  En  velen  bukken  zich  gedwee 
voor  die  macht,  zonder  zich  ooit  rekenschap  te 
geven  wat  eigenlik  met  dat  woord  bedoeld  wordt, 
en  of  alles  wat  zich  voor  wetenschappelik  uitgeeft, 
werkelik  recht  heeft  op  die  naam.  Nu  is  het  wel- 
licht niet  overbodig  er  aan  te  herinneren  dat  de 
waarheden  van  het  Christelike  geloof  nooit  in  strijd 
zijn  kunnen  met  de  resultaten  der  wetenschap  voor 
zo  ver  zij  werkelike  feiten  zijn,  maar  wel  met 
wetenschappelike  hypothesen  die  op  onwenten- 
schappelike  wijze  voor  feiten  worden  aangezien'. 
De  ware  wetenschap  spreekt  niet  eenvoudig  ande- 
ren na  omdat  zij  de  naam  van  wetenschappelik 
dragen,  maar  onderzoekt  voor  zichzelf;  wil  niet 
uit  anderen,  maar  uit  eigen  ogen  zien  is  niet  te  haas- 
tig in  het  opmaken  harer  resultaten  ; maar  is  ge- 
duldig en  bescheiden,  omdat  zij  de  vrucht  is  der 
wijsheid  die  van  boven  is.  Allerminst  verdient  een 
hypothese  de  naam  van  wetenschappelik  enkel 
omdat  zij  nieuw  is,  zo  min  als  al  wat  oud  is  reeds 
daarom  als  verouderd  of  onwetenschappelik  moet 
worden  ter  zijde  gesteld,  Nu  kan  het  niet  ont- 
kend worden,  dat  de  verbazende  ontwikkeling  der 
natuurkundige  wetenschappen  er  toe  geleid  heeft, 
dat  men  langzamerhand  alleen  die  kennis  voor  ver- 
trouwbaar is  gaan  aanzien,  die  op  waarneming 
rust,  en  de  eksakte  mathematiese  bewijsvoer- 
ing voor  de  enige  die  onomstotelike  bewijskracht 
bezit,  en  derhalve  de  naam  van  wetenschappelik 
verdient.  Doch  daarbij  vergeet  men  dat  deze  op- 
vatting alleen  dan  geldig  zou  zijn,  indien  er  geen 
bovenzinnelike  wereld  bestond.  Derhalve  juist  het 
punt  dat  moet  uitgemaakt  worden,  neemt  men  als 
bewezen  aan.  * Van  de  natuurwetenschap  ver 
wachten  wij  niet  dat  zij  vraagstukken,  die  tot  het 
gebied  der  bespiegelende  wijsbegeerte  of  de  theolo- 
gie behooren,  zal  oplossen.  Zij  heeft  haar  eigen 
terrein,  en  is  daar  oppermachtig.  Zij  zoekt  de 
natuurlike  oorzaken  der  dingen  op ; doch  verder 
mag  zij  niet  gaan ; zodra  zij  de  grenzen  der  waar- 
neming overschrijdt,  zodra  zij  bijvoorbeeld  beweert, 
dat  de  natuurlike  oorzaken  des  enige  zijn  die  er  be- 
staan, en  dat  wat  niet  op  natuurlike  wijze  kan  ver- 
klaard worden  eigenlik  niet  bestaat,  hebben  haar 
uitspraken  geen  wetenschappelike  waarde,  omdat 
zij  zich  een  oordeel  aanmatigt  over  dat  wat  buiten 
de  kring  harer  waarnemingen  valt.  Indien  men 
dus  de  Evangelieverhalen  legendaries  noemt,  om- 
dat men  zegt  dat  wonderen  onmogelik  zijn,  dan 
moet  men  zich  niet  vleien  met  de  overtuiging  dat 
deze  stelling  door  de  resultaten  der  natuurweten- 
schap wordt  gewettigd.  Al  wat  deze  recht  heeft  te 
zeggen  is,  dat  er  voor  alle  natuurverschijnselen  ook 
een  natuurlike  oorzaak  kan  gevonden  worden  ; en 
dat  de  regelmatige  opvolging  van  oorzaak  en  gevolg 
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het  onwaarschijnlik  maakt  dat  er  andere  dan  na- 
tuurlike  oorzaken  werkzaam  zijn  ; maar  dit  is  heel 
iets  anders  dan  te  zeggen  dat  alles  in  de  natuur  en 
in  de  geschiedenis  een  natuurlike  oorzaak  heeft,  en 
derhalve  wonderen  onmogelik  zijn.  Dit  laatste  is 
een  zuiver  wijsgerige  stelling,  die  het  gevolg  is  van 
een  bepaalde  wereld  beschouwing;  maar  geen  re- 
sultaat van  natuurkundig  of  wijsgerig  onderzoek. 
Immers  de  vraag  is  niet,  of  natuurlike  oorzaken 
altoos  noodwendig  zekere  gevolgen  hebben  ; maar 
of  natuurlike  oorzaken  de  eenige  zijn  die  op  het  ge- 
bied der  natuur  of  der  geschiedenis  werkzaam 
kunnen  zijn.  Daarom  heeft  menig  gezaghebbende 
natuurkundige  (o.a.  Huxley),  nimmer  beweerd,  dat 
wonderen  een  wetenschappelike  onmogelikheid  zijn, 
maar  dat  de  realiteit  van  een  wonder  eenvoudig 
afhangt  van  de  vertrouwbaarheid  der  historiese  ge- 
tuigenis. De  vraag  is  dus  eenvoudig  of  ik  van 
een  naturalistiese  of  theistiese  wereld  beschouwing 
uitga.  In  het  eerste  geval  is  het  Christendom,  zo- 
als het  uit  zijn  oorspronkelike  oorkonden  gekend 
wordt  reeds  te  voren  veroordeeld,  en  moet  ik  wel 
tot  de  slotsom  komen  dat  het  Christusbeeld  der 
Evangeliën  onvertrouwbaar  is  ; in  het  laatste  geval 
zal  ik  de  historiese  getuigenissen  laten  gelden,  indien 
zij  op  genoegzame  gronden  vertrouwbaar  schijnen 
te  zijn. 

Noch  het  ene  noch  het  andere  standpunt  heeft 
recht  zich  uitsluitend  de  naam  van  wetenschappe- 
lik  toe  te  eigenen. 

Dit  wantrouwen  met  betrekking  tot  de  ver- 
halen der  Evangelisten  is  niet  tot  de  kring  der 
Religionsgeschichtlichen  beperkt.  Harnack,  bijv. 
zegt : “ De  geschiedschrijver  kan  een  won- 

der niet  beschouwen  als  een  zekere  historiese 
gebeurtenis,  want  door  zulks  te  doen  vernietigt  hij 
de  beschouwingswijze  waarop  alle  histories  onder- 
zoek rust.  Ieder  afzonderlik  wonder  blijft  histories 
geheel  twijfelachtig  en  een  opsomming  van  twijfel- 
achtige zaken  voert  nooit  tot  zekerheid.”  Daarbij 
geeft  hij  echter  toe,  dat  indien  de  geschiedschrijver 
des  niettegenstaande  overtuigd  is  dat  Christus 
wonderen  verricht  heeft,  dan  is  dit  een  gevolgtrek- 
king uit  de  geheel  enige  indruk,  die  Jezus  op  hem 
heeft  gemaakt ; en  dus  ’n  zaak  des  geloofs.  Van 
deze  beschouwing  uitgaande,  ontkent  Harnack  de 
zekerheid  van  ’s  Heren  lichamelike  opstanding ; 
betwijfelt  of  zelfs  het  ledige  graf  op  de  derde  dag 
als  een  histories  feit  kan  worden  aangenomen  ; en 
dat  de  verklaringen  der  discipelen,  dat  Hij  aan  hen 
verschenen  is,  voor  degenen  die  het  ernstig  menen 
met  historiese  feiten,  geen  de  minste  aanleiding 
geven  voor  de  veronderstelling,  dat  Jezus  niet  in 
het  graf  gebleven  is.  Deze  beschouwing  kleurt  dan 
ook  zijn  gehele  behandeling  der  bronnen.  Het 
geloof  der  eerste  discipelen  wordt  ons  geschilderd 
als  bestaande  in  de  volgende  stellingen:  “Jezus 
van  Nazareth  is  de  door  de  profeten  beloofde 
Messias.  Na  Zijn  dood  is  Hij  door  Goddelike  op- 
wekking aan  Gods  rechterhand  geplaatst,  en  zal 
spoedig  terugkeren  om  een  zichtbaar  Koningrijk  op 
aarde  te  stichten.  Die  in  Jezus  gelooft  en  in  de 
gemeenschap  de  discipelen  van  Jezus  opgenomen 
is,  die  ten  gevolge  van  een  oprechte  gemoedsver- 
andering God  als  Vader  aanroept,  en  naar  de  ge- 


I boden  van  Jezus  leeft,  is  ’n  heilige  Gods,  en  als 
; zodanig  verzekerd  van  Gods  schuldvergevende  gena- 
de, en  van  een  aandeel  in  de  toekomstige  heerlik- 
heid ; dat  is  van  de  verlossing.”  Dit  was  het 
oorspronkelike  Evangelie,  al  het  andere  is  niet  van 
Jezus  zelf  afkomstig,  maar  het  gevolg  van  bespie- 
gelingen over  Zijn  persoon  en  leer,  die  reeds  in  de 
apostoliese  tijd  waren  begonnen.  Het  is  onmogelik 
met  zekerheid  de  eschatologiese  verklaringen  van 
Jezus  terug  te  geven,  omdat  zij  reeds  spoedig  met 
vreemde  elementen  vermengd  waren.  Immers  som- 
mige der  echte  belijders  van  het  Evangelie,  ofschoon, 
niet  alle  N.  Testamentiese  schrijvers,  zijn  verder 
gegaan,  dan  de  getuigenissen  die  Jezus  aangaande 
Zijn  eigen  persoon  heeft  afgelegd.  Dit  alles  is  geen 
resultaat  van  onpartijdig  histories  onderzoek,  maar 
gevolg  van  een  vooropgevatte  mening,  Hoe  ver 
iemands  oordeel  door  zodanige  vooringenomenheid 
van  de  rechte  weg  kan  worden  geleid,  blijkt  uit  wat 
dezelfde  geleerde  beweert  in  zijn  studie  over  Lukas. 
Na  het  derde  Evangelie  en  de  Handelingen  aan  een 
nauwkeurig  en  scherpzinnig  onderzoek  te  hebben 
onderworpen,  en  de  getuigenissen  te  hebben  gewo- 
gen, komt  hij  op  literariese  en  taalkundige  gronden 
tot  de  slotsom,  dat  de  traditionele  opvatting,  die 
beide  geschriften  aan  Lukas,  de  reisgenoot  van 
Paulus  toeschrijft,  moet  gehandhaafd  worden.  En 
dan  volgt  deze  merkwaardige  uitspraak  : “ De  over- 
leveringen aangaande  Jezus,  die  wij  bij  Markus  en 
Lukas  vinden,  zijn  ouder  dan  men  gewoonlik  aan- 
neemt. Dit  maakt  ze  niet  meer  geloofwaardig, 
doch  is  voor  hun  kritiek  geen  onverschillige  zaak. 
Dat  wil  dus  zeggen,  dat  een  historikus  van  gezag 
verklaart : een  verhaal  aangaande  zekere  personen 
en  gebeurtenissen,  afkomstig  van  iemand,  die  de 
personen  gekend,  en  in  wiens  leven  de  gebeurtenis- 
sen zijn  geschied,  is  niet  meer  vertrouwbaar,  dan 
een  verhaal  dat  opgesteld  is  lang  na  dat  de  personen 
geleefd  of  de  gebeurtenissen  plaats  gevonden  heb- 
ben ! Zeker  is  het  alleen  met  betrekking  tot  het  N. 
Testament  dat  een  geschiedvorser  het  wagen  zal 
zulk  een  stelling  te  verkondigen.  Waarlik  zijn 
eigen  woorden  zijn  op  hemzelf  van  toepassing : 
“ Zo  spoedig  vergeet  de  kritiek  haar  eigen  taak. 
Met  zulk  een  blinde  stijfhoofdigheid  klemt  zij  zich 
aan  hare  hypothesen  vast  1 ” 

Het  gevaar  nu  van  dergelijke  kntiese  methoden 
is,  dat  wanneer  zij  eenmaal  door  een  geleerde  van 
naam  zijn  toegepast,  dan  worden  zij  gelijk  Harnack 
zeer  juist  opmerkt,  eenvoudig  door  anderen  op  ge- 
zag overgenomen,  en  verkrijgen  langzamerhand  de 
autoriteit  van  een  wetenschappelik  dogma,  waar- 
aan niemand  het  meer  waagt  te  tornen  uit  vrees 
van  voor  onwetenschappelik  te  worden  uitgekreten. 

Men  neemt  eevoudig  de  heersende  methoden 
in  kritiek  en  exegese  over,  zonder  zich  de  vraag  te 
stellen  of  die  methode  werkelik  resultaat  van 
wetenschappelike  vorsing,  dan  wel  gevolg  van  een 
tevoren  opgevat  standpunt  is,  en  indien  dit  laatste 
het  geval  is,  in  hoeverre  men  geneigd  zij  of  genood- 
zaakt wordt  zich  op  hetzelfde  standpunt  te  plaatsen. 
Vandaar  komt  het,  dat  methoden  van  kritiek  en 
exegese,  die  de  noodwendige  gevolgen  van  een 
naturalistiese  wereldbeschouwing  zijn,  menigmaal 
overgenomen  en  toegepast  worden  door  mannen, 
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die  deze  wereldbeschouwing  verwerpen,  doch  onbe- 
wust onder  de  invloed  zijn  geraakt  van  wat  nu 
eenmaal  als  wetenschappelik  dogma  schijnt  aange- 
nomen te  zijn.  En  juist  daarom  kan  dan  ook  niets 
oppervlakkiger  zijn,  dan  de  redenering,  die  men  zo 
dikwijls  verneemt,  dat  omdat  iemand  een  gelovig 
Christen  is,  zijn  wetenschappelike  methoden  zonder 
gevaar  kunnen  overgenomen  worden.  Van  de 
invloed,  die  een  verkeerde  methode  hebben  kan  op 
de  resultaten  van  kritici,  die  geenszins  het  boven- 
natuuriike  karakter  der  Christelike  openbaring 
lochenen,  wil  ik  een  paar  voorbeelden  aanhalen. 
Maar  laat  mij  vooraf  erop  wijzen,  hoe  gemakkelik 
een  blote  hypothese  door  gedurige  herhaling  lang- 
zamerhand het  karakter  van  een  histories  feit 
aanneemt.  Teneinde  het  ontstaan  der  Evangeliën 
te  verklaren  heeft  men  o.a.  aangenomen,  dat  er  een 
verzameling,  meest  van  korte  spreuken  en  gezegden 
van  de  Here  Jezus  moet  hebben  bestaan,  die  dan 
hoofdzakelik  in  het  Evangelie  van  Mattheus  omge- 
werkt zijn,  en  die  men,  naar  een  citaat  uit  de 
kerkvader  Papias,  de  Logia-verzameling  noemt. 
Maar  nu  vinden  wij,  dat  in  de  laatste  tijd  van  dit 
denkbeeldig  geschrift  gesproken  wordt,  alsof  het 
een  werkelik  histories  dokument  is,  welks  bestaan 
boven  alle  twijfel  verheven  en  welks  inhoud  nauw- 
keurig bekend  is.  Zahn  heeft  dan  ook  geen  ongelijk 
wanneer  hij  zegt : “ Tegenwoordig  verklaart  men 
boeken,  welker  voormalig  bestaan,  om  het  zacht  uit 
te  drukken,  slechts  door  gissingen  kunnen  bewezen 
worden.” 

Onlangs  verscheen  er  van  Dr.  Moffat  een : 
“Inleiding  tot  de  letterkunde  van  het  N.  T.”  die 
geheel  in22de  geest  der  heersende  methode  de  ge- 
schiedenis der  N.  Test.  geschriften  behandelt.  Op 
dat  boek  is  een  lezenswaardige  kritiek  door  Prof. 
Ramsay  in  de  “ Expositor”  geleverd.  Moffat  be- 
strijdt o.a.  de  eenstemmige  traditie  der  oudheid,  dat 
de  apostel  Johannes  in  hoge  ouderdom  te  Efeze  is 
gestorven,  o.a.  met  aanhaling  van  een  schrijver  uit 
de  9de  eeuw,  die  op  gezag  van  Papias  verklaart,  dat 
Johannes  door  de  Joden  te  Efeze  gedood  is,  met 
beroep  op  Matt.  20  : 22,  23.  Nu  is  het  in  de  eerste 
plaats  zonderling  genoeg  dat  men  zich  op  een  onbe- 
kende en  onvertrouwbare  schrijver  beroept,  om 
het  getuigenis  van  mannen  als  Irenaeus  en  Eusebius 
te  ontzenuwen  ; maar  onze  verbazing  klimt,  wan- 
neer wij  zien  dat  de  aanhaling  dat  J ohannes  te 
Efeze  gedood  is,  gebruikt  wordt  om  te  bewezen  dat 
hij  nooit  te  Efeze  is  geweest ; maar  tegelijk  met 
zijn  broeder  Jakobus  te  Jeruzalem,  een  dertig  jaren 
vroeger,  de  marteldood  is  gestorven.  Met  dezelfde 
voorname  minachting  van  de  bronnen  wordt  de 
opwekking  van  Lazarus  voorgesteld  als  door  de 
schrijver  vervaardigd  uit  een  onbekende  overleve- 
ring, met  een  didakties  oogmerk  ; of  misschien, 
evenals  het  verhaal  van  de  vervloeking  van  de  on- 
vruchtbare vijgeboom,  uit  een  gelijkenis,  waar- 
schijnlik  die  van  de  rijke  man,  en  Lazarus  in 
verband  met  andere  schriftelike  overleveringen, 
zoals  de  opwekking  van  de  zoon  der  weduwe  te 
Nain,  ontstaan. 

Doch  ook  Schriftonderzoekers,  die  lang  zover  j 
niet  gaan,  volgen  menigmaal  dezelfde  verkeerde 
methode.  In  een  artikel  over  “ de  kritiek  en  de  gelij-  j 


kenissen  ” in  een  der  jongste  nommers  van  de  “Expo- 
sitor ” komt  Prof.  Denny  tot  de  gevolgtrekking,  dat 
de  punten  van  verschil  in  gelijkenissen,  die  de  vorm 
van  doubletten  vertonen,  te  wijten  zijn  aan  onbe- 
wuste wijzigingen  door  de  eerste  discipelen  aange- 
bracht onder  de  invloed  van  het  didakties  doel  dat 
zij  in  de  prediking  beoogden,  en  de  indruk  die  zij 
bij  hun  hoorders  wilden  verwekken.  Zo  is  bijv.  in 
de  gelijkenis  van  de  genodigden  tot  de  bruiloft 
j (Matt.  22  : 1—14)  de  vernieling  van  de  stad  der 
I oproerlingen  een  inlassing  van  de  Evangelist,  die 
de  gelijkenis  verstond  als  betrekking  hebbende  op 
de  wijze  waarop  de  Joden  het  Evangelie  behandel- 
den en  derhalve  een  toespeling  wilde  maken  op  de 
verwoesting  van  Jeruzalem.  Immers  volgens  Den- 
ny is  het  onbegrijpelik,  dat  onze  Heiland  de  schoon- 
heid der  gelijkenis  zou  bedorven  hebben  door  de 
invoeging  van  iets  dat  in  de  inhoud  niet  past ; 
alsof  het  Hem  meer  te  doen  was  om  letterkundige 
schoonheid,  dan  het  praktiese  doel  dat  Hij  op  het 
oog  had.  Maar  waarom  kunnen  de  twee  vormen 
van  de  gelijkenis,  die  wij  bij  Matt.  en  Lukas  vinden 
niet  van  Jezus  zelf  afkomstig  zijn  en  hetzelfde 
onderwerp  door  Hem  gewijzigd  zijn  naar  aanleiding 
van  de  gelegenheid  waarbij,  en  het  doel  waarmede 
zij  op  verschillende  tijden  werden  uitgesproken  ? 
Dat  Mattheus  de  gastheer  van  Lukas  zal  hebben 
veranderd  in  een  koning,  en  verdere  belangrijke 
wijzingen  aangebracht  om  de  gelijkenis  in  over- 
eenstemming te  brengen  met  zijn  eigenaardige 
opvatting  ervan,  is  waarlik  geen  onbewuste  daad, 
maar  een  willekeurige  behandeling  van  de  woorden 
des  Heren,  die  door  Denny  zelf  wordt  gewraakt. 
Waarom,  indien  een  eenvoudige  oplossing  voor  de 
hand  ligt,  de  toevlucht  genomen  tot  een  methode 
van  verklaring,  die  twijfel  werpt  op  de  historiese 
vertrouwbaarheid  der  Evangelisten  als  berichtge- 
vers van  wat  hun  Meester  heeft  geleerd  ? Want 
laat  ons  niet  uit  het  oog  verliezen,  dat  het  hier 
niet  gaat  om  kleine  verschillen  in  de  voorstelling 
van  een  zekere  gebeurtenis,  zoals  wij  ze  in  de 
Evangeliën  gedurig  aantreffen,  maar  een  positieve 
verandering  van  wat  Jezus  geleerd  heeft,  naar  de 
subjektieve  mening  van  de  Evangelist.  Indien  wij 
aannemen,  dat  de  Evangelisten  één  en  dezelfde 
gelijkenis  kunnen  omwerken  naar  hun  eigen  sub- 
jektieve opvatting,  zodat  Mattheus  haar  voorstelt 
als  een  openbaring  van  Gods  toorn  over  Israël,  en 
Lukas  weer  als  een  openbaring  van  Gods  genade 
aan  het  Heidendom,  gelijk  Denny  beweert,  welk 
recht  hebben  wij  dan  om  hen  te  veroordelen,  die  nog 
enige  schreden  verder  gaan  en  zeggen,  dat  ook  het 
beeld  van  de  historiese  J ezus  door  de  Evangelisten  is 
omgewerkt  naar  hun  eigen  subjektieve  mening  en 
het  praktiese  doel  dat  zij  op  het  oog  hadden,  en  dan 
landen  wij  per  slot  van  rekening  bij  hen  aan,  die 
de  Jezus  der  historie  zoeken  los  te  maken  uit  de 
windselen  waarmede  het  geloof  der  gemeente  zijn 
ware  gedaante  heeft  verborgen.  Maar  het  behoeft 
geen  betoog,  dat  wij  met  zulk  een  willekeurige 
toepassing  der  historiese  kritiek  precies  die  Jezus 
vinden  zullen,  die  wij  zoeken.  Dit  blijkt  zeer  dui- 
delik  uit  de  uiteenlopende  en  tegenstrijdige  resul- 
taten waartoe  men  langs  deze  weg  geraakt. 
Harnack  en  de  oudere  school  schilderen  ons  een 
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humonistiese  Jezus:  het  hoogste  ideaal  der  zedelike 
volkomenheid,  die  ons  de  Vader  leert  kennen  en 
ons  opwekt  tot  een  deugdzaam  leven ; terwijl 
volgens  hen  de  eschatologiese  voorstellingen  in  de 
Evangelieën  aan  judasistiese  invloeden  te  wijten 
zijn.  Maar  deze  opvatting  wordt  door  velen  reeds 
als  verouderd  aangezien.  Er  is  een  nieuwe  school 
opgestaan,  die  in  Schweitzer  een  harer  be- 
kwaamste woordvoerders  vindt,  en  die  als 
resultaat  der  nieuwste  onderzoekingen  ons 
de  Eschatologiese  Jezus  te  aanschouwen 
geeft.  Het  beminnelik  beeld  van  de  vrome 
Rabbi  van  Nazareth,  die  een  zedelik  Godsrijk  heeft 
gepredikt,  en  voor  Zijn  ideaal  gestorven  is,  heeft 
nimmer  bestaan  ; en  is  een  blote  schepping  van  het 
geloof.  De  historiese  persoonlikheid  was  een  be- 
krompen en  bijgelovige  dweper,  die  zo  weggesleept 
werd  door  de  apokalyptiese  voorstellingen  van  Zijn 
tijd,  dat  Hij  zichzelf  begon  aan  te  zien  voor  de 
Messias,  die  naar  Daniël’s  pofetie  komen  zou  op  de 
wolken,  nadat  Hij  door  Zijn  dood  voor  de  zonden 
van  Zijn  volk  had  geboet.  Van  deze  Jezus  zegt 
Schweitzer  zelf:  “de  historiese  kennis  van  de  per- 
soonlijkheid en  het  leven  van  Jezus  zal  geen  hnlp, 
maar  wellicht  zelf  een  ergernis  voor  de  Godsdienst 
zijn  !”  En  met  dit  woord  velt  hij  het  vonnis  over 
zijn  eigen  figuur  die  hij  heeft  gemaaid  ; want  dan 
zou  de  verheven ste  vorm,  waarin  de  Godsdienst 
zich  op  aarde  heeft  geopenbaard,  zijn  ontstaan  te 
danken  en  zijn  hoge  aspiratiën  ontleend  hebben 
aan  een  persoonlikheid,  die  een  ergernis  voor  de 
godsdienst  is ! 

En  hier  hebben  wij  meteen  het  punt  bereikt, 
waarop  alle  pogingen  gedoemd  zijn  schipbreuk  te 
lijden,  om  de  historiese  Jezus  te  vinden,  anders  dan 
in  de  Christus  des  geloofs ! Zonder  die  Christus 
blijft  de  Christelijke  Kerk  een  onoplosbaar  raadsel 
in  de  geschiedenis  der  wereld.  De  oorzaak 
moet  toch  enigszins  in  evenredigheid  zin  met 
het  gevolg.  Noch  de  verheven  godsdienst- 
leraar van  Harnack,  noch  de  teleurgestelde  dweper 
van  Schweitzer  kan  het  geloof  der  eerste  Christenen 
verklaren.  De  apostelen — dit  moet  door  vriend  en 
vijand  worden  erkend, — traden  op,  niet  met  de  pre- 
diking van  een  nieuwe  leer,  maar  van  een  persoon  ; 
van  Hem  in  wie  zij  een  nieuwe  geboorte  hadden 
ondergaan  ; wie  zij  met  diepe  eerbied  de  verheven- 
ste  eretitels  gaven,  die  menselippen  uitspreken  of 
mensebrein  uitdenken  konden,  aan  wie  zij  zich  met 
zulk  een  vurige  liefde  verknocht  voelden,  dat  voor 
Hem  te  kunnen  sterven  hun  een  vreugde  was.  Van 
waar  kon  die  overweldigende  indruk  ontstaan  zijn, 
indien  Hij  niet  werkelik  geweest  is,  wat  zij  meen- 
den dat  Hij  was  ? Indien  gelijk  Harnack  beweert, 
wij  nu  recht  hebben  te  menen,  dat  de  traditie  aan- 
gaande Jezus  gedurende  de  jaren  30—70,  en  op  de 
bodem  van  Palestina,  de  vorm  aangenomen  heeft, 
die  zij  in  haar  latere  ontwikkeling  vertoont,  dan 
heeft  hij  volkomen  gelijk  met  te  zeggen  : dat  wij 
voor  een  psychologies  en  histories  vraagstuk  van 
buitengewone  moeiiikheid  staan.”  En  dat  vraag- 
stuk zal  wel  altoos  onoplosbaar  blijven,  zolang  men 
zich  afkeert  van  de  enige  oplossing,  die  de  N.  Test. 
geschriften  ons  aanbeiden.  Ook  in  die  geschriften 
treffen  wij  een  ontwikkeling  in  het  beeld  van  de 


Christus  aan,  wanneer  wij  de  brief  van  Efeze  leggen 
naast  die  aan  de  Thessalonicensen,  of  het  Christus- 
beeld van  het  Johannes-Evangelie  vergelijken  met 
dat  van  de  Synoptici  ; maar  het  is  een  ontwikkeling, 
die  niet  op  een  denkbeeldige  figuur,  maar  op  histo- 
riese werkelikheid  rust.  Langzamerhand  ontsluier- 
den zich  voor  het  oog  der  eerste  discipelen  de 
verborgen  diepten  van  die  geheimzinnige  persoon- 
liklieid,  die  het  afschijnsel  van  Gods  heerlikheid, 
het  uitgedrukte  beeld  Zijner  zelfstandigheid  was, 
onder  de  leiding  van  de  goddelike  Leermeester,  die 
kwam  om  van  Hem  te  getuigen,  die  nog  tot  op 
deze  dag  toe  de  gemeente  leiden  wil  tot  steeds 
diepere  inzichten  in  de  heerlikheid  van  Zijn  persoon 
en  de  wereldomvattende  betekenis  van  Zijn  werk. 

De  vraag  te  Berlijn  gedaan  : Heeft  Jezus  ge- 
leefd ? werd  nog  in  de  loop  van  datzelfde  jaar  met 
overweldigende  kracht  beantwoord,  toen  in  de 
hoofdstad  van  Schotland,  uit  alle  oorden  der 
beschaafde  en  onbeschaafde  wereld  de  dienaren 
van  die  Jezus  bijeen  kwamen,  om  met  ter  zijde  stel- 
ling van  alle  onzalige  geschillen,  eendrachtig  zich  te 
verbinden  tot  nieuwe  pogingen  in  Zijn  kracht,  om 
Zijn  Evangelie  te  brengen  tot  alle  kreaturen,  “ opdat 
het  koningschap  der  wereld  zij  onzes  Heren  en 
Zijn  Gezalfden  en  Hij  koning  zij  tot  in  alle  eeuwig- 
heid!”  Zo  doet  Hij  altoos  : de  eeuwen  der  historie 
getuigen  ervan  : Hij  antwoordt  niet  met  woorden, 
maar  immer  met  een  koninklike  daad  ! 

AFSCHEIDSWOORD. 

Heil  u!  mijn  vrienden,  Kandidaten  in  de  Heilige 
Theologie,  dat  gij,  naar  ik  vertrouw,  van  God  zelf 
tot  de  dienst  van  deze  Koning  geroepen  zijt ! De 
naam,  die  ik  genoemd  heb,  herinnert  u aan  het 
witte  kleed  van  hen,  die  in  het  Romeinse  Rijk, 
naar  een  gewichtig  staatsambt  dongen,  en  waarlik 
gij  biedt  u aan  tot  een  ambt  heerliker  en  gewichti- 
ger dan  het  machtigste  wereldrijk  aan  zijn  dienaren 
toevertrouwen  kan  ; gij  wenst  dienstknechten,  af- 
gezanten, getuigen  van  Jezus  Christus  in  de  wereld 
te  zijn.  Laat  mij  u in  deze  ure  herinneren  aan  ’t 
bekende  woord  van  de  italiaanse  humanist : “ Phi- 
losophia  veritatem  quaerit,  theologia  invenit  religio 
possidet!  Naar  de  waarheid  te  zoeken  is  groot  en 
verheven,  haar  te  vinden  is  meer  ; doch  haar  te 
bezitten,  ziet  dat  zegt  alles,  waar  gij  haar  bezit  in 
Hem,  die.de  waarheid  en  het  leven  is  : de  waarheid, 
omdat  en  in  zoverre  Hij  het  leven  geworden  is  van 
uw  zielen.  Hij  die  haar  in  werkelikheid  bezit  kan 
nimmer  tevreden  zijn  met  wat  hij  heeft,  maar  zoekt 
met  de  apostel  met  immer  sterker  drang : Hem  te 
kennen  en  de  kracht  Zijner  opstanding,  en  de  ge- 
meenschap Zijns  lijdens,  Zijn  dood  gelijkvormig 
wordende  ! Hem  te  kennen,  teneinde  uit  Zijn  vol- 
heid te  kunnen  putten  en  de  dorstigen  te  doen 
drinken  uit  de  fontein,  waar  gij  uw  eigen  zielen 
hebt  gelaafd,  ziet  daartoe  mag  geen  inspanning  u 
te  groot  geen  offer  te  zwaar  zijn.  Onafgebroken 
studie  van  elk  boek  dat  licht  werpen  kan  op  de  Per- 
soon des  Heilands  en  het  Woord  dat  Hij 
ons  gegeven  heeft ; maar  vooral  van  dat 
Woord  zelf,  moet  de  dagelikse  vreugde  des 
Evangeliedienaars  zijn.  Doch  vergeet  de  les  niet 
M.B.B.,  die  de  middeleeuwse  mystikus  ons  leert : 
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“ Laat  niemand  denken,  dat  wij  dit  ware  licht,  en 
de  volmaakte  kennis,  of  het  leven  van  Christus 
bereiken  zullen  door  veel  vragens,  of  door  horen 
zeggen  of1  door  lezen  en  studie,  noch  ook  door  be- 
kwaamheid en  grote  geleerdheid  ; de  ware  kennis 
van  Christus  bereikt  men  niet  dan  door  de  Yer- 
lochening  van  onszelf,  het  gelijkvormig  worden 
aan  Zijn  dood !” 

Indien  dit  bovenal  uw  begeerte  is,  gaat  dan  in 
Gods  naam  de  wereld  in  ; nw  taak  en  uw  strijd 
te  gemoet ! De  H.  Franciscus  heeft  eenmaal 
gezegd : Gij  wilt  weten  waarom  de  mensen 

mij  volgen  ? ’t  Is  omdat  de  ogen  van  de  Aller- 
hoogste het  zo  gewild  hebben.  Hij  ziet  gedurig 
op  goeden  en  bozen  en  Zijn  heilige  ogen  hebben 
onder  alle  zondaren  geen  nietiger,  onbekwamer  en 
zondiger  mens  gevonden,  daarom  heeft  hij  mij  ver- 
koren om  het  wonderbare  werk  te  doen  dat  God 
ondernomen  heeft;  Hij  heeft  mij  verkoren  omdat 
Hij  geen  onwaardiger  vinden  kon ! 

Tot  hem  die  zulk  een  hart  heeft  komt  het  bevel : 
“Gaat  uit;  maakt  discipelen  van  alle  volkeren.” 
Tot  hem  komt  de  belofe : Ik  ben  met  ulieden ! 

Mij  is  gegeven  alle  macht  in  hemel  en  op  aarde  ! 

Amen  ! 


Op  onze  tafel. 


Vele  boeken  liggen  op  onze  tafel,  wachtende  op  aan- 
kondiging. Wij  noemen  er  enkelen  : 

1.  Piet  Retief  door  G.  S.  Preller.  Volkstem 
Drukkerij. 

Met  vreugde  hebben  wij  dezen  nieuwen  druk  ont- 
vangen van  dit  werk.  De  heer  Preller  heeft  zich  veel 
moeite  gegeven  met  deze  vermeerderde  en  verbeterde 
uitgave.  Ieder  Afrikaansch  huisgezin  behoort  ’t  in 
handen  te  hebben. 

2.  Onze  Eeredienst,  door  Dr.  A.  Kuyper.  Kam- 
pen. J.  H.  Kok — (7/6  papieren-band).  Wij  wijden 
hieraan  een  artikel,  dat  wegens  gebrek  aan  plaatsruimte 
overstaat. 

3.  Op  de  Geleien — gedenkschriften  vap  een  Hu- 
genoot, door  F.  Bettex.  Kampen.  J.  H.  Kok.  ƒ1.15 
papieren-band  (2/6). 

Bettex  is  te  bekend  in  en  buiten  Duitschland  om 
hem  nog  aanteprijzen. 

4.  Salomo,  Daniël,  en  de  Hope  Israels,  F.  Bet- 
tex. Kampen.  J.  H.  Kok.  ƒ1.40  (papieren-band)  (2/4). 
Hier  is  Bettex  op  zijn  best.  Het  zijn  studiën  over 
Salomo  en  Daniël  en  over  de  wederkomst  des  Heeren. 

5.  Ons  Avondmaals-formulier,  door  Dr.  B.  Wie- 
lenga.  Kampen.  J H.  Kok.  De  eerste  aflevering  van 
een  niet  te  versmaden  werk  dat  de  revisie  van  het 
Avondmaals-formulier  door  Drs.  Rutgers,  Kuyper, 
Bavinck  bezorgd  bespreekt.  Ook  hierop  hopen  wij  later 
terugtekomen.  Er  zullen  15  afleveringen  zijn  tegen  4d. 
per  aflevering,  of  5/-  in  zijn  geheel.  Dr.  Wielinga  is 
een  man  van  naam  en  beteekenis  in  de  “ Gereformeerde  ” 
Kerk. 


Dec.  1911. 


6.  “ Kritische  ” Preeken  over  teksten  in  Gen.  1, 
2,  3,  door  Dr.  A.  van  der  Flier.  Utrecht  Ruys. 

“ Kritisch  ” met  aanhalingsteekenen  ! Al  wat  ik 
zeggen  kan  is,  deze  preeken  zijn  Evangelisch,  en  zouden 
zonder  ’t  woord  ‘Kritisch’  met  genot  gelezen  worden. 
Of  een  gemeente  zulke  termen  als  ‘ pneumatisch  ’ 

‘ psychisch  ’ ‘ exoterisch  ’ ‘ esoterisch  ’ zal  verstaan  is  de 
vraag. 

7.  “ Vakantie  in  Engeland,”  door  Mej.  H.  S.  S. 
Kuyper.  Kampen.  J.  H.  Kok. 

Lees  dit  uiterst  interessant  boek.  Gij  zult  het  niet 
ter  zijde  kunnen  leggen,  zonder,  zooals  ik,  van  de  eerste 
tot  de  laatste  blijdzijde  te  hebben  gelezen.  Humor,  en 
ernst  wisselen  elkaar  af.  Persoonlijk  heb  ik  er  veel 
van  genoten.  Het  boek  wemelt  echter  van  drukfouten. 

8.  Menigerlei  Genade.  Wekelijksche  leerrede- 
nen door  Dr.  Sillevis  Smit,  en  Dr.  Wielenga.  Kampen. 
J.  H.  Kok.  Deze  serie  preeken  verdienen  aanbeveling. 
De  prijs  per  jaargang  is  ƒ4.50  (7/6).  Predikanten  in 
onze  kerk  zullen  wel  doen  op  een  jaargang  in  te  teekenen  ; 
er  zijn  zeer  stichtelijke  preeken  in  deze  verzameling. 

9.  Het  Mormonisme.  Door  Rev.  J.  van  Dellen* 
Kampen.  J.  H.  Kok  ƒ2.25  gebonden  (3/9). 

Het  Mormonisme  heeft  nog  al  aantrekkingskracht. 
In  Amsterdam  alleen  hebben  ze  18  zendelingen  en  58 
hulppredikers.  In  Arnhem,  13  zendelingen  en  21  hulp- 
predikers. In  Groningen,  11  zend.  en  21  hulpp.  In 
Rotterdam,  22  zendelingen  en  67  hulppredikers.  Te 
Rotterdam  alleen  hebben  ze  103,942  traktaatjes  verspreid 
en  15,997  boeken.  Ze  hebben  daar  948  bijeenkomsten 
gehad  en  22,948  bezoeken  afgelegd.  Ijverig  zijn  ze. 
Ook  in  Z.  Afrika  dringen  ze  zich  in  en  op.  Dit  boek- 
ske  zet  het  heele  stelsel  uiteen.  Men  leze  ook  in  dit 
verband  het  traktaatje  van  Ds.  Brummer,  door  de  Z.  A. 
Bijbelvereeniging  uitgegeven. 

10.  Van  Longmans  & Co.  ontvingen  we  keurige 
kleine,  van  aanteekeningen  voorziene,  goedkoope  uitga- 
ven van  onze  beste  Nederlandsche  schrijvers,  onder  re- 
dactie van  Dr.  Viljoen.  Onder  dezen  noemen  we  : — Drie 
Gedichten  van  Tollens.  De  Overwintering  op  Nova 
Zembla.  Keur  uit  de  gedichten  van  B.  Ter  Haar. 
Letterkundige  Opstellen  door  R.  Hoekstra.  Ze  zijn 
verrijkt  met  korte  aanteekeningen.  Verspreidt  deze 
boekjes  onder  onze  jonge  menschen.  Ze  zijn  goedkoop 
en  degelijk.  Ook  zijn  er  verschenen  : Ds.  Conradie’s 
Ondervindingen  in  Namakwaland.  Reinaert  de  Jakhals, 
van  J.  P.  Botha.  Jan  Smees  van  Justus  van  Maurik, 
en  Opreis,  door  Ds.  Conradie. 


De  dokters  verklaren  vaak  bij  ziekbedden,  dat 
er  “ geen  hoop  meer  is,”  doch  dan  is  er  de  heer- 
lijkste hoop  soms  voor  den  kranke. 

Er  kan  valsch  geloof,  valsche  hoop  en  liefde 
zijn  ; maar  nederigheid  is  moeilijk  na  te  maken. 

Tegenwoordig  wil  men  menschen  beschaven 
om  ze  beter  te  maken  ; maar  dan  moet  er  wat  te 
beschaven  zijn. 

Van  sommige  leden  heeft  de  gemeente  veel 
praat  en  raad,  maar  weinig  baat. 


